CAS JE RELATIVNI

Po staleti se véfilo, ze k urCeni lokace postacuiji tfi dimenze. Pfiklad? Vrchol Mount Everestu je uréen
zemskou Sifkou, délkou a vySkou hory. Pokud ovsem chceme popsat, co se odehrava, potfebujeme
néco navic. Jinak by informace, ze 29. kvétna roku 1953 stanuli na tomto vrcholu Edmund Hillary a
Tenzing Norgay, byla zcela nesrozumitelna. Kdybychom neznali €as, €im by se jejich vykon odliSoval
od lidi, ktefi na toto misto pfisli také? Neznali bychom Zadné "pozdéji". Einstein také ukazal, Ze toto
zakladni propojeni mezi prostorem a ¢asem ma prekvapivé disledky: ¢as se mize smrstovat a zase
natahovat. Tato dilatace se projevuje pfi velmi vysokych rychlostech a je pomérné mala, dilezité
ovSem je, Ze opravdu existuje. Dokazaly to pokusy v urychlovacich ¢astic, a dokonce i atomoveé hodiny
na palubé superrychlych stihagek. Jak se dilatace projevuje? Casto se pouziva pfimér s hodinami.
Hodiny na palubé vesmirné lodi putujici kosmem rychlosti blizici se rychlosti svétla se budou ve
srovnani s hodinami, které zUstaly na Zemi, opozdovat kazdym rokem pfiblizné o dvacet milisekund.
Neni to mnoho, ale jen v malém ¢asovém méfitku, na jaké jsme my pozemstané zvykli. Einstein
dokazal jesté vice. Napriklad skutecnost, ze ¢as mlze byt ovliviiovan gravitaci. Hodiny na Jupiteru by
Sly pomaleji nez hodiny na Zemi. Hodiny zachycené v nepfedstavitelné husté ¢erné dife, ktera ma
mimofFadné vysokou gravitaci, by se Uplné zastavily. Co z toho vieho vyplyva? Neexistuje jeden &as,
Cas je pouze relativni pojem nazirany vzdy z urcitého uhlu.

CAS PLYNE

Einstein ukazal, Ze Cas je relativni, ale uz nevysvétlil, pro¢ €as plyne. Plynuti navic neni nahodné,
vnimame je jako postup od minulosti do budoucnosti. Zda se vam to trivialni? Asi ano, ale fyzik(im bylo
az donedavna uplné jedno, jakym smérem Cas plyne. Mysleli, Ze v obou smérech zlstavaji jeho
vlastnosti zachovany. Nastésti neni plynuti Casu, jak je vnimame, pouze zalezitosti nasich pfedstav. V
fijnu lofského roku bylo koneé&né prokazano i védecky - v Evropském stfedisku pro vyzkum &astic
CERN ve 8vycarské Zenevé. Uz pred &tyficeti lety predvidali fyzikové Fidici se kvantovou teorii a
pravidly chovani subatomickych €astic, Zze existenci "Casové Sipky" Ize prokazat pravé chovanim ¢astic
a jejich prot&jskl - "anti¢astic". V&dci ze Zenevy tedy propogitali, za jak dlouho se &astice zvana kaon
proméni ve svUj protéjSek - antikaon - a zase naopak. Pokud by opravdu nezalezelo na tom, jakym
smérem Cas plyne, byly by oba dosazené Casy identické. JenzZe kaony se proménuji v antikaony o néco
pomaleji nez naopak, a to je dukaz, Zze opravdu existuje minulost a budoucnost. Zistava ovsem jesté
jedna otazka. Odkud se €as vlbec vzal? Odpovéd nejspis lezi u onoho zahadného jevu, kterému jsme
si navykli fikat velky tfesk. To je okamzik, kdy bylo vytvofeno vSe, co zname - tedy i prostor a €as.
NejCastéjsi teorie hovofi o tom, Ze se Cas zrodil kdesi v prvnich 10 -43 sekundy Zivota vesmiru. Tomuto
okamziku se fika Plankova ¢asova soufadnice. Az do té chvile byl vesmir tak maly a Zhavy, Ze prostor
a Cas byly jedinou nerozliSitelnou dimenzi. Otazka, co pfedchazelo velkému tresku, je tedy z tohoto
pohledu zcela bezpfedmétna.

STROJ CASU

Nejlepsi védci a fyzikové se sice uz po léta pokouSeji vymyslet stroj Easu, ale zatim neexistuje jediny
hmatatelny dukaz (kromé nékolika rovnic a vypoctl), Ze by bylo cestovani v ase mozné. A tak zUstava
Casova turistika pouze doménou autort védecko-fantastickych pfibéhu. Za jejich otce je povazovan H.
G. Wells, autor Stroje ¢asu z roku 1895. Einsteinova specialni teorie relativity cestovani v ¢ase
nezavrhuje. Dokonce pfipousti i existenci ¢astic zvanych tachyony, které svij "Zivot" travi pravé tak, ze
putuji Casem nazpatek. Fyzikove, ktefi se snazi dobrat se takzvané Teorie vSeho, €asto ve svych
rovnicich na tyto tachyony narazeji. Jako by nam pfiroda sama chtéla naznacit, Ze cestovani v ase
uskutecnitelné opravdu je, jen na né pfijit. Na zaCatku Sedesatych let dokazal novozélandsky
matematik Roy Kerr, Ze vSeobecna teorie relativity pfipousti existenci stroju ¢asu - jakychsi zvlastnich
oblasti vesmiru, kterym védci zacali Fikat "Cervi diry". Je to misto, kde vznikne pusobenim silné
gravitace vyvolané rotaci ¢erné diry urcity tunel asu a prostoru. Tuto myslenku rozpracoval americky
fyzik Frank Tipler, ktery roku 1974 pfiSel s vypoctem dokazujicim, Ze obihani kolem neuvéritelné



hustého a velkého cylindru (o Sifce nejméné deseti kilometrl a délce dosahuijici jednoho sta kilometru)
cestovani v ¢ase nazpatek umoznuje. Jesté nedavno byli ovSem fyzikové presvédCeni, ze tyto vypocty
nejsou v praxi realné. Takova Cervi dira by se musela sama do sebe zhroutit, nebo by naopak
vystfikovala nesmirné silné proudy zafeni, které by cestovatele v ase doslova roztrhalo na kousky.
Pred par lety, pfesnéji v roce 1995, Cinsky fyzik Li Sin-li svymi vypoclty dokazal, ze Cervi diry se chovaji,
jako by mély systém zrcadel, ktera by vesmirného cestovatele chranila pfed radiaci a zaroveri by drzela
tunel pohromadé. Jini fyzikové véfi, Ze je to pouze otazka ¢asu, nez se jim s nezvratnou platnosti
podafi dokazat, Zze cestovani v ase neni mozné. Jejich argumentem je nejCastéji pouzivana namitka
odpurcu takové turistiky: totiz to, Ze pfi navratu do minulosti by ¢lovék mohl zabit své rodice jesté dfive,
nez by se sam narodil.

CASOVY PARADOX

Filozofové s timto paradoxem nemaji sebemensi problémy. Podle nich cestovani v ¢ase nikterak
nebrani. Je tu ovSem maly hacek. Pokud by takovy Casovy vrah uspél, kam by vlastné cestoval? Jeho
minulost by to totiz v tu chvili byt pfestala. Zrodila se tedy idea multiplikovanych minulosti. Napfiklad
znamy oxfordsky fyzik David Deutsch tvrdi, ze kvantova teorie (coz jsou v podstaté zakony
subatomického svéta) je snaze pochopitelna, pokud pfipustime existenci nekoneéného mnozstvi
vesmirl, z nichz kazdy ma svou vlastni minulost a budoucnost. Pak Ize v ¢ase cestovat, ovSem
muzZeme se snadno ocitnout v nékterém z paralelnich vesmird. Ve vesmiru, kde jste napfiklad své
rodiCe nezabili. A potom mate Uplné jinou minulost a ¢eka vas i jina budoucnost.
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Nyni modry komentéft
CAS JE RELATIVNI

Po staleti se véfilo, ze k ur€eni lokace postaduji tfi dimenze. PFiklad? Vrchol Mount Everestu je uréen
zemskou Sifkou, délkou a vySkou hory. Pokud ovSem chceme popsat, co se odehrava, potfebujeme
néco navic. Jinak by informace, ze 29. kvétna roku 1953 stanuli na tomto vrcholu Edmund Hillary a
Tenzing Norgay, byla zcela nesrozumitelna. Kdybychom neznali €as, ¢im by se jejich vykon odliSoval
od lidi, ktefi na toto misto pfisli také? Neznali bychom Zadné "pozdé&ji". Einstein také ukazal, Ze toto
zakladni propojeni mezi prostorem a ¢asem ma prekvapivé disledky : ¢as se muze smrstovat Padlo
slovo smrétovat ... Reknu k tomu vice : Smrétovat-scvrkavat-zhustovat jsou vyrazy v synonymu ke
sloviim roztahovat-natahovat-rozpinat. Jaky je z toho vhodny vyraz pro ¢as a jaky pro délku-prostor ?
KdyZz si vezmete do ruky Spejli, a budete si o ni myslet Ze to neni Usecka ale pfimka, pak si tu Spejli
dejte pfed sebe zhruba rovnobézné s ofima a nyni pootacejte s touto >Spejlopfimkou< ve vodorovneé
roviné k vasim ocim. Body, respektive predem zvolené dilky na této pfimce-Spejli, ,se zhustu;ji“, nebo
pfi opacném pohybu ,se zfeduji“. Je to pravda ? Na samotné pfimce nikoliv, ale v pozorovatelné —
ocCich se praméty zhustuji, zfeduji. Pro pozorovatele co pozoruje své okoli ( veskery prostor ), radialné
,Z bodu®, to plati také. Pro ,pozorovatele soufadnicového® v lokalnim misté euklidovského prostoru
v8ak pfi pootaceni pfimky k zadnym ,kontrakcim® €i zhuStovani nedochazi, usecka je stejné velka,
protoze pfi kazdém lokalnim pootaceni pootacite s predmétem i tou ,jeho soustavou®. Nyni o
geometrickych pojmech >rozpinaji< &i >smrstuji-kontrahuji< ... ?, kdy to je a kdy neni pravda ? Jaky je
vztah pozorovatele ke geometrii a naopak ? Bud’ je systém soufadnic plochy-rovny-pfimy Euklidovsky
a pozorovatel co pozoruje, radialné kolem sebe, pozoruje hodnoty ,kontrahované®, ,dilatované®,
,fozpinajici se“, a on sam je — hodnoty ,zakfivuje* svym pozorovanim, ale domniva se, Ze ne, ze to robi
zakfiveny Casoprostor... anebo pozorovatel svou pozici a ,stahovacim aktem do své pozorovatelny®
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v soustavé inertni, nezakfivené ) a mu takto hodnoty pfichazeni ; Anebo je systém soufadnic totozny se
zakfivenym Casoprostorem — je jim. MUze byt lokalni pozorovatel ,pasivnim sbératelem” dat ? tedy
muZze geometrie sama byt takova, Ze hodnoty pramétd ( do bodu, do plochy, do ...) nezkresluje ? Jak
pozoruje lokalni pozorovatel hodnoty globalni a jak pozoruje globalni pozorovatel hodnoty lokalni ?
pro¢ to neni afinni ?



Opét ona Spejle : pfi pootaceni ve vodorovné roviné se pfimka pootocena o 90° zméni v bod... a
v tom bodu je celé pfimka. Pokud by vyletél foton z galaxie na Periferii vesmiru ze vzdalenosti 10> m
radialnim smérem vzhledem k nam po pfimce, vlastné by musel letél po geodeté, z dvodi globalniho
zakfiveni celého vesmiru, podobné to trajektorii jako bych tou pfimkou pootacel, pfiletél by po pfimce
k pozorovateli co ji vidi jako bod. Geodeta se vznikla pootaéenim ,rastrové pfimky“ a stejnym stylem
jsem se pootacel i ja pozorovatel... proto udaj pfiSel nezkresleny... ale ? to by platilo, kdyby vesmir byl
stacionarni nekonec¢ny a nerozpinal se ,z bodu®. Jak to tedy doopravdy je ? Foton nese udaj ,,0 usecce”
nedilatované neb i on Useckou pouze pootacel nez dosel do ,mé" pozorovatelny. Ale budu-li chtit
pozorovat foton ,radialné“ dostanu udaj kontrahovany, smrstény, >dopplerovsky posunuty<. ? Pokud se
soustava celovesmirna nekfivi, je Euklidovska, a foton v ni leti opravdu po pfimce a kfivi se
Casoprostor jen ve zhusténinach {j. v lokalitach s vy$Si hustotou nez je primérna, pak globalni kfivost —
geodeta pro foton je jinak kfiva nez pro ostatni hmotu a pozorovatel nutné musi dostat zkreslené udaje
— pootocené a tim padem se mu jevi pfi jeho hodnoceni jako dilatované a kontrahované.Takze v
Jistém-urcitém* pozorovani mohu vidét, Ze se vesmir rozpina, a on se pfitom ,jen“ pootaci, pootaci se
jeho ,rastr jeho systém souradnic, anebo je systém souradnic jiz zakfiven a nepootaci se, nybrz se
.pootaci“ pohyb fotonu do pozorovatelny po geodeté. ? ? ( RE) ¢as se mlze smrétovat a zase
natahovat. Podobné to bude s tim ¢asem. Natahovani a smrstovani ¢asu je v podstaté pootacenim
Casové dimenze v systému souradnic tfi Casovych dimenzi a tfi délkovych dimenzi. Tato dilatace se
projevuje pfi velmi vysokych rychlostech a je pomérné mala, dilezité ovSem je, Ze opravdu existuje.
Dokazaly to pokusy v urychlovacich &astic, a dokonce i atomové hodiny na palubé superrychlych
stihadek. Jak se dilatace projevuje? Casto se pouziva pfimér s hodinami. Hodiny na palubé& vesmirné
lodi putujici kosmem rychlosti blizici se rychlosti svétla se budou ve srovnani s hodinami, které zUstaly
na Zemi, opozdovat kazdym rokem pfiblizné o dvacet milisekund. To ovSem pozoruje pozemsky
pozorovatel ve své soustavé v niz je i ta raketa.Pokud se myslenkové pfesunete na raketu a zalozite
tam jeji vlastni soustavu, tempo odvijeni ¢asu bude stejné jako na Zemi. Tato ,raketova soustava“ ale
bude pootocena vic&i pozemské soustavé. Pro¢ bude na raketé stejné tempo plynuti asu ? Protoze
raketa vyletéla ze Zemé a tudiz si >odnesla< vyvojové parametry spojené se Zemi. Cili si odnesla
,nhastavené® parametry vztahl mezi hmotnosti a rychlosti a velikosti a globalnim stafim atd.
Kdybychom do podobné Uvahy chtéli vzit hvézdu z jiné galaxie ( a vedle této hvézdy by se pravé
pohybovala >nase< raketa ) tak bychom nemohli mluvit o ,vlastnich parametrech< rakety a vlastnich
parametrech hvézdy, Ze jsou stejné. Raketa si ( z pozice pozemské soustavy ) odnasela pozemské
tempo odvijeni ¢asu a dorazila ke hvézdé s dilatovanym chodem €asu a hvézda ( opét z pozemské
pozice soustavy ) ma jiné tempo odvijeni ¢asu uz ,své plvodni“ a nelze ho ztotoznit s dilatovanym
Casem rakety tj. na raketé a hvézdé bézi cifernich hodin odlisnym tempem ( podle pozorovatele
pozemského ) a bézi na raketé a hvézdé jina tempa €asu i podle pozorovatele na raketé v jeho
soustavé. Cimz chci Fici, Ze ve vesmiru mohou a mozna jsou riizné pyramidy vyvoje, posloupnosti
vyvoje téles v nichZ se realizuje jiné tempo €asu od Tfesku...v kombinacich s komplementaritou na
hmotnost, rychlost, gravitacni kfivost v dané lokalité atd. Lze si to snadnéji pfedstavit na fotonu. Ve
tfesku si zvolime ,tfi body“. Kazdy bude mit svou vyvojovou posloupnost : jeden ,bod“ zGstane nafurt
fotonem, druhy se bude vyvijet ( hmota se bude >v ném< vyvijet ) podle jiného selekéniho vybéru
mechanizmu zeslozitovani hotovych struktur a skonc&i za 14,24 miliard let jako Zemeékoule s ur€itym
chodem Casu a tfeti ,bod“ se bude vyvijet jinak a skonci jako ¢erna dira nebo bily trpaslik. myslim si ze
na kazdé vyvojové posloupnosti se odehrava jiné tempo odvijeni ¢asu. Foton prohlasi, ze vesmir je
stary par sekund. Zvolime-li kdekoliv ve vesmiru soustavu a z ni posuzujeme lokalni véci ve vesmiru,
tak je pozorujeme pomoci informaci jiz cestou ,dilatovanych® a ,kontrahovanych® a tézko posoudit jaké
parametry jsou na hvézdé Periferni galaxie ,,v sou€asnosti“. Lze vibec prohlasit, Ze existuje ve vesmiru
>soucasnost< ? s univerzalnim tempem odvijeni ¢asu. Asi nikoliv. Na fotonu ¢as nebézi -> fika
pozemstan....co fika foton sam o svém tempu Case ve své soustavé ? Ale pokud vSechny fotony
z vesmiru donesené do nasi soustavy ( cestou dilatované a kontrahované do dopplerovskych
pootoCeni ) pfinesou Udaje o konstantni Hubbleové hodnoté tj. stejné stafi vesmiru, pak existuje vztah
takovy, Ze veSkera rizna tempa ¢asu kdekoliv snesena do jednoho mista ( Zem a jeho soustava ) se
pootoli tak, Ze v tom misté ( na zemi ) maji totoZzny stav. Pak to Ize i otoCit a fici, Ze vypustime-li ze
Zemé fotony do vSech koutl vesmiru, Ze ony kazdy z nich skonci v jistém misté s nahodilymi
parametry komplementarit x ; t; m. Nevim, ... potfebuji dialog, monolog je moc $patna véc. Neni to
mnoho, ale jen v malém ¢asovém méfitku, na jaké jsme my pozems&tané zvykli. Einstein dokazal jesté



vice. Napfiklad skute¢nost, Ze ¢as muze byt ovliviiovan gravitaci. Zrychleni v S; soustavé Zemé x; /
t1.t1 se méni na zrychleni xi; /ti.t> v soustavé S; a tim se v soustavé S; pozoruje ona dilatace ¢asu i
zmény hmotnosti v komplementarité s ni. Hodiny na Jupiteru by Sly pomaleji nez hodiny na Zemi.
Pohledem-méfenim z néjaké soustavy treti ( 7 ) Pokud pozem&tan ty hodiny své ( s nastavenym
pozemskym tempem ) ze Zemé na Jupiter zaveze, tak uz vykona ,po cesté” onu kontradilataci a na
Jupiteru znova naméfi ,pozemské“ hodiny tam dovezené stejné tempo jako na Zemi. ( ? ) Hodiny
zachycené v nepiedstavitelné husté erné dife, ktera ma mimofadné vysokou gravitaci, by se uplné
zastavily.Z jaké pozorovatelny byl vyrok prohlaSen ? Co z toho v&eho vyplyva? Ze to s tou relativitou
jesté neni ve zcela do puntiku jasné. Neexistuje jeden Cas, Chcete doufam fici : neexistuje jedno
univerzalni tempo odvijeni jedné Casoveé dimenze, ale existuje vice dimenzi ¢asu s rdznymi tempy
odvijeni. ¢as ( tempo odvijeni ) je pouze relativni pojem nazirany vzdy z urcitého tGhlu.

CAS PLYNE

Einstein ukazal, Ze &as je relativni ( chod €asu je relativni, neb €as je veli€ina majici nejméné 3
dimenze a chod se méni  a) vyvojové globalné tj. podle parabolického rozpinani vesmiru od Tresku by
tempo odvijeni €asu nemuselo byt linearni, b) méni se chod ¢asu ve zvolené soustavé pro télesa v ni
se pohybujici riiznou rychlosti po geodetach, coz je pootaceni soustav kazdého télesa vici >zakladni<
soustavé z niZ to pozorujeme. Ano, €as je zatracené relativni, stejné tak jako veli€ina délka majici tfi
dimenze, které se zakfivuji a kontrahuiji jinak globalné a jinak na Plankovych Skalach atd. ), ale uz
nevysvétlil, pro¢ ¢as plyne. Plynuti ¢asu je viem libovolného lokalniho utvaru jako nejednotkovy pomér
dvou dimenzi dvou veli¢in

C > C > W = W >
Xc > Xv < Xc > Xv
tc = tc < tw = tw
1 0 1 0
------- b e ('symbolicky )
1 1 0 00

viz nize povidani ( 04*)

Plynuti navic neni nahodné, vnimame je jako postup od minulosti do budoucnosti. Pokud by to bylo
obracené, pak by nevznikla hmota v té podobé jakou ji vesmir ma ( tam vladnou tachyony a
~tachyonova posthmota“ ), pak by to obracené bylo :

C < c* = c* <
Xc < Xc* > Xc* < Xc*
tc = tc > tw = tw
1 o0 1 o0
------- S e ('symbolicky )
1 1 0 0

Zda se vam to trivialni? Asi ano, ale fyzikim bylo az donedavna UpIné jedno, jakym smérem €as plyne.
Mysleli, Zze v obou smérech zustavaiji jeho vlastnosti zachovany. Nastésti neni plynuti ¢asu, jak je
vnimame, pouze zalezitosti naSich predstav. V fijnu lofiského roku bylo konecné prokazano i védecky -
v Evropském stfedisku pro vyzkum &astic CERN ve $vycarské Zenevé. Uz pred &tyficeti lety predvidali
fyzikové Fidici se kvantovou teorii a pravidly chovani subatomickych &astic, Ze existenci "€asové Sipky"
Ize prokazat pravé chovanim &astic a jejich protéjskl - "anti¢astic". Védci ze Zenevy tedy propoditali, za



jak dlouho se Castice zvana kaon proméni ve svUj protéjSek - antikaon - a zase naopak. Pokud by
opravdu nezalezelo na tom, jakym smérem &as plyne, byly by oba dosazené Casy identické.
( dosaZené intervaly €asu ) JenZe kaony se proménuji v antikaony o néco pomaleji nez naopak,
( zeslozitovani hmoty znamena zkracovani ¢asového intervalu vici jednotce €asu ....bude-li

[+At/t | -->1 a | -At+a /t | --> 1,
tak se méfenim rozdil mezi nimi nepozna, bude neméfitelné maly. Bude-li At/t -->0 , pak uz je to
zfejmé méfitelné . A néco né&jak podobného bude u toho kaonu, cozZ je analogické se zvukovymi vinami
vlaku, ktery se k nam blizi anebo vzdaluje od nas. No, ani tato analogie jesté neni to pravé vysvétleni.
) ( ,chod €asu dozadu® pfi pfeméné kaonu v antikaon se dé&je proti globalnimu sméru toku-odvijeni Casu
v tomto vesmiru tj. Fikejme ,realnym tokem odvijeni Casu® a tak pro tkaon = -At + t1 bude jinak veliké
nez pro tantikaon = +At +t; ato je dlkaz, Ze opravdu existuje minulost a budoucnost. Anebo je to
ddkaz, Zze mUj ,cukanec" na dimenzi ¢asu >zabudovany< do hmoty, do kaonu-¢astice, je jako zpétny
chod ¢asu -At do minulosti, a pro anti¢astici je ( symetrie se déje pravé na vyvojové ose-dimenzi ¢asu )
~,cukancem® opacnym tj. +At coz dava delSi interval pro jeho ,dokonceni “. Zlstava ovSem jesté jedna
otazka. Odkud se €as vibec vzal? No, parada...konecné otazka spravnym smérem. Odpoveéd nejspis
lezi u onoho zahadného jevu, kterému jsme si navykli fikat velky tfesk. To je okamzik, kde ,se spustilo
odvijeni ¢asu, tedy nejednotkové ukrajovani na ¢asove dimenzi. Ukrajuje hmota nejednotkové intervaly
a sama ,do sebe nabrala“, do své stavby, nejednotkové intervaly, kdy bylo vytvofeno vSe, ??? ne !, Eas
vytvofen nebyl. Cas jako artefakt jsoucna-existence, je i pfed Tfreskem. Odvijeni asu nastupuje po
Tresku. co zname - tedy i prostor a ¢as. Zde naprosto nesouhlasim a navrhuiji jiny model.NejCasté;si
teorie hovofi o tom, Ze se ¢as zrodil kdesi v prvnich 10 -43 sekundy zivota vesmiru. Tomuto okamziku
se Fika Plankova Casova soufadnice. Mozna je to interval na Casové dimenzi takovy, ktery je
komplementarni s hodnotami stavu Zemé-pozorovatele v daném misté zakfiveni ¢asoprostoru,
v daném Casu — stafi vesmiru a dané hmotnosti pozorovatele viéi...vaci ( ? ). Parametry Zemé jsou
v komplementarité Planckovym hodnotam intervall dimenzi. Az do té chvile byl vesmir tak maly a
Zhavy, Ze prostor a €as byly jedinou nerozliSitelnou dimenzi. Ha, ano, to spi$, ale nevznikly v tom
Tresku. Pokud byly nerozliSitelné, tak Otazka, co pfedchazelo velkému tfesku, je tedy z tohoto pohledu
zcela bezprfedmétna.

STROJ CASU

Nejlepsi védci a fyzikové se sice uz po léta pokouSeji vymyslet stroj Easu, ale zatim neexistuje jediny
hmatatelny dukaz (kromé nékolika rovnic a vypoctu), ze by bylo cestovani v ase mozné. A tak zUstava
Casova turistika pouze doménou autorl védecko-fantastickych pfibéhu. Za jejich otce je povazovan H.
G. Wells, autor Stroje ¢asu z roku 1895. Einsteinova specialni teorie relativity cestovani v €ase
nezavrhuje. Dokonce pfipousti i existenci ¢astic zvanych tachyony, které svij "Zivot" travi prave tak, ze
putuji Casem nazpatek. Fyzikove, ktefi se snazi dobrat se takzvané Teorie vSeho, Casto ve svych
rovnicich na tyto tachyony narazeji. Jako by nam pfiroda sama chtéla naznadit, Ze cestovani v Case
uskutec€nitelné opravdu je, jen na né pfijit. Na zaCatku Sedesatych let dokazal novozélandsky
matematik Roy Kerr, Ze vSeobecna teorie relativity pfipousti existenci stroju €asu - jakychsi zvlastnich
oblasti vesmiru, kterym védci zacali fikat "Cervi diry". Je to misto, kde vznikne pisobenim silné
gravitace vyvolané rotaci ¢erné diry urcity tunel asu a prostoru. Tuto myslenku rozpracoval americky
fyzik Frank Tipler, ktery roku 1974 pfiSel s vypoctem dokazujicim, Ze obihani kolem neuvéfitelné
hustého a velkého cylindru (o Sifce nejméné deseti kilometrd a délce dosahuijici jednoho sta kilometru)
cestovani v Case nazpatek umozniuje. Jesté nedavno byli ovSem fyzikové presvédCeni, ze tyto vypocty
nejsou v praxi realné. Takova Cervi dira by se musela sama do sebe zhroutit, nebo by naopak
vystfikovala nesmirné silné proudy zareni, které by cestovatele v Case doslova roztrhalo na kousky.
Pred par lety, pfesnéji v roce 1995, Cinsky fyzik Li Sin-li svymi vypoclty dokazal, ze Cervi diry se chovaji,
jako by mély systém zrcadel, ktera by vesmirného cestovatele chranila pfed radiaci a zaroven by drzela
tunel pohromadé. Jini fyzikové véfi, Ze je to pouze otazka €asu, nez se jim s nezvratnou platnosti
podafii dokazat, ze cestovani v €ase neni mozné. Jejich argumentem je nejCastéji pouzivana namitka
odpurcu takové turistiky: totiz to, Ze pfi navratu do minulosti by ¢lovék mohl zabit své rodice jesté dfive,
nez by se sam narodil.

CASOVY PARADOX



Filozofové s timto paradoxem nemaji sebemensi problémy. Podle nich cestovani v ¢ase nikterak
nebrani. Je tu ovSem maly hacek. Pokud by takovy €asovy vrah uspél, kam by vlastné cestoval? Jeho
minulost by to totiz v tu chvili byt pfestala. Zrodila se tedy idea multiplikovanych minulosti. Napfiklad
znamy oxfordsky fyzik David Deutsch tvrdi, ze kvantova teorie (coz jsou v podstaté zakony
subatomického svéta) je snaze pochopitelna, pokud pfipustime existenci nekoneéného mnozstvi
vesmirl, z nichz kazdy ma svou vlastni minulost a budoucnost. Pak Ize v ¢ase cestovat, ovsem
muzZeme se snadno ocitnout v nékterém z paralelnich vesmird. Ve vesmiru, kde jste napfiklad své
rodi¢e nezabili. A potom mate UpIné jinou minulost a ¢eka vas i jina budoucnost.

*****************************************************************************.

(01%)

( Smér odvijeni jednorozmérného ¢asu doptedu se déje, ,,provadi* stejnym smérem jako u tii dimenzi
¢asu ; vSechny tfi rozméry ¢asu maji ,,dopiedny* smér odvijeni, zddny z nich ,,dozadu* do minulosti,
ackoliv.... ac¢koliv ja prave popisuji ve svych tivahach // které jste necetl/, ze na Planckovych skalach,
kde je Casoprostor zvinén // Higgsovo pole// ze tam veli¢iny >délka< a >Cas< v né&jaké soustave délaji-li
viny >doptedu<, viny kladné, ze udélaji-li vlnu, co se ve vrcholu ta vina pievini // jako to vidime na
mofi kdyz surfafi surfuji // tak v tom grafu na ¢asové ose vlastné vrchol viny ma ,.kousek zpétného
chodu‘ a honem se zase ta vinka vraci do piivodniho sméru....¢ili ¢as dopfedny tam v tom bizarnim
viicim Plankové prostorocasu mé malé ,,cukanecky* dozadu ( ale 1 délka )....vIny jsou pozitivni, ale
nékteré vrcholy jsou nachvili¢ku negativni, ¢as tam namoment jde dozadu a....a tato skutecnost, ja tomu
fikam ,,cukanec Casu“ je jevem, ktery se zasluhuje o stavbu elementarnich ¢astic. V makro-¢asoprostoru
k ,,cukane¢ktim® uz nedochézi, kiivky zvlnéného ¢asoprostoru jsou dostatednd spojité. Casoprostor na
Higgsové poli je kvantovan vinami ( neb vina pozorovana z boku se jevi jako >shluk-mezera-shluk-
mezera-shluk<), kter¢ se prevliuji, at’ to jsou viny z veli¢iny délka anebo veli¢iny ¢as a to jesté do tii
dimenzi — dé€l4 to pak shluky-propleteniny vlastnich veli¢in ( éter je vlastné sdm Casoprostor nikoliv jako
scéna pro déje, ,,pro vesmir®, ale Casoprostor je piimo artefaktem k postaveni vesmiru ) a =>a to je uz
hmotovy element. )

********************************************************************************.
(02*)

Smér pohybu télesa je po dimenzi délkové jednak a jednak : Vy sedite v auté, ma pohyb rovnomérny
pfimocary a viibec nevnimate, ze se pohybujete i do osy kolmé ( doprava-doleva ) i to osy kolmé (
nahoru-dold ). Podobné je to i s tim ¢asem. pohybujete-li se v raketé doptedu, pak vnimate Einsteintv
relativisticky tok ¢asu ,,dopfedny* a neuvédomujete si, Ze do strany vpravo-levo i nahoru-dolu je tok
casu nerelativisticky, rychlejsi. To ovSem pozoruje pouze pozorovatel ze soustavy odkud raketa vyletéla,
ze doptedu ona ma jiné ¢asové tempo nez doboku a nahoru. My na Zemi nepozorujeme tfi rizna tempa
odvijeni Casu, jsou vSechna tfi stejnd, anebo nemétitelné rozdily. Nikdo to jesté nezkusil méfit. Ale pro¢
to povidam ?...necetl jste to v mych textech, ale chcete o tom diskutovat.

*****************************************************************************.

(03*)

Zde na Zemi budeme pozorovat raketu se zrychlenim Xi /t1 .t

a octne-li se raketa kdesi dal od Zemé s narustajici rychlosti, pozemsky pozorovatel ji bude vnimat jako
X1 /t1. to ... raketa letéla po kiivé geodeté ( co kopiruje kiivost Casoprostoru ) a tak se pro pozemského
pozorovatele Cas dilatoval z t; na to. Velitel na raket€ ,,ve svém nezakiiveném okoli* vSak pozoruje sdm
sebe jako X1 /t1 . t1 . Proto také fyzikové zasnou pro¢ chybi ve vesmiru tolik hmoty a Ze tam musi byt
»heviditelnd hmota“. Bude-li pozorovatel pozorovat galaxii ,,z vn€jSku* bude kiivost uvniti galaxie jina,
nez tu kiivost bude posuzovatel pozorovatel z uvniti galaxie. Fyzikové si vezmou pro vypocet hmotnosti
galaxie usecky ze stfedu ke kazdé hvézdé ( do vzorce Newtona ) a ona to vlastné neni usecka, ale
zakiivena trajektorie. Galaxie se pozoruje jako tuh¢ téleso-gramofonova deska, ale >zevnitt Newtonem<
se pozoruje a ma posuzovat jako tésto...jako kdyz vareckou michate tuhou kasi — stied rotuje rychleji a



periferie pomaleji...rotace vareckou vlastné roztaci onen ¢asoprostor v galaxii — ten je vareckou rotovan
do spiraly. Takze pozorovatel v soustavé Zemé bude pozorovat raketu — jeji déje jako hodnoty spust
¢ né na pramétnu-pozorovatelnu a neb draha rakety je kiiva, budou i spusténé hodnoty na primétnu r
alativisticky pozménény.

*********************************************************************************.
(04%)

Za 100 let nikdo piili§ nehledal diived pro¢ by vesmir mé¢l mit stejny pocet ¢asovych dimenzi jako
délkovych. I kdyz o nich svét uvazoval tak d G v o dy neobjevil....ja ano. T¥eba se zméni dneSni
zpusob chapani kauzality apod. ekl mi muj diskutujici pFitel Ano, ja ji chapu praveé tak, jak ji stale
do zblbnuti vysvétluji, Ze odvijeni asu ( jednim smérem ) je ,,nejednotkovy projev mezi dvéma
dimenzemi dvou veli¢in“ ( neb Velvesmir je dvouveli¢inovy ) a to v tom smyslu, Ze V tomto vesmiru
,,se rozbéhne* chod ¢asu jednim do dvou smérti moznych spolu se vznikem hmoty-hmotnosti. A tak

V tomto vesmiru bude platit :

c=1/1>v=1/0 =0/1 (,Vvopatném“vesmiruplati: c=1/1<c*=1/0=0/1)

... ; samoziejmeé si za ony ,,choulostivé neurcité vyrazy* dosad’te limity tj. poctivou matematiku..., ja to
uvadim pouze symbolicky a moudry ¢tenar si domysli, co tim chci fici.

A méli bychom se na vesmir divat ( uz konecné ) ze vztazné soustavy fotonu, kde je c=1/1, tedy ze
soustavy ztotoznéné s fotonem. V ni ani foton, ani soustava s nim, neleti, oba neukrajuji >zadnou< délku
za >7adny< Cas, respektive ukrajuje foton jednotkovy interval délky za jednotkovy interval ¢asu a...a my
nevime jak velky je >jednotkovy<interval. ( c=1/1 =0/0 =o /). Pak ale, nastane-li situace,

( Velky Tiesk ), ze se poméry jednotkové zméni, a tim nastane >pieménéna fotoni v t&éz$i télesa< a
kazda t€z8i elementérni Castice za¢ne ukrajovat za jednotku délky jiné intervaly ¢asu, dva intervaly Casu,
tf1 intervaly Casu ¢i n-intervali Casu, pak se ona rychlost ¢ zmensuje....!, nebonééé¢? c=1/1>1/2
>1/3>1/7.Cim vic intervaltl ( zvolenych za jednotkovy ) asovych ukroji t&leso pii letu-pohybu

Vv soustave viuci jednotkovému intervalu délkovému, tim je rychlost mensi...z pohledu pozorovatele na
fotonu. ( * ). Obracené pak pozorovatel v soustavé nefotonové napi. soustavé Zemé mysli a pozoruje, ze
vSechna télesa co leti od n¢ho rychleji v -> ¢ ( pouze rychleji, neb ,,od Zemé pomaleji letét nemohou
...72?7 pro¢ ?), Ze na nich cas dilatuje, coZ znamena, Ze raketa ukrajuje V. SOUSTAVE Zem¢ stale méné
a mén¢ intervall ¢asovych nez Zem sama a tim raketa starne pomaleji...; pomalej$i starnuti je v podstaté
mensi pocet ukrojenych intervalii ¢asovych v soustaveé Zemé. V soustavé fotonu pak foton pozoruje
pouze, ze téleso jiné ,,zpomaluje rychlost™ tim, Ze na ném bézi sale rychleji €as — tj. téleso ukrajuje vice
intervalll ¢asu a tim mu >roste< hmotnost. Pro¢ pozoruje >pozorovatel Zemé< také, Ze na raketé roste
(jeji ) hmotnost kdyz ona zvysuje svou rychlost ? ( viz mé nedokoncené uvahy pod oznac¢enim C 05a)

********************************************************************************.
(05%)
Relativni soucasnost ... (?)

Na kazdém predmeétu ve vesmiru bézi cas jinym tempem uz od Tresku byt prave ,,jeho** chod-tempo
odvijeni casu je po celou historii konstantni.Soucasnost je tedy pro kazdého pozorovatele ve vesmiru
jind. Periferie vesmiru se rozpina rychlosti svetla ( odtamtud jeste foton nedoletel k nam ) a objekty
uvnitr periferie se rozpinaji mensi rychlosti a mensi a mensi az pyramida sestupu rychlosti konci zde na
Zemi, zde se pohybujeme nejpomaleji ve vesmiru — neb tu pomalost pozorujeme z této zvolené soustavy.
Jiny pozorovatel jinde ze své zvolené soustavy také pozoruje sestupné rychlosti jez konci u ného tou
nejpomalejsi. Jeho nejpomalejsi a nase nejpomalejsi jsou v riiznych kauzalnich?, inercialnich?
soustavach a chceme-li je porovnat, stoji mezi nami opét propast relativity. Takze Fabingerova relativni
soucasnost celeho vesmiru je z pozice nasi souradné soustavy pohledem do celého vesmiru.Habbleova
konstanta je pry podle Kulhanka - Cetl jsem to véera na Aldebaranu- v celém vesmiru stejnd, ale méni se
S casem. Jiste, pyramida vyvoje hmoty a vesmiru pozorovand z naseho stanovisté-nasi soustavy to tak
vidi...jina pyramida vyvoje na jiné galaxii a jiné hvezdé to vidi takeé jinak.



********************************************************************************.
(06%)

Newtonska mechanika je zvlastnim ptipadem OTR — napsal Ullmann a jini fyzikové. Je-li Newton
zvlastnim ptipadem, pak vném PRINCIP Y gravitace jsou zachovany. A Cetl-li jste mé www-
stranky, tak jsem tam > v uvodu< fekl, Ze své vize a hypotézu zakladdmnatom principu
Newtona, nikoliv na tom, zda je vadny, netuplny, kausalné nedocenény apodobné. Dale jsem tam tekl, ze
Lidé popisuji pfirodu matematikou, kterou si zvolili jako nastroj popisu realné Pravdy a...a redlna Pravda
jde popisovat ¢imkoliv, jakkoliv a pod riiznou symbolikou. Jde o tu volbu dorozuméni a smysluplnosti
znakovych interpretaci popisu piirody, o vlozeny smysl interpretaci znakti. Pani fyzici napisi znak
integralu a ja jiny symbol. Pro¢ ? Usmyslel jsem si, ze se na celou slozitou fyzikalni matematiku budu
divat filtrem veli¢in ( ! ) Nyni se moc zamyslete. Otevite si libovolnou ucebnici fyziky, tiebas
Ullmannovu knihu ,,Gravitace.....“ ¢i jinou a listujte : samé matematika slozitych symboli co si je
¢lovek zvolil a nyni listujte dal a ,,prevtélte se* do mimozemstana. Nerozumi ani 1....“prevtélte se* do
Ctenafe s brylemi = veli¢inovy filtr ...? co Ze to mam na mysli ? J& ¢tu Vasi slozitou fyziku >filtrem
veli¢in< a.... a ty jsou ve vesmiru jen tfi

X X t ; m
Kdyz Ptiroda nakoukne do knih fyzikd, tak ona ,,nevi* sama co to tam je, neb ona ,,vi“ pouze o tfech
znacich x,t,m...... a ona, Pfiroda, provede s témito znaky ,,své kombinace* , pani fyzikové na to

pottebuji diferencialni pocet, logaritmy, grupy, matice, derivace, a celou §kalu >znakovych a pojmovych
a vyznamopojmovych< sestaveni. Pokuste se nékdy divat na fyzikalni rovnice filtrem veli¢inovym /jako
jé/ ... j& v Newtonovi nevidim ,,vadnou* kausalitu, to je jen interpretace fyziki, ktefi si Newtona
naponejprv napsali v jiné smyslo-znakové feci a pak museli smysl poopravovat jinymi znaky kdyz pfisli
na to, ze realita Newtona je jeSté jinaci, hlubsi. Fyzikové nejprve napsali vadnou realitu
>newtonem< a pak napsali lepsi realitu >newtonem s jinymi symbolznaky< a v budoucnu napisi
gravitaci s dal§imi poopravenimi znakovymi p oté az naleznou novy hlubsi smysl....fyzikové si sami
,vyrabi“ smysl ( realitu ), tu daji do rovnic — do znakt a pak ,,vyrabi“ novy smysl a novy a takto patraji
po tom jak to ta pfiroda opravdu déla. Ona Ptiroda viibec o znacich fyzikl nevi ani o tom jaky smysl do
nich fyzikové vtélili. Ona si pohrava pouze s entitami, ttemi X, t, m ...pohrava znamena sestavuje
hmotu a vesmir podle
zakont, které se generuji spolu s hmotou. Tésné po big-bangu viibec neexistovaly ,,v§echny* zakony.
Zakony se postupné rekrutuji v prib¢hu geneze...geneze zdkonu + geneze hmotovych struktur a to ze ti
artefaktli: x,t, m A ja navic navrhuji promyslet a debatovat zda by nemohla byt ptiroda pouze ze
dvou artefaktl tj.jen x ; t a hmota z nich. Pak by ta matematika — co ji produkuji fyzikové -
byla naprosto jina....dvojkova soustava....a mozna by to bylo té ptirodé bliz.

? 7 ? Nikdo ovsem nechce o tom se se mnou bavit + aby mi pomohl s tou matematikou.

**********************************************************************************.
(07%)

( V.Hdla - http://hyperkrychle.cz/wojnar.html ) Vyraz derivative with respect to time, je prelozen
Wojnarem jako derivat zohlednwyjici ¢as. Je jasné, zZe v origindle neni minéno nic jiného nez casova
derivace. Slovo derivative cili derivace ma v odbornych matematicko-fyzikalnich textech presne
definovany vyznam a nelze ho prekladat jako derivat, coz mda vyznam spise v chemii. Pokud jde o
derivaci podle casu, je to velidina, kterd popisuje zménu jiné veli¢iny v ¢ase. (Vv jakém case ?) ...

a = X1/t1. 1 ... jestlize umime tvrdit ( my pozorovatel Zemé ve své soustave ) Ze na raketé se ¢as
retardoval (,,na* ni se retardoval ?) ( coz pilot rakety nepozoruje ! ve své soustave ), pak mizeme,
vlastné musime ( my soustava Zem¢ ) také prohlésit v nasi soustaveé o zrychleni rakety, ze ho realizuje s
,jeho retardovanym ¢asem* t; ...pfi zapocatém neretardovaném ti. @ on - pilot musi prohlasit, Ze nikoliv,

Ze ma zrychleni stale stejné a = x1/t1.t1 . To je muj ptiklad onoho pootaceni soustav.
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(08%)

( Navratil ) Ja ,,tvrdim* ( coz je jenom > hypotetické domnivani se<), ze ¢as coby veli¢ina nevznikl, ten
tu byl uz pred Tteskem, ale jeho odvijeni bylo jednotkové tj. nerozeznatelné, nemélo k cemu se
vztahnout. x /t=1/1=0/0=00 /o0 ; jak chcete méFit chod ¢asu je-li interval ¢asovy jednotkovy ?
vZdyt’ nevime jak ta jednotka je velika ? na fotonu je jednotka — interval jednotky odvijeni
nekonecné velky ...anebo ,,jedna“ ? chod Casu lze sledovat teprve az se jednotka zméni na jiné
intervaly nejednotkové v rozsahu od 1 do .

( Tichy ) Jinak, zajimal jsem se o to, jak by plynul ¢as o vice neZ jednom rozméru. Pokuste se zahloubat
se nad svou stavbou véty...Vy tomu ¢asu davate smysl jakoby to byla ,,vn&jsi* étericka substance co byla
,,do vesmiru“ vpravena a co ve vesmiru si nezavisle pobiha a hlida ,,tam*“d¢je jistym odtikavanim...
prosim, ne. Cas je artefakt — veli¢ina majici své dimenze = rozméry, osy, a na nich lze krokovat
intervaly. Chod Casu lze sledovat pouze ,,z hmoty“ nebonaméd stav hmotovy— své jsoucno diky
zabudovanému c¢asu v ni, diky sestrojeni z kvant dimenzi ¢asu a ktera sama ukrajuje casoprostorem
urcité intervaly délkoveé za urcité intervaly ¢asové, coz ona vnima ( my lidé pocit'ujeme...to ukrajovani
intervalli na ¢asové dimenzi ) a hodiny ,,odpocitavaji* intervaly na casové dimenzi. Jsou-li dimenze ¢asu
tf1, pak pfemistovani hmoty v prostoru se déje do tfi dimenzi délkovych a tfi dimenzi casovych. Tti
dimenze délkové méfim-li je pak pouze srovnavam ,,odkrokované* intervaly od auta stojiciho na
parkovisti k autu jedoucimu po dalnici. Srovnavam piirastky intervalti délkovych na jedné dimenzi ?
anebo na tfech délkovych dimenzich ? Myslite si, ze kdyz odjizdi auto z parkovisté, ze méni pozici
pouze do jedné dimenze ? Nikoliv V celovesmirném méfitku se auto pohybuje spolu se zemi a slune¢ni
soustavou v galaxii co se ta galaxie pohybuje v grupé galaxii a vSe dohromady se to stale pohybuje do
viech tfi dimenzi, pouze my lokalné vnimame x1 =10 m ;y1=10m; z; = 10%° + 15,35 m...tedy
vnimame pohyb auta sousedniho ,ze poodjel o 15,35 m a myslime si Ze pohyb byl pouze po jedné
dimenzi délkové. On vSak byl po tiech dimenzich. Podobné to je i s ¢asem t1 = 5% ;tp=5% ;t3=5%+
1,3 sec. a my si myslime, Ze auto ujelo 15,35 m za 1,3 sec. coz poznalo kazd¢ dité...ale ze tok — odvijeni
¢asu je i na téch druhych dvou dimenzich...to nikod nezkoumal, neméfil, ani nechtél...mozn4 jsou toky
casu ve vSech tfech dimenzich stejné anebo jedna z nich neméfiteln€ jina,...ja nevim,...ale nejsem
Galileo, Leonardo aj. co mu konSelé natidili, aby uz radé¢ji vyprojektoval raketoplan a nesral se s témi
hadrovymi rogaly. Po chvilce badéani Vidite, i hloupé kecy Navratilovskych hypotéz evokuji v chytrych
lidech pfemysleni a badani vlastniho mozku...i na to jsou mé vize dobré a uZite¢né...ale nafoukani
fyzikové je ¢ist nebudou.... jsem si uvédomil, jak by vypadaly prostorocasové kuzely, ale tim, ze by oba
sméry mohly plynout "doptfedu" - tim si jisty nejsem. VSechny tfi casové dimenze na sebe kolmé jako to
ma prostor plynou >doptedu<, ¢as se odviji dopfedu v makroméfitcich vesmiru, pouze v mikro jsou
malé ,,cukanecky* dozadu, fyzikové fikaji, virtualni ¢astice ,,se zrodi a zanikaji* z ni¢eho....nikoliv

Z niceho, ale ,,zaSmodrchavaji se* dimenze ¢asu s dimenzema délek do vinobalicku za dodrzeni
elegantnich zakont a pravidel...a zase anihiluji --> zase se rozpletou ty vlnobalicky...ve vakuu to vie tj.
probiha tam vinobalickovani tak, ze se viny vIni az nastane pfevinéni dimenze -->tok dozadu a op¢t
>spravnym smérem< a tyto jevy davaji hmotové elementy. Ne pokud by mély byt vSechny vektorové
baze ¢asovych dimenzi rovnocenné (coz je myslim podminka, kterd je rozumnd). Zakazal Vam nékdo o
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tom uvazovat ?
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( Némec) 5. To, Ze jsme tu - hmotni lidé na hmotné Zemi dokazuje ? ?, Zze Perpetum mobile LZE
sestrojit. (Navratil) Musel by jste to Perpetum mobile( znovu ) definovat. V té definici, jakou stanovili
fyzikové Perpetum m. sestrojit nelze. Ale mate pravdu v tom, Ze napt. entropie neplati vSude.
Atd.(diskuse jindy). Hmotni lidé, jejich slozitost a inteligence jest¢ nedokazuje ze z kvanta energie
,dostaneme** vyss§i kvantum energie.

100 kg vodiku krat cé¢ na druhou se nemize pfeménit na 110kg DNA a mozkomisniho moku krat
cé¢ na druhou. Ale vyvojovym stiidanim symetrii s asymetriemi ve vesmiru ,,se produkuje®, se rodi
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veskera hmota existovala ve stavu kvark-gluonového plazmatu a ,.kousek* se pfeménil na fotony a
neutrina a volné kvarky... pak z této sumy ,,se kousek* preménil na elektrony, protony a neutrony ... pak
Z této sumy ,,se kousek* preménil na vodik ... pak z této sumy vodiku a fotoni a neutront ,,se kousek*
preménil na helium ... a z této sumy ,,se kousek* preménil .......... stale se z ptivodni sumy hmoty (v dané
dobé ,,nejslozitéjs$i*) preménuje jisty mensi podil na slozitéjsi strukturu a zbytek ( 99% ) zlstava

wevr

Xx.y=1% --> x-hmotnost v kilogramech ; y-slozitost . Cim je hmota ve vesmiru sloZit&jsi, tim je ji
méné a mén¢ a méng....a konci to na Zemi u t¢ DNA....atd.

( Némec) 6. Lid¢ jsou vedlejsi produkt vesmiru - d4 se to povazovat viceméné¢ i za formu urcitého
"odpadu".
Pokud vesmir produkuje ... tak za produkt je nutno povazovat nikoliv stav asoprostoru a jeho zmény,
ale stav hmoty. Po Velkém Tiesku se vyprodukoval vodik. Od té doby se vodik-produkt neméni a
vesmir ho uz neprodukuje, pouze >pouziva<. Vesmir co nasledn¢ produkuje, je nova kombinacni
slozitost hmoty. Vyprodukuje-li kyselinu sirovou ( evolué¢nim stfidanim symetrii s asymetriemi ) na
casové Skale vyvoje, pak uz ona kyselina ztstane navéky takova jaka je, tedy s neménnymi vlastnostmi,
sloZzenim a chovanim.Vyprodukuje-li vesmir rybu, pak ta ryba je na vrcholu pyramidy slozitosti hmoty
Vv celém vesmiru, v dané dobé (! ) je nejslozitéjsim prvkem hmotovych struktur a ... a dojde dal pak
k nové fazi evoluce tj. ,,neviditelnému‘ doteku-procesu kombinovani v$ech do téchvile
navyrabénych zadkonl a navyrabénych hmotovych struktur az se potkaji takové stavy hmotové a
zakonové, ze nastane ona zména symetrie ( zakon zachovani ) v asymetrii a ,,narodi se“ z toho (
z minulych produktt a interak¢énich zakonll ) novy stav, nova hmota a novy ( dalsi ) zdkon a nova
rovnovaha ...ryba ptejde v obojZivelnika. OvSem ostatni ryby zlistavaji uz jako klony dal, bez promény.
Jako vodik ztistava od svého vzniku pouze totoznym nezménitelnym prvkem — vodik je naveky klon.
Ryba je naveéky klon, ale onen vytvor zmény asymetrie v Symetrii tj. vytvor zeslozitovani udélal z ryby
obojzivelnika....ten dal zije ...je na vrcholu pyramidy az pfijde dalsi stupen promén ...vesmirem
nakombinovanych struktur hmotovych a zdkonovych co ,,se selektuji* v mantinelech moznosti a vesmir
vyrobi dal§i novou kombinaci hmotovych struktur, opét slozitéjsi a ...a bude ji-produktu opét méné a
méng¢ ... staré vytvory zlistanou klonem ... nové jsou stéle epitelem na vrcholu stromu a razi si dalsi
veticky.

Takze nesouhlasim s tim, Ze ¢lovek je ,,odpad* vesmiru. Ne, naopak ¢lovék je produkt vesmiru a to
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v poméru k 10° kg veskeré hmoty, mozn4 to bude ,,zhmotnéné védomi* ... ? 2 ? ...rodici se vievédouci,
sestavujici se, konstituujici se Bh ... je v nas, my jsme jeho podnoZi, ,,stavitelem®. ( Jeden vodik je
lehky = 3 jednotky, ale suma vodiki je 70% vesmirné hmoty. Jedna kyselina sirova je o kousek tézsi pf.
300 jednotek, ale suma kyselin sirovych ve vesmiru uz je jen 0,002% . Jedna bilkovina je jesté tézsi pt.
10° jednotek, ale suma v§ech bilkovin je uz jen 0,000000002% v celém vesmiru. Jedna DNA je jestd
t€z81 kombinacni soubor hmotovy, ale suma v§ech DNA ve vesmiru uz je jen
0,00000000000000000000000000002% .... atd. Jedna DNA je ,,svazany kombinacni blok* nejtézsi a
pfitom suma-soucet téchto >blokli< je nejmensi ve vesmiru. Jeden vodik je ,,svazany kombinacni blok*
nejlehci a pfitom suma-soucet téchto >blokli< je nejvétsi ve vesmiru....proto selekci darwinovského
vyvoje bude dalsi ,,svdzany kombina¢ni blok* nadDNA ¢i co jeste t€zsi a bude ho do souctu ztracené
malo, bude vyprodukovan z 6ti miliard lidi jen v jednom lidu...moZné vesmir ¢ekd az téch lidi bude
»dostatek® napf. 15 miliard a pak nastane ta ,,mantinelova chvile* kdy se zrodi nova nadDNA co spolu
s jinymi mén¢ slozitymi komponenty ,,zrodi — proplete* nového tvora. My ostatni lidé budeme navéky
jen klony...jako ta ryba jim je do dnes. .-



(N) Nekteré hvézdy skonci jako klon, jsou z nékolika prvkii + néco anorganiky a dost. Jiné hvézdy a
planety u nich dojdou ve vyvoji az ke kyselin€ sirové a dal dost....a jiné do jiného stadia a ... a tam to tak
zustane jako ,.klon“ navéky...pokud se nestanou jevy na hvézdé ¢i s hvézdou se déjici podle zakonu uz té
hveézdé starsich, kterym ta hvézda podléha, pro niz plati a jimiz se musi fidit --> napf. gravitace,
vybuchy, srazky aj. Ta hvézda z n€kolika prvkl az ke kyselin¢ sirové slozena ( dal u ni vyvoj nesel,
vyvoj zeslozitovaci nesel ) musi >poslouchat< jeji minulé zdkony, kterymi prosla, ale nemusi se tidit
zékony, kterymi neprosla ... protoze k tomu nema divod, nejsou tam ,,budouci komponenty* a tak tam
nepanuji ani k nim pfislusné zdkony. Museli bychom my-lidé na takovou hvézdu ,.,transportovat
budoucnost -->dovézt tam spermii a vajicko matky a tam by pak se ony dvé spojily, neb by si tyto dva
slozité komponenty dovezli sebou také uz hotové zdkony ,,z budoucnosti co probéhla na Zemi a na
hvézdé nikoliv. Ale na hvézd¢ by intelekt ¢lovéka nemohl z mistnich materiali vyrobit savce ( tygra )
neb k tomu chybi  >Cas< ktery se vyvojové zabudovava do hmoty. Atd.

********************************************************************************.
(10%)

"Myslim, ze Spatné je vymysSlena mysSlenka, kterou €asto Ctu : ,Zivot by nevznikl, kdyby nebyly
vyladény konstanty, kdyby nebyly nastaveny ty a ty parametry a ty a ty nahody a nuance, které
Zemi potkaly“"

( Marek 14 ) S timto tvrzenim vcelku souhlasim. | s tim, Ze podoba Zivota nebyla pfedepsana
pfedem. Prvni véc, ktera mi neni zcela jasna, je onen "poopraveny Darwinlv duch". Nejsem si
jisty, co se tim mysli. Evoluce, jak se dnes chape, je kombinace mutaci (do jisté miry
nahodnych)
( Navratil ) Ja popisuji na jinych mistech evoluci jako stfidani symetrii s asymetriemi. Vesmir
symetricky a pouze symetricky a natrvalo symetricky neexistence ( pak by absentovala i
existence zakonu ).

Vidim, Ze to pro Vas musim fict od zaCatku celé znova :
Moje hypotéza predpoklada vesmir dvouvelicinovy — velicina cas a velicina délka. ( a predpoklada
stavbu hmoty na urovni Planckovych skal z nich vinobalickovanim ). Pak to znamena, Ze stav dvou
velicin pred Treskem je prvnim rovnovaznym-symetrickym stavem veliciny cas a veliciny délka ( které
obé maji po trech dimenzich nekompaktifikovanych )
XBIt2=1; x3/=x3/1t na posloupnosti evoluce tj. na pocatku stiidani rovnovihy s nerovnoviahou

... podle Pravidla.

Vesmir coby artefakt ,,A* nemiize existovat bez pravidla ,,P*“ |, A" krat ,,P"“ = Velvesmir :‘
. Cili : stav vesmiru pred Treskem je symetricky... BIt=1 BIe=x3/18,

a pomeér velicin je jednotkovy aniz vime jak je jednotka velika x/t=1/1=0/0=c [ ; a
hmotovy stav je v nem >neurcity<, tedy hmotovy stav ,,neni i je“, absentuje ,,tam“ jeho po big-
bangova podoba, a je také naprosto v rovnovdze -> ,,ani ryba ani rak*. Hmotovy stav v absolutni
rovnovaze s rovnovaznym casoprostorem ( tridimenzionalnim ) jsou k nerozeznani, jsou totozné, o stavu
X3/ t% , se nevi* zda je hmotovy ¢i ¢asoprostorovy. To vse pired Treskem. // Jesté pied timto
rovnovaznym stavem dvou velicin panoval ,, nerovnovazny stav“ neb veliciny délka a velicina cas byly
opét totozné tj. byly Velvelicinou jako je >mince co ma dve strany -> délku a cas ... To byl jeste
predeslejsi stav na posloupnosti stavii nez je stav tésné pred Treskem //. Pak nastane impuls evoluce-déj
= Tresk, a rozbéhne se chod-odvijeni casu....a s timto faktem a jevem nastoleného odvijeni ¢asu
soubézné nastane tvorba-odvijeni hmoty, hmotovych elementit — kvant. Pred Treskem chod casu je
Jednotkovy, cili neni to ,,chod-odvijeni “‘je to ,,stagnace*, po Tresku je nejednotkovy, proto je
., pozorovatelny-méritelny , jevi se projevem odvijeni-ukrajovani intervalii na dimenzi ¢as. Chod
casu je pricinou vzniku hmoty a obrdcené : dusledkem zm ény rovnovahy-symetrie velicin je stavba
hmotovych entit — kvant ( vinovych uzlikii ). Co to je jev chod-odvijeni casu ? Je to zména symetrie




Jednotkového poméru dimenzi velicin ¢ =1/1 ;c3=13113 =x3/t3 v nejednotkovy pomér téchto
dimenzi ( * dole je mala tabulka konvence * ) tj.
c>v=1/a =1/ ; <c.C.Vv>C.V.V atd. ... a v tom nekonecném, nerozeznatelném
,,ani ryba-ani rak “stavu vesmiru pred Treskovém, vznika ( vznikaji ) >lokalizace< , lokalni uitvar
casoprostoru-vIna, ( je-li vina zkompaktifikovanda je to vinobalicek ) z dimenzi ¢asu a dimenzi délek, se
vinobalicek stava hmotovym elementem-kvantem co ma — €0 Si nese ,, sebevinu*“ rychlosti v <¢ tj.
Jjmenovatel ma téch jednotkovych intervalii casu vice nez citatel délkovych jednotkovych intervalii.
Jednoduse receno . >vse< co ve vesmiru ma rychlost mensi nez svetlo zhmotni. Symetricky stav ( velicin
dvou ) pred Treskem se po Tresku meéni na celovesmirny stav asymetricky => casoprostor
S nejednotkovymi pomery dimenzi + hmotové elementy. Tim Treskem a nastolenim asymetrie se nastolil
druhy prvek posloupnosti budouciho neustdlého stridani symetrii s asymetriemi, retézce >prvkii
posloupnosti< stavii. Ve Tresku tedy jakoby vzniklo Pravidlo samo o sobé, anebo jakoby Pravidlo
pocalo mit svou ticinnost. Ja se domnivam, Ze tim pravidlem byla rovnice A =2B (x*=21) coz je
pravidlo paraboly, je to pravidlo pocatecni, v Fadé prvni. Takze je to PPP . I pravidla-zdkony se od
Tresku rekrutuji — vznikaji — vyvijeji — realizuji nové a nové a nove...realizuje se posloupnost zakonii.
Hned po tresku napriklad neexistovalo pravidlo zdkon, Ze sloucenim kyseliny ftalové a hydroxidu
sodného vznikne siil — to je pravidlo az v posloupnosti tisic sto padesaté ctvrté... Posloupnost zdkonii se
tedy od Tresku také vyviji a pritom predchozi pravidla plati nafurt. Nasledna pravidla respektuji
pravidla predchozi. Jsou to evolucni mantinely. Evoluce tedy je zavisla na souboru sprazenych pravidel,
ktera v posloupnosti vytvari ,, bloky-prvky ““ té posloupnosti a ten >blok-prvek< ma své ohraniceni
moznosti naslednych voleb, ma mantinely, nékdy Sirsi bohatsi nabidku variant, nékdy uzsi nabidku
variant — tak postupuje evoluce pri stridani symetrii s asymetriemi hmotovych uz nakombinovanych
stavii. Posloupnost hmoty, vyvojem postavené hmoty, hmotovych struktur nakombinovanych je sice
, ndhodna* ale pouze na epitelu vyvojového stromu, kdy ,,se voli* postupovy prvek ( ohmatavanim
mantinelit ). Pak az je postupovy prvek zvolen ( ryba dostala zadni ploutve pro budouci druhy par
koncetin ) pak uz je nevratny, je pouze poopravitelny vyvojovymi naslednymi kroky coz neni ,,ruseni *
vyvojoveho kroku, ale variantni obmeéna ( nelze zrusit vyvojove voleny pocet oci na vétvi savci, lze
pouze modifikovat oko...né pocet. Pred savci byl pocet oci i Sest —moucha atd.)
Vratim se zpét : Tresk byl >spustenim zakonu<, byl to akt zmény stavu artefakui ( dvou velicin — délka
a cas ) zmeénou — spusténim posloupnosti pravidel do stFidani symetrii. Napisi-li 1 = 2 tak to neplati ;
napisi —li 1+ 10 = 10 + 2 uz je ta pravda o néco pravdivéjsi ;
napisi-li 1+ 104 = 10'% + 2 uZ jsem skoro v té rovnovize, skoro tam co fyzikové Fikaji ,, zdkon
zachovani energie, hmoty “ a jiné zakony zachovani....jsou to umélé stavy 10 = 10 ve vesmiru
neexistuje. Ve vesmiru 14 miliard let po Tresku neexistuje naprosta rovnovaha, porad probihd zména

‘

rovnovahy v nerovnovihu a naopak 10°° # 1090 + 1 Ja jsem to v jiném clanku nazval ,, horky
brambor* a ten vyklad o stridani symetrii jsem Vam poslal. ( mate-li horky brambor a budete-li si ho
prehazovat z dlané do dlané a zvysSovat frekvenci prehazovani az do stavu absurdni frekvence, pak se
Vas zeptam, kde ten brambor je ? Je v levé ruce ? je v pravé ruce ? anebo je uprostied ? Ve vesmiru
neexistuje rovnice, ta existuje jen na papire matematikii.

Vratim se zpét : Vyklad o posloupnosti stavii --> Nejprve stav prvni prvek posloupnosti Biih-
Velvelicina ( zakon sam o sobé + Zadny artefakt...anebo obracené existujici artefakt bez zdkona, cili
monostav ,,A ") je to monostav asymetricky 0 = 1. Pak dojde k druhému kroku - prvku této posloupnosti
: rozdvojeni-zhoupnuti se monostavu asymetrického na symetrii {].
0=1 na 1=1, tedyna: velicina = velicina anebo zakon = zakon ( parabola rovna se parabole
X2t = X2/ 2t ) to je stav jesté pred Treskem...1 = 1. Pak prijde Tresk, novy prvek v posloupnosti
stridani stavu 1 = 2 tedy Tresk do artefaktu bude zjevenim se Zakona. PPP tedy prvni pocatecni
pravidlo Fekne, Ze rovnovazny predchozi stav artefaktii = velicin x a t
vetvaru X3/t =x3/ 3 se zhoupne do poTreskového vesmiru s prvnim asymetrickym krokem tj.

casoprostor neuplny = hmotostav ( ¢asoprostor neuplny v rovnovaze s hmotou )




(--> casoprostoru ,,néco* chybi ; a hmoté té , néco prebyva* --> x3.t1/t2 = x3/t ... vidite jak
Jjedna casova dimenze preskocila z pravé strany rovnice na levou, to je mé symbolické vyjadreni nové
nerovnovahy. Leva strana je ,, protohmota* a prava strana ,, zbytkovy casoprostor* ...do hmoty bude
odted zabudovdvan Ccas, tedy intervaly casu, tedy intervaly jedné ¢i vice dimenzi casu, tedy
interval dimenze casu coby >kvantum< casové veliciny bude stavebnim kamenem hmotovych artefaktii —
el. castic.... prostorocasova mrizka se ve vakuu na planckovych Skaldach vini a vini az se ,, previni vina
a udela ,, preklopeny vrchol viny “ jako surfarska vina na mori, tak v soustavé os ten cas plynul jednim
smérem ,,po viné* a najednou u intervalu preklopeni viny Sel ¢as na nepatrny kousic¢ek nazpét — do
minulosti a zas honem tim >spravnym< smérem. Onen maly interval casu-chodu c¢asu do minulosti 10~
3 sec. ve viricim Higgsové poli vakua je ( nazyvam to ,, cukanec-cukanecek* ) jevem, ktery produkuje
hmotové elementy — elementarni castice kvarky a leptony a ty se pak kombinuji-proplétaji v dalsi
nahusténymi body a ziedénymi body....coz pri stridani vysokych hustot a vysokych ziedeni se jevi jako
lokalni kvantum, kvantik. Ano, vina v osach Xy je Vv 0se Zz posloupnosti kvant....velicin délka a cas.
Hmota je stavéna z téchto kvant vinobalickovanim podle PPP a naslednych pravidel-zakonii

V mantinelech co jsou evolucni originalitou....v dané pyramidé vyvoje....co ho z vrcholu pyramidy
sleduje prave voleny pozorovatel.

Takze jesté znova : v kvétnaté nelinedrni posloupnosti ( stromu posloupnosti anebo dominovém efektu
posloupnosti ....domino co ho Japonci stavi ve sportovni hale a spousti a co to domino nemada jen jednu
vetev, ale ,,propletdjise“ pady kostek a to si musite tu domino-hru predstavit jesté i patrové vice pater a
fraktalni dominova patra a...a neuveritelne slozZitou kombinacni hru prvkii....sotva predstavitelnou. A tak
vlastné ta predstava konci v predstavé DNA Sroubovice — coz je také zobrazeni té hry afrefaktii s hrou
souborii pravidel.... )

Takze jeste znova : Po big-bangu nastava stridani symetrii stavii artefakrii jimiz tu ,,nahodou * jsou
veliciny délka a cas , a stridani zakonu, tedy nabalovani se novych a novych vzniknuvsich zdakonii prave
ve chvili kdyz vznikla nova hmotoslozenina, napr. kdyz vznikla v case ta kyselina sirova, tak do té chvile
vesmir nemél a v ném neexistoval zakon-chemické pravidlo o kyselindach. No, a protoze uz krom té
kyseliny byly i jiné hmotové sloZeniny podléhajici jiz generovanym zakoniim-pravidlum, tak ndsledny
krok-prvek v posloupnosti tvorby hmotové slozeniny a posloupnosti zakonového multiprvku, pochoduje
vyvoj vesmiru dal a dal svym stiidanim symetrii s asymetriemi.

Rovnéz je zajimavé pro entropii ¢i evoluci, Ze ¢im je ve vesmiru hmota slozitejsi tim jeji méné a
méné...atd. jak to popisuji jinde. dalsi otazkou je : pro¢ vesmir po Tresku vytvoril prave urcité konecné
mnozstvi hmoty. ? Fyzika rika, Ze nekonecné mnozZstvi antihmoty anihilovalo s nekonecnym mnoZstvim
hmoty a ,, prebytek hmoty 10> kg ziistal — coZ je suma hmoty v nasem vesmiru...i zde se projevuje moje
filozofie, ze 10°®° = 10°% + | Ze ve vesmiru neexistuje rovnoviha nafurt. Pokud ovsem ten ,, zbytek-
prrebytek* hmoty je jisté cislo 10%, pak i toto cislo je relativni, neb podléhd volbé nasich jednotek viici
univerzalni jednotce vesmiru a touje ¢ = X/t=1/1=0/0= oo [ oo, nase Zemé se ocitla v jisté
dejinné dobé v jistém lokalnim misté vesmiru s jistymi nahodné...vlastné nikoliv nahodné, ale vyvojové
selektivné vybranymi parametry ( jinde na jinych stromech posloupnosti vyvoje hmotovych struktur jsou
parametry jinak vyselektovany ), tak takova Zemé pozoruje vesmir ze svého stanovisté ,, ovlivnéna *
svymi nastavenymi parametry dané lokalitou a vyvojem...a proto Zem naméri jistou davku hmoty
ve vesmiru 10°? kg. Na jiné hvézdé by namérili-zjistili jiné mnoZstvi Ze vesmir md...na fotonu také ,, on-
foton “ naméri Ze vesmir je jinak stary nez namérime my....atd.

Za dalsi . Pokud se ve Tresku objevi jista suma hmoty ( nejprve fotony co se meni a meni a meni pres
kyseliny sirové az k DNA), tak ja se domnivdam, zZe po Tresku se k té sumé pridava — rodi dalsi hmota a
té hmoty méné a méné a meéné (v case ) , je to sestupna exponencialni krivka a proto se dnes té hmoty
rodi —jak rikaji fyzikové —V jednom krychlovém kilometru jen jeden atom za...za tusim rok. Ta krivka po
Tresku mohla byt Fikam exponencialni ( binomicky ? ) a tak uz par minut po Tresku se mohlo

K zahajovacimu mnozstvi pridavat jen par kilo v metru kubickém za rok a zas o kousek dal se mohlo




V tom rozpinajicim se prostoru pridavat V nékolika letech po tresku uz jen jedno pikodeko z kg
V krychlovém kilometru coz je uz 100 let po tresku skoro neméritelné natoz dnes.

Takze jeste znova : Po Tresku se rozbihd chod casu coz neni nic jiného nez nejednotkovy pomeér
dimenze délkoveé viici dimenzi casové --> v < c. Tim padem v nekonecném rastru casoprostoru inertniho
predTreskového se tam v ném ,,vsude " objevuji lokality s nejednotkovym odvijenim coz je projev z Vv |
néni samotného rastru casoprostorového. Zvineni rastru znamena, ze lokadlné ,, se zcvrkava * interval
casovy vuci délkovéemu, musi téch intervalut byt ve jmenovateli vice na jednotku délky a tim se
casoprostor vini. Probihd sled zmén symetrii a asymetrii hmotovych sloZenin v procesu posloupnosti
vyvoje sprazenych pravidel a zakonii....mantinely...atd. Poté, co uz se vyvinuly ryby a z nich dalsi
vyvojovy krok
( soubor malych krickii ) napr. to bude obojzivelnici ziistavaji piivodni ryby uz klonem na vedlejsi vétvi.
Z dnesni ryby na vedlejsi vétvi uz nelze vyrobit a zopakovat posloupnost na niz se objevi savci a primdati.
Ryba je naveky klon, co se vidi ,, svymi minulymi“ nabalenymi zakony. Nové zakony 10 milionii zrozené
po rybé sice rybu mohou ovlivnit, ale nikoliv vyvojove, Rybu miize ovlivnit AIDS snad jen ,,zasahem *
mozna ani to ne. Méli by lékari rybé nainfikovat AIDS a uvidite zZe se ryby ani netkne. Dnes lidé vyrabi
nové hmotové slouceniny co je dosud priroda svym casovym postupem nevyvinula...jsou to umeélé hmoty
cca 5 % a léky 95% vsech hmotosloucenin, které priroda jesté nevyrobila a mozna nékdy i vyrobi, ale
ona jde k nim pomoct ,,svych vybérovych mantinelii“ tedy ona cti podminky v prirode, my lidé umime
podminky upravit jinymi vybérovymi pravidly. Mozna priroda nikdy nevyrobi tetrahypoxi poly dia akryl
metat jak ho vyrobil clovék...tim predbéhl evoluci, presto udeélal clovek p o u z e vedlejsi evolucni
vétev na niz se vrchol inteligentniho vyvoje nekona. asi podobné jako by jste na dalekou galaxii a tam na
horkou plynnou hvézdu dopravili kyselinu sirovou anebo Zizalu a penicilin ( anebo sedm prvkii z nichz
penicilin je ) a chtéli vyzkouset zda penicilin tam penicilin sam vyvine a jak bude pusobit na Zizalu. Ne
hvézdu co ma jinou vyvojovou posloupnost stridani symetrii s asymetriemi a jiny odvinuta vesmirny
dejinny cas, nelze volnou selekci dosahnout stejného vyvoje jako na Zemi...dokonce nelze na jinou
hvézdu dodat 17 sloucenin a 12 zakonu a chtit, aby dohromady fungovaly a ,,smysluplné* vytvorili
Z toho ,,néco rozumného “ tj. segment z DNA....atd.

A tak, pane Marek, uz je to dal doslova stavba prijemné pohadky...pokud se vize predpokladii potvrdi,
Ze vesmir je dvouvelicinovy a hmotové struktury se z nich stavi vinobalickovacim procesem v zdakonech,
které se také rodi-vytvari v posloupnosti zmen symetrii a antimetrii.

Pokud mi rozumite, neni tfeba dal a dal zptesiovat jak to opravdu ta piiroda déla, staci pochopit smysl

. o
napadu o dvouveli¢nové vize.
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Uz jsem mnohokrat podobnou situaci popisoval, tak Vam to mohu poslat jak. Strucné receno jsem dosel
kK jednoduchému vysvétleni : Nejprve umistime pozorovatele a raketu do totozné soustavy o které vitbec
nevime a nemusime védet jakou rychlosti se vesmirem pohybuje. V soustavé >zavedeme< Ze jejich
vzajemny pohyb je nulovy ...dvé auta stoji na parkovisti ) a nevime jaky pohyb vsech tii — pozorovatele,
rakety a soustavy je vesmirem...neb jsme nevybrali ve vesmiru jiného pozorovatele v jiné soustave. Az ho
vybereme, musime zjistit VZTAHY. No, nevybrali jsme ho a ...a raketa se da ( ve spolecné soustaveé ) do
pohybu...zrychleného....cimz nez doleti na stanoviste x,y,z od pozorovatele urceného k pozorovani tim
zrychlenim, provede fyzikalni zmény : hmotnosti casu aj. Nyni je raketa dost daleko a tam zrychleny
pohyb ustali na rovnomerny pohyb blizky céécku v ->c vuci mé a ...a nastane méreni, hodnoceni
parametrii. Zjistime, Ze...pozor : zjisti pozorovatel doma ve spolecné soustave, ze >dorazily< z rakety
informace na fotonu, které hlasaji zZe tam doslo k dilataci casu, ke kontrakci délek a zméné
hmotnosti....pricemz pilot v raketé a ,,své soustave “ letici s nim, toto nezméril, nezjistil. Proc¢ ? Protoze
ona raketa letéla po krivé trajektorii, po geodeté ac méla naprosto presné serizeny smer po primce od
bodu pozorovatele k bodu hvezdy v kupé galaxii. raketa letéla po kiivé drdze proto, ze letéla v kiivém
rastru, v krivéem casoprostoru samotném, neb globalni vesmir je zakriveny globalni gravitaci. Tim, Ze
raketa letéla po krivé trajektorii, tim ona pootacela ,,svou* soustavu viici piivodni z niz vyletela a fotony



donesly do pozorovaci zdkladny udaje zkreslené ac ,,tam na raketé zkreslené nejsou . Fotony donesly
do primétny udaje z pootocené prumétny — tecny k trajektorii letu rakety...kontrakce délek a dilatace
casu nejsou nic jiného nez hodnoty v primeétné do ni spustené z krivé trajektorie. Coz dokazuje
Lorentzova transformace neb ,,gama* ¢len je vysledkem staceni bodu na Thaletové kruznici a promitani
hodnot do zakladny jako kontrahované a dilatované. Nakreslete si na papir kruznici a papir natocte ,,an
fas* k oc¢im...papir vidite jako primku a v ni kruh jako usecky které se stale zkracuji, cili spoustite do
tecny prumeéty...a to jsou hodnoty, které donese foton z rakety. Relativita neni nic jiného nez sejmuti

pootocenych hodnot a...a gamaclenem je pouze narovname do...do soustavy té rakety.
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Cas :
Nejcastéjsi teorie hovofi o tom, zZe se €as zrodil kdesi v prvnich 10 -43 sekundy zivota vesmiru.

Tohle je podivna véta....kterou jsem nefekl ja a prave ja si ji vzal do kritiky.... At by se Cas zrodil
kdykoli, URCITE by to bylo v prvnich 10*-43 sekundy :) ja ,,tvrdim®, coZ je> hypotetické domnivani
se<, ze Cas coby veli¢ina nevznikl, ten tu byl uz pied Tteskem, ale jeho odvijeni bylo jednotkové tj.
nerozeznatelné, nemélo k ¢emu se vztahnout. x /t=1/1=0/0=o /oo ; jak chcete méFit chod ¢asu
je-li interval ¢asovy jednotkovy ? vidyt’ nevime jak ta jednotka je velika ? na fotonu je jednotka —
interval jednotky odvijeni nekonecné velky ...anebo ,jedna* ? chod Casu Ize sledovat teprve az se
jednotka zméni na jiné intervaly nejednotkové v rozsahu od 1 do « .

Jinak, zajimal jsem se o to, jak by plynul ¢as o vice neZ jednom rozméru. Pokuste se zahloubat se nad
svou stavbou véty...Vy tomu Casu davate smysl jakoby to byla ,,vnéjsi* étericka substance co byla ,,do
vesmiru® vpravena a co ve vesmiru si nezavisle pobiha a hlidé ,,tam*“d¢je jistym odtikdvanim... prosim,
ne. Cas je artefakt — veli¢ina majici své dimenze = rozméry, osy, a na nich lze krokovat intervaly. Chod
casu lze sledovat pouze ,,z hmoty“nebonaméd stav hmotovy—své jsoucno diky zabudovanému
¢asu v ni, diky sestrojeni z kvant dimenzi Casu a kterd sama ukrajuje ¢asoprostorem urcité intervaly
délkové za urcité intervaly Casové, coz ona vnima ( my lidé pocitujeme...to ukrajovani intervalli na
¢asové dimenzi ) a hodiny ,,odpocitavaji intervaly na ¢asové dimenzi. Jsou-li dimenze Casu tii, pak
pfemist'ovani hmoty v prostoru se déje do tii dimenzi délkovych a tii dimenzi Casovych. Tti dimenze
délkové métim-li je pak pouze srovnavam ,,odkrokované‘ intervaly od auta stojiciho na parkovisti

K autu jedoucimu po dalnici. Srovnavam piirtstky intervald délkovych na jedné dimenzi ? anebo na
ttech délkovych dimenzich ? Myslite si, ze kdyZ odjizdi auto z parkovisté, ze méni pozici pouze do
jedné dimenze ? Nikoliv V celovesmirném méfitku se auto pohybuje spolu se zemi a slune¢ni soustavou
v galaxii co se ta galaxie pohybuje v grupé¢ galaxii a v§e dohromady se to stale pohybuje do vSech tii
dimenzi, pouze my lokaln& vnimdme x1 =10 m ;y1=102m; z; = 10? + 15,35 m...tedy vnimame
pohyb auta sousedniho ,Ze poodjel 0 15,35 m a myslime si Ze pohyb byl pouze po jedné dimenzi
délkové. On vsak byl po tiech dimenzich. Podobné to jeis asem t1= 5% ;tp=5% ;t3=5%+ 1,3 sec.a
my si myslime, ze auto ujelo 15,35 m za 1,3 sec. coZ poznalo kazdé¢ dité...ale Ze tok — odvijeni Casu je 1
na téch druhych dvou dimenzich...to nikod nezkoumal, neméfil, ani nechtél...moZna jsou toky Casu ve
vSech tfech dimenzich stejné anebo jedna z nich neméfitelné jina,...ja nevim,...ale nejsem Galileo,
Leonardo aj. co mu konSelé nafidili, aby uz radéji vyprojektoval raketoplan a nesral se s t¢émi hadrovymi
rogaly. Po chvilce badani Vidite, i hloupé kecy Navratilovskych hypotéz evokuji v chytrych lidech
premysleni a badani vlastniho mozku...i na to jsou mé vize dobré a uzitecné...ale nafoukani fyzikové je
¢ist nebudou.... jsem si uvédomil, jak by vypadaly prostorocasové kuzely, ale tim, zZe by oba sméry
mohly plynout "doptedu" - tim si jisty nejsem. VSechny tii casové dimenze na sebe kolmé jako to ma
prostor plynou >doptedu<, ¢as se odviji dopifedu v makromeéftitcich vesmiru, pouze v mikro jsou malé
»cukanecky* dozadu, fyzikové tikaji, virtudlni ¢astice ,,se zrodi a zanikaji*“ z ni¢eho....nikoliv z niceho,
ale ,,zaSmodrchavaji se* dimenze ¢asu s dimenzema délek do vinobali¢ku za dodrzeni elegantnich
zakont a pravidel...a zase anihiluji --> zase se rozpletou ty vinobalicky...ve vakuu to vie tj. probiha tam




vinobalickovani tak, Ze se viny vIni aZ nastane pievinéni dimenze -->tok dozadu a opét >spravnym
smérem< a tyto jevy ddvaji hmotové elementy. Ne pokud by mély byt vSechny vektorové baze
casovych dimenzi rovnocenné (coz je myslim podminka, kterd je rozumna). Zakazal Vam nékdo o tom
uvazovat ?

Marek 14

Josef (02.05.2005 v 17:20h)
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( pan Zephir ) Myslim, ze Sipka €asu je orientovana vuci pusobeni gravitace - kdyby se Sipka ¢asu obratila, zacaly
by se hmotné pfedméty odpuzovat. Z toho poznate, ze ¢as pravé nebézi v nasem vesmiru pozpatku. Mj nazor :
zrejmé to tak je pro kosmologické rozpinani prostoru ... pfesto ten vyrok nesedi. V makrosvété je gravitace pouze
a pouze kladna, télesa nemaji naboj. V mikrovesmiru ( naSem ) existuje oboji i pfitahovani téles i odpuzovani
téles. Pro mikrovesmir rozliSme a) mikro-antivesmir a b) mikro-vesmir. V obou svétech existuje kladny naboj
spolu se zapornym nabojem, coz znamena, ze pfitahovani a odpuzovani panuje v obou vesmirech (
mikrovesmirech ). Pokud by se Sipka ¢asu otocila v makrovesmiru, mél by se podle logiky symetrie stat
antivesmirem s antihmotou ... jakou ? V naSem makrosvété jsou hmoto-télesa bez naboje ; v ne-nasem vesmiru
jsou antihmoto-télesa rovnéz bez naboje. Pak by to znamenalo, ze makrotélesa ve svété i v antisvéteé jsou
totozna, coz se zda nelze pfipustit.Totiz ... Tok ¢asu jednim ze dvou sméra, tedy fikejme, Ze v tomto vesmiru
smeérem ,dopfednym® souvisi se vznikem hmoty >této hmoty<, v tomto vesmiru. Pokud ve Tfesku nevznikly dva
svéty v duchu symetrie, tedy pokud nevznikla symetrie dvou vesmird, dvou svétl tj. naseho s nasi hmotou a

s nasim smérem toku ¢asu a k nému soubé&zné antivesmir s antihmotou a s antiCasem tj. tokem €asu od pocatku
opacnym, pak musel ve Tresku vzniknout jen jeden asymetricky vesmir, ktery ma ,,v sobé podslozky” stavu :
hmoty a antihmoty --> pfitahovani a odpuzovani pfi jedné totozné Sipce ¢asu. Opacna Sipka Casu ,neexistuje” (
jako neexistuje zaporna délka, zaporny prostor ) ... protoze ve Tfesku mohla byt uskute¢néna pouze jedna volba
ze dvou ( teoretickych ) Sipek. Kdyby byla volena ( ,bohem* ) ta druha — opacna Sipka ¢asu, opacné odvijeni
Casu, ,dozadny“ smér Casu, pak bychom ji-ho vnimali zcela naprosto stejné jako >tuto volbus<, fikali bychom
takové volbé také ,dopfedné odvijeni asu®. Proto je to stejné po Tresku se vznikem hmoty. Mohla byt
uskutecnéna volba mezi dvéma moznostmi : hmotou a antihmotou. Kdyby pfi domnélé anihilaci ve tfesku
,Zvitézila® antihmota, fikali bychom ji hmota a té opa¢né antihmota. Uz bych byval nyni fekl : proto neexistuje
krom hmoty antihmota. Ale pozor : rozliSujme makrovesmir a mikrovesmir. V- mokrovesmiru existuje-li antihmota,
pak tam existuje i antiCas, tedy opacna Sipka Casu, ale ... ale jen omezené amplitudou viny, jen tak, zZe interval
,dozadného* chodu ¢asu nemUze prekrocit Planckuv ¢as a také tento interval ,dozadny" je zabudovan do hmoty i
antihmoty.

Zopakuiji : Ve Tresku jsou dvé volby Sipky €asu, toku €asu. Po volbé jedné z nich ta druha ,neexistuje“ pro
makro-svét ( ten je asymetricky — gravitacni ). Pouze pro mikrosvét, ten je symetricky, a v ném toky ¢asu, Sipky
Casu pulzuji ,dopfedu - dozadu“ —> vakuova péna ... Higgsovo pole, pary Eastice-anti¢astice, zde v péné vakua
jsou >amplitudy< dopfedného i dozadného ¢asu a pokud se shodna Sipka ¢asu s Sipkou makrovesmiru
prehoupne nad jistou mez, pak se v paru Castice-anti¢astice odpouta hmotoc€astice a antihmotocastice ,tam*
odleti ,do-tam* dal....a z paru je sdélo-Castice uz ve svété pouze s jednou Sipkou Casu.

Zopakuji : Podobné s délkou tj. prostorem ve Tfesku a podobné s hmotou ve tfesku. Prostor by mohl volit mezi
.délkou“ a ,antidélkou” ... to nejde, respektive po volbé jedné ze dvou pfipadu té zvolené budeme fikat délka, té
opacné neexistujici antidélka ( v makrosvété ) a tak mozna v tom vficim vakuu, coz je ,vieni dimenzi délkovych a
dimenzi ¢asovych®, je to pénéni ¢aso-prostoru, je to vinéni dimenzi veli€in délka a veli€in ¢as ...vInéni pfi kterém
se muUze vina ,pretocit’, surfafska vina ; pak se pod Planckovou mezi oto¢i Sipka ¢asu dozadu, ale i ,odvijeni
délky“ dozadu. Po volbé dopfedného metru a dopfedného Casu, které se pocnou >odvijet< (€as) a >rozpinat<
(délka), rozpinani budiz typem odvijeni délky na ,neviditelném® rastru ... tak po jistém odvinuti asu a rozepnuti
délek, se muze v Planckové péné dit i opacny projev : tok ¢asu zpét na podplanckovsky interval a >smrstovani<
metru — délek na podplanckovsky interval, coz je pravé onim vinénim vakua, tou pénou ¢asoprostoru v primétné
pozorovatele. tyto jevy ,dozadné® jsou pak jakoby ,odecitanim ziporného €asu a zaporné délky“ od jiz
odmotaného celkového &asu a odmotaného /rozpinani vesmiru/ prostou. Zadna zaporna ( celkova ) délka
neexistuje ani zaporny ( celkovy ) ¢as /opacny do minulosti/, existuji v mokrosvété pouze >viny< dimenzi ->
délkové a Casoveé, které se mohou previnit -> udélat ,dozadny odpocet®, ale ... ale onen ,dozadny” projev v péné
vakua je vlastné puvodcem zrodu ,vinobaliCku® coz je hmotovy (i antihmotovy ) element.

Zopakuji : Po Tresku jedna ze dvou moznosti Sipek ¢asu se stava nasim tokem €asu ( druha v makro
neexistuje, neexistuje kontracas ) ; po Tfesku jedna ze dvou moznosti Sipek-kladné velikosti metru-dimenze
délkové se stava naSim prostorem, expanznim tj. odvijejici se dimenzi délkovou ( druha — zaporna dimenze



délkova v makrovesmiru neexistuje, neexistuje kontraprostor ) ; po Tresku je volena jedna ze dvou moznosti a)
hmota , b) kontrahmota a pak ta druhé neexistuje ... v makrovesmiru. V mikrovesmiru ona zvolena varianta
hmoto-artefaktu pak ma své symetrické ,slozky“ jedné fikame opét hmota a druhé antihmota. Obé jsou ovSem ,v
tomto naSem vesmiru“ po volbé z moznosti stav-kontrastav.

Myslim, Ze napfisté tento vyklad vylepSim i za pomoci diskuse. UrCité vSak ¢tenar uz pfi Cteni ma své
asociativni napady k dokonalejSimu vykladu mé vize.
Poznamka : Vymysleni (mych) vizi se na diskusnim féru Aldebaranu nelibilo nikomu, a¢ jsem t&m vSem
oponentdm vysveétloval, Ze tu nejde o proklamaci pravdy, ale o tvorbu nazor(, uvah, a o prezentaci takovych slov,
které provokuji v dobrém smyslu mozky jinych k jejich vykonim - byl jsem za nevSedni své povidani vykazan s

posméchem a ponizenim, byt to ve stfedovéku, byl bych Kulhankem upalen. 19.05.2005
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Teoretikové fikaji, Ze prostor "se rozpina" ( nerovnomérné, viz inflace ) a ¢as "roste"- nartista : projevuje
se starnuti vesmiru. Chod ¢asu se pozoruje zde na Zemi jistym tempem, které je pry stejné po celém
vesmiru a to stejné ve vSech vyvojovych dobach od Ttesku dodnes. ( ? Jakoby ¢as bylo pouze vesmirem
,»Vypijcené metidlo® a né stavebnim prvkem ) A fikaji, Ze po zapocatém spusténi-odvijeni se Casu po
big-bangu bylo ve vesmiru tolik hmoty jako ji je dnes v Case 14,28 miliard let od "poc¢atku" ( tedy cca
10° kg hmoty je pry potfad konstantni....? Méni se pouze forma hmoty ). Kde vzali pani fyzikové na
takova tvrzeni dikazy, jsem se nikde nedocetl.

A tésné po big-bangu tedy tato hmota 10° kg byla ve formé fotontl, v podobé zafeni. Postupné se
100% zateni-fotoni ménilo a ménilo na jiné ¢astice, vesmir chladnul, zamrzanim se zeslozit'ovala
hmota. Zeslozitovani hmoty ( ,,zmrazovani fotoni*“ )tim ma pivod a diivod v rozpinani prostoru,
starnuti.

Fotonovy casoprostor po Tresku, izotropni, homogenni se pocal zvétsovat ( ,, roztahuje “ se metr, ac
ma stale stejny pocet bodii ), nikoliv vsak fotony, ty naopak se pocaly preménovat ( co to je
>preménovani< ? kdo a co k néemu dalo popud, diivod a jak je mozné, jesté véda nevypatrala ) a
., Shlukovat “ v atomy, molekuly, slouceniny,... DNA. Cas, jeho chod a rozpinani-natahovani metru mélo
vliv na tvorbu-prreménu nehmotnych fotonii a neutrin na hmotnéjsi jiné castice. Cili jediné >déni<
majici vliv na preménu fotonii ve sloZitéjsi castice je ono starnuti a rozpinani....nic vic.( Mozna plus
zdkon, zakony, které z toho vzchazi.) Rozpinani a starnuti
( coz je pouze a pouze pomér délky ku €asu ) méelo vliv na chladnuti a to mélo vliv na genezi ¢astic byt
stale slozitéjsi a slozitéjsi : prisel vodik, pak helium, pak Mendé€lejevova tabulka prvki, pak slouceniny,
z nich anorganicka hmota, pak organicka a pak ziva hmota ( bilkoviny-> DNA-> mozek-> védomi ->
az. 7?7 K povsimnuti nyni jesté patii, Ze postupné po big-bangu, se vzdy jista ¢ast hmoty, méni, zbytek
zUstane nafurt nezménén, tedy Cast fotonl se preménila na kvarky a elektrony, zbytek zilistal v podobé
fotoni, ¢ast kvarkt a elektronti na vodik, zbytek vodiku zlstal beze zmény v téze Cisté podob¢ dodnes a
to cca 73 %, dal ze zbytku vodiku ,,co se chtél ménit“, se vyvinulo helium ; dodnes ho je cca 21%, ze
zbytku helia ,,co se chtélo ménit®, se vyvinuly ostatni prvky, téch je pouze tak 6% a z nich ,,co se chtéli
ménit* se vyvinuly slou¢eniny, uz jen 0,02% a pro organické slou€eniny cca 0,000002 % a pro DNA cca
0,0000000000000002% a...a ? Je to jakasi nelinearni posloupnost. Cim je hmotova sloZenina slozit&jsi,
tim je ji vytvofeno méné a mén¢. Jakoby podle rovnice x.y = 1. ( X-mnozstvi ; y-sloZitost )

Je vidét, ze tak jak p 1y nul - odvijel se Cas, tak nartistala slozitost hmoty ve vesmiru, a sou¢asné
ubyvalo procent té slozité...az t¢ DNA je ve Vesmiru jen 0,000000000000000002 % a ...a tak se
muzeme domnivat, Ze vlastn¢ ta DNA je ve vesmiru jen na Zemi a nikde jinde .? Posloupnost
zeslozitovani hmoty kon¢i zde...jsme sttedem vesmiru co do sloZitosti hmotovych struktur....pokud...
Pokud jsou jinde v tomto vesmiru také slozité struktury, pak jsou geneticky na jiné posloupnosti a to
znamena, Ze se na té jiné posloupnosti musely vyvijet postupné jiné zdkony, modifikované zédkony,
aspon vice a vice ty starsi a starsi, ty prvopocate¢ni mohly byt shodné.

Biih :




Donedavna jsem mé¢l coby atheista pfedstavu, ze >btih< je vlastn¢ ona hledana sjednocena teorie, ona
univerzalni rovnice v matematické podobé ( matematika ze je zrcadlem piirodé, prestoze se matematika
neobjevuje, ale konstruuje ) ; Myslel jsem si, ze bth je pravidlo = zdkon pro chovani vesmiru, ze vesmir
»A“ nemiize "sam o sob¢" existovat bez >zadkonu<, bez >pravidla ,,p* < ; a myslel jsem si, ze plati
filozoficka rovnice : A krat "p" = existence.

Napadlo mé¢ dnes, ze by Btth mohl byt nejen ten Zakon sam o sobé¢, ale ze by to mohla byt i "realita",
ktera se také vyviji,.jako hmota. Hmota byla na poc¢atku spusténi ¢asu pouze jako jednoducha forma -
jako zatreni — fotony. A pak se hmota zeslozitovavala. I Bith by mohl byt nikoliv nadpfirozeny, ale
ptirozeny, néco jako ,,anti-DNA* jako ,,anti-myslenka®, ktery se vyviji, zeslozit'uje se jeho stav z
jednoduché formy na néjakou anti-slozitou ?. Pak by mohl byt >bith< uvnitf nas, v kazdém z nas je ?,
existuje jako "slozité anti-pravidlo" (1 v pocitacich jsou z jednoduchych pravidel vygenerovany
slozité abstraktni utvary a ty se skoro déjou-¢ini se sami. Blih by tedy mohla byt jakasi >softvérova
realita slozita v nas<, jako "zrcadlo tj. anti- kone¢ného univerzalniho pravidla-zakona-rovnice, kterou
hledame. TakZe >bih< ndm nic nenafizuje, k ni¢emu nenabada, netidi nas zivot, nehlida nase ¢iny,?...ale
je-li jakymsi "zhusténym multizakonem", pak "se stava" védomim, svédomim a integrovanym
chovanim nasi bytosti, nds samych. Biith neni "osoba" mimo nés, ale my a On interagujeme podobné
jako vyménné ¢astice, vzajemné se ovlivilujeme.

*

Ve vesmiru rovnovaha neexistuje. Rovnovaha tj. rovnice jsou jen umélé stavy existujici jen v
matematice na papife. Ve vesmiru se rovnice stfidaji s nerovnicemi,tj. stale probihaji zmény symetrii v
asymetrie a naopak. Zakony zachovani maji jen lokalni platnost ... 109 =105 + 1,

ale 10° nerovna se 10° + 1.

To je jedno z prvnich pocatecnich pravidel vesmiru : sttidani symetrii. Podobna je otdzka : kde je horky
brambor budete-li ho piehazovat z dlan¢ do dlan¢ a budete-li zvySovat frekvenci pfehazovani ad
absurdum, kde je ten brambor ? Je v pravé dlani, nebo v levé dlani, anebo uprostied ? Kdyby platily
zékony zachovani, nic by se ve vesmiru nepohnulo, zddné zmény by se ned€ly. Musi platit takovy
zakon-pravidlo, podle néhoZ miiZe nastat stav stfidani symetrii s asymetriemi...a to je pravidlo A>=2B
Tak je to i v naSem vesmiru - jeho vyvoj do posloupnosti zeslozitovani hmotovych struktur se déje
podle x.y =1 -->¢im je hmota slozit&jsi ( antientropie ) tim je ji méné..., proto my lidé-DNA jsme ve
vesmiru na ,,nasi posloupnosti* sami.

*

Vy jste zde naznacil v historii 14,24 miliard let po Tiesku a v roce 2003 po Kristu, a v ttery 15 biezna
v devét hodin, jakysi "stop-snimek celého vesmiru" jak ho mame ,,vysledovany* a to v jisté situaci
"hotové, jiz dané-stanovené-udélané", pouze chybi vSe rozpoznat a odhalit. Vtip je v tom, Ze vesmir
stiid4 symetrie s asymetriemi viude v prostoru a v ase. Cas — jeho odvijeni - mé viude jiné tempo, na
kazdé raketé¢, na kazdé hvézdé, na kazdé galaxii, dilatace Casu ,,vladne* vSude...a tak kazda hvézda-
pozorovatel "méfi" jiné stafi "svého" vesmiru, tohoto vesmiru co pozoruje... a to podle onoho >zakona
pocate¢niho< i téch zakond, co se rodily potom v ¢ase, v prubéhu starnuti. Po Velkém tfesku byly pouze
fotony... a néjaky jeden-dva zdkony k nim. Pro fotony a jen pro né€ ( v jistém okamziku po Ttesku )
vesmir >nemél< zdkon o tom, ze slou¢enim chlorovodiku s vodou vznikne pouze a pouze
kyselina.Takovy zdkon po big-bangu neexistoval. Zakony a pravidla se od Velkého tiesku také "rodi"
spolu a podle "narozenych" kombinac¢nich struktur zeslozitovani hmoty...Je to stfidani symetrii stavli
hmotovych se stavy a zmény stavli casoprostoru do rozvétvujici se posloupnosti struktur hmotovych i
zakonovych. Musime tedy najit to prvni pocatecni pravidlo, podle né¢hoZ "nastane" a musi nastat
vyvojova posloupnost "jen a jen takova" jakou pozorujeme. Jiné posloupnosti davaji >jiné vesmiry< s

vvvvvv

Tedy v "stop-stavu" celého vesmiru jeden zvoleny pozorovatel vidi ten stav celku jinak, nez jiny

pozorovatel v kupé galaxii, neb vSude bézi jiné tempo Casu...(?), pfesto by mohl mit vesmir ,,své



univerzalni tempo starnuti...?

Vesmir ma svobodnou viili stfidat symetrie s asymetriemi téch stavii, co uz jsou realizovany v
posloupnosti podle pravidel, co uz byly nastoleny, tj. tato realizace slozitych struktur ma "omezené
lokalni mantinely", v nich se musi dodrzet piedchozi danosti. Nastoleni "nového" varia¢niho ( pfitom
slozit&jsiho ) je lokalné koneéné, omezené a tim mirné lokalné predvidatelné. ( Rekl-li Darwin : vybér
druhti podle podminek, pak ano, ale vize by mé¢la byt modifikovana. Rovnéz ke zméné druhti by doslo
ikdyby se podminky vyrazné nezménily, neb na hlavni genetické posloupnosti dochazi ke zeslozit'ovani
jako nutnost dle zakonii celé ptirody od prvopocatku, na vedlejsi genetické vétvi uz dochazi ( anebo
nedochazi, viz ryba : uz navéky zlstane >vyvojovym klonem<) jen k ,,upravdm® prvki : rizné druhy
savcu. Slon a tygr a ¢lovEék nejsou jini protoze Zili v riiznych podminkach, ale protoze ,,mantinelova
volnost™ geneze zeslozitovani dala tu Sanci k variantdm. Nékdo pak ztstal na vedlejsi vétvi ( slon uz
zustane navéky slonem bez moznosti skokového vyvojového kroku ) a posloupnost zesozit'ovani
pokracovala uz jen v jednom exemplafi : u clovéka. Ten dosud ,,neporodil* druhy, ale vegetativné
piiroda provedla upravy dle podminek - rasy : ¢ernoch, mongol, indian. Mozné budoucnost ukaze kdo
z nich bude pokracovatelem na genetické Spicce zeslozitovani a kdo zlstane uz navéky klonem.

V moderni dob¢ dochazi ke kiiZeni ras a nakonec to povede k >multirase< ...? A tfebas uz konec
geneze...?

*

Vesmir sdm provadi zeslozitovani hmotovych struktur od t=0 dodnes a v tomto postupu pry uz vyrobil
2,5 miliénu chemickych slouéenin. Clovék ( inteligence ) pak vyrobil dalsich 1,5 miliénu chemickych
sloucenin /z toho 90% léky/ takovych, co je jesté priroda genetickym postupem nevyrobila !.A mozna
je i sama jednou vyrobi, anebo ne, ptjde-li vyvoj ,,jinym smérem*. Ov§emze ¢lovek k této tvorbé
»hovotvari“ potfeboval v ptirod¢ vzit ,,zakladni komponenty chemické®, které uz ptiroda vyrobila - ty
pak clovék ,,prokombinoval® ( pro€ je neprokombinovala stejné uz ptiroda ? ) a ziskal nové
>zeslozetiny< hmotové. Piesto se ony nedaji oznacit jako ,,uhlikaté inteligence®. V uhlikaté inteligenci
evoluénim vybérem /princip dosud nezname/ pokracuje ptiroda sama dél v chodu odvijeni ¢asu >bez
nas< a to v nas, pokracuje v nés. Nelze tedy do posloupnosti vesmirného zeslozit'ovani >vsunout< ,,cizi*
zesloZetiny nevyrobené, >nevybrané samovolnou genezi<. Geneze ma >fad vybéru, mantinely<.
Vyrobky >umélé< ( ¢lovékem chemicky provedené ) jsou sice smysluplnou fadou, ale anti-chaotickou
ve smyslu geneze, nezapadaji do ,,volné tvorby posloupnosti* ptirodou. ( Dal bych pfirovnani, ze umélé
latky ¢lovékem vyrobené jsou néco jako ,,bokovka periodické tabulky prvkl -> vzacné zeminy )

*

J 24

Chces-li slySet ptedstavu ( nepotvrzenou védou ) tak : kvasar, co zafi jako milion slunci a gamma zdroj,
co zafi jako milion galaxii, viilbec nemuseji byt utvary veliké a "moc energetické" z titulu rozpinani
vesmiru, ale : pokud ten kvasar vznikl a pocal zafit napt. 4 miliardy po Ttesku, tak k nam to svétlo letélo
10 miliard let a tak se parametry toho fotonu za 10 miliard let zménily ( viz rudy doppler-posuv
frekvence atd. ). Kvasar mtze byt v dob¢ 4 miliadry let starého vesmiru obycejna hvézda, ale
"rozpindnim" vesmiru ( obracené fe¢eno zcvrkavanim vSeho co je ve evsmiru hmotné ) k nam doleti
informace pozménéna --> ¢teme, Ze se nam jevi ten kvasar obrovsky. Dtto gamma zdroj. Budeme-li si
myslet, Ze Periferie vesmiru ma "jednotkovou" velikost, tak v§e >uvniti< vesmiru se smrst'uje v o¢ich
pozorovatele "kupogalaxie", a tak se smrstujeme i my viéi nesmrst'ujici se periferii. Nam se to jevi jako
Ze se hranice rozpina skororychlosti svétla.

*

Pokud je vesmir dvouvelicinovy a hmota je z velicin tj. dimenzi casu a dimenzi délek postavena, pak se
problematika nevysvétlitelnosti >proc vesmir v case t=0 povstal< rozplyva. Ziistane otazka pro filozofy



: proc Vesmir je nekonecnym stridanim symetrii s asymetriemi stavii dvou velicin ? A proc voli vesmir
pro stav asymetricky geometrické realizace popsatelné matematikou ? A proc k existenci artefaktu ,, A “
potiebuje Pravidlo-zakon ,,Z*, aby dohromady davaly Vesmir existujici. Vesmir = artefakt krat zakon.




