Dialog mij s namvs$lencem, ktery vi-zna vSe a nepochybné

Vyznam symbolu:

X ... souradnice polohy, delka
t ... cas v inercialni soustave

V ... rychlost pohybu, plati v = %

2
a ... zrychleni rovhomerneho primocareho pohybu, plati a = % = %

Zmena hybnosti s casem je sila

dp
T _FE 1
™ 1)

Pri konstantni sile pusobici na teleso o hmotnosti m, je telesu udeleno zrychleni a

F=m-a (@)
Hybnost je v STR definovana jako
m-v
p= = (3)
v
e

(Pozn. V klasicke Newtonovske fyzice (tedy pri nizkych rychlostech v) je hybnost p=m-v

U rovnice (1) provedu separaci promennych
dp=F-dt=m-a-dt (4)

Vykratim hmotnost na obou stranach rovnice a vztah zintegruju

- =a-t+C, (5)
v

1- o2

Cy je integracni konstanta, kterou urcim pozdeji.

Rovnice (5) je diferencialni rovnice, protoze v = d—)t(

Resenim teto diferencialni rovnice je



C 2 2
- 14C,) +C
X a\/c +(a-t+C,)" +C,

kde C: je dalsi integracni konstanta.

Derivaci x podle t dostanu rychlost v

v c(C,+a-t)

dt \/cz +(C1+a-t)2

(6)

(7)

Okrajova podminka je, ze pri nulovem case t (tedy v okamziku kdy teleso zacina zrychlovat)

ma teleso nejakou pocatecni rychlost vo

V(t=0)=v, = c(C,+a-0)

c-C

Z teto rovnice vypoctu Cy

Druha okrajova podminka je, ze pri nulovem case je poloha telesa Xo

x(t =0) = 22\/02+(a-t+01)2 +C, :g\/cz +(a-0+C,)" +C,

:% c?+(C,)" +C,

Dosadim C;z z rovnice (9) a dostanu vztah pro C;

~Jet+(c a0 - Jeact

C,=%— ¢
Yo
a- 1—C—2
C1 & C, dosadim zpet do rovnice (6) & ziskam
VO

c
X=X, +—4 [c*+]a-t+
a

CZ

(8)

©)

(10)

(11)

(12)



coz je kompletni matematicka charakterizace pohybu rovnomerne zrychleneho .
Derivaci rovnice (12) podle casu ziskam vztah pro rychlost

2

c-a-t+ CZ'V"Z

dx c° -V,
V== 0 . (13)

24| ats Vo

N[

Pozn. Pri nizkych rychlostech v<<c lze rovnice prepsat jako limity & dostaneme vztahy
zname z Newtonovske mechaniky

x:x0+v0-t+%a~t2 (14)

v=y,+a-t

< vse vyse “do naseho sporu” povazuji za zbyteny balast. Je neuzitecny.
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Nyni'dokazu, ze pro zrychlovani i brzdeni je dilatace casu Mzdy Kladna. Nyni dokazu, 7e ti

peclivost neni vlastni . Tvoje “snaha” je jako by si pfiSel dokazovat, ze voda je
mokra...Nikdy tu mezi nami nebyl spor o to, zda dilatace, coz je interval prodlouzeny oproti
etalonu, je kladny nebo zaporny...uz proto ne, Ze zaporny interval ¢asovy by znamenal, Ze
¢as se posouva, ubiba, plyne do minulosti. To moZzné neni, ani obecné&, ani v tomto piikladu
“Paradoxu dvojcat”. Takze, Ze tva snaha je mlacenim prazdné slamy. Pii pohybu télesa
zrychleném dilatace ( jednotkového etalonového intervalu ¢asového, oznaéme ho napf.
¢isledm +7* ) roste ( roste na +8*, +12*, +33,25* +52%* __.; a pfi pohybu télesa zpét, t;.
pohybu brzdném, klesé dilatace, z +52* na +33*, atd. na +11%*, a kon¢i to zcvrkavani
intervalu na +7* ( ja ten d¢j zmenSovani nazval “kontradilatace”...a na nazvu “jak”, jsem to
nazval, az tak nezaleZi ) Opakuji, Lubobe : zm en §uj e se ono natazeni natazené v
kladnych hodnotach na meniSi a mensi natazeni — stale v kladnych hodnotach. Dilatace ikdyz
narusta a pak ikdyZ se zmenSuje, je stale v kladnych hodnotéch, a dokazovat to, je dementim
zbyte¢né. To miZe napadnout jen blba, ktery st mysli, Ze zmenSovani intervalu dilatovaného
znamena dovést ho do zapornych Cisel, tj. do minulosti ). Do zdpornych nikdy nepfijde. Ve
sporu nejde a neslo o to zda dilatace, tj. interval ¢asovy natazeny je kladny ( Zadny interval
neni a nebude zaporny ), ale spor je-byl o to, ze jisty etalonovy interval bude natahovan a pak

zmensSovan na puvodni interval....vzdy v kladnych velikostech.

Vztah mezi vlastnim casem na pohybujicim se telese t a casem v inercialni soustave t je dan
diferencialni rovnici. “Vztah je dan”. Ne, tady dan neni védou, ale pravéze tady je (ten
vztah) PROHLASEN Lubobem !

2

dr=| [l-— |t Verze LUBOBA ...cocooovirererieeeeeeeeeeeeeeeeeeen (15)
C



kdy pii v > c¢ bude dilatovany interval T = 0 sec. ; t = 1 sec., t - etalonon - pozemsky
interval....; z ¢ehoZ je patrné, ze vztah, ktery “je dan” je Spatné !, dilatace se nekonala.

(kdypii v—=>0 Dbudet=t, cozje pfi startu.)

- - I ja mohu fici, svou verzi “prohlasenim”: ze

vztah mezi ¢asovym intervalem dilatovanym na raketé t ( ovSem intervalem pozorovanym v
piistrojich pozorovatele na Zemi ) a

mezi ¢asovym etalonovym intervalem jednotkovym v soustavé pozorovatele pasované do
klidut je dan diferencialni rovnici :

dr= ——— kdypiti v—=>c budet=00 ............. (15a)
V2 verze fyziky i moje,

Cili : dilatovany interval ,,na raketé“T= 00 pfi v =>c ;je nekoneénd velky, tim padem
tam na raket¢ je plynuti ¢asul zpomaleno skoro na “nulu”, ¢ili téméf stoji, neplyne.

(kdypii v—=>0 budert=t,cozje na startu. )

Poznamka : v redlu na raketé zadny dilatovany interval neni, velitel rakety nic takového
nepozoruje ; dilataci ,,raketového intervalu* [JOZORUIE jen domaci Pozorovatel v soustavé své
kterou si pasoval do klidu.

Pro uplynuly cas na telese 7 je tedy potreba provest integraci

t v2
r= ! 1- (16)

Abych vysledne rovnice zjednodusil, provedu docasnou substituci

s5=—SVo (17)
e -V
Rovnice (13) tak prejde na
Ve c-a-t+c-o (18)

B w/cz +(a-t+§)2



Rovnici (18) dosadim do rovnice (16) & zintegruji v prislusnych mezich

r=§|n[5+a.t+,/cz+(§+a-t)2}—gln[5+\/c2+52} (19)

Rovnice (19) se da prepsat pod spolecny logaritmus

5+a.t+«/c2 +(5+a~t)2
=ZIn (20)

c
T=—
a 5+~ + 62

A. Pro nulovou pocatecni rychlost (teleso zrychluje z klidu) je 6 =0 & tudiz rovnice (20)
prejde na

2 2
r:EIn{a—t+ 1421 } 21)
a C
Protoze plati
Sinh[r-gjzt-g (22)
C C

da se vlastni cas na telese vyjadrit alternativne vztahem

— ArcSinh(a—‘tj (29)
a C
Rovnice (23) tedy vyjadruje cas namereny na pohybujicim se telese, LUBORBe, a jak se méri
Cas ? na pohybujicim se télese ? No zméfi se interval, (1) Neméii se “Cas”, ale méfi se
casovy interval ,,1“... a porovna se s ,,domacim* intervalem ,,t* soustavy pozorovatele-
vyhodnocovatele.... ; Interval ,,7 musi byt delsi nez interval ,,t* ( a vZdy delsi, nebo roven
“t”, nikdy zaporny, coz tu zbytecné “dokazujes” ), ikdyby se z natazeného stavu znemsoval-
zcevrkéval, Cili se do intervalu ,,7* vejde n€kolik intervall ,,t*, €ili interval ,,t% > ,;t*; tau
vzdycky vétsi nez té. Aby tato realita relativity mohla byt splnéna, musi byt vzorecek takovy

dr = o = 1/-1) =1/0
v > symbolicky :

pokud toto teleso zrychluje z klidu po dobu t namerenou v inercialni soustave.
Pozn. rovnice (21) & (23) jsou ekvivalentni

Derivaci rovnice (23) podle casu ziskame



dr _ c
dt  c?+a®-t?

LUBOBge, nejdrive jsem prohlésil o (24), Ze je to blbot. Pak, o den pozdé;ji, ( ,,pod natlakem*
) kdyz jsem si dosadil do (24) LUBOBOvo zrychleni “a”, jak mé k tomu nabadal, musel jsem
kapitulovat, Ze (24) je dobfe-spravné, ale....ale...,ale, nakonce jsem to znova provéroval. A
...a zjistil jsem, Ze sice po dosazeni “falesného-klamavého “a” to vyjde “jako” dobfe.
Bohuzel, neni to dobfe. Rovnice (24) dobie neni ; Kdyz do podvodného vzorecku LUBOBa (24)
dosadim jednoduché a = v/t , bude :

(24)

dr c 1 1

dt \/CZ +a’-t? \/1+ vit? \/1+ v’ LUBOBiv podvod (ato jen jeho !) je v tom

znaménku “plus” pod odmocninou . Ha-ha-ha, LUBOBEe,.. zarukou, Ze néco je dobfe je to, podle

tebe, ze to predvadim ja-LUBOB. To si fekl, tak podobné si to fekl, (je na to v archivu dikaz, Ze si to
tak tekl ), ze dobre je to proto, a pravé proto, zZe to predvadis-predndsis ty.
Ses LUBOBe debiiilek + podvodnik...; a zda se, Ze védomé podvadis. ! Prosté grazl je grazl ....;

jak “slusnéji” to nazvat ...

Za vsech okolnosti kdy a =0 tedy plati

dr
—<1 25
o (25)
c0z znamena
O<7<t naopak, LUBOBe (26)

Cas namereny na telese Ije vzdy mensi nez cas namereny Vv inercialni soustave I

Opakuji LUBOBe, my neméfime “Cas”, ale my métime “Casovy Usek”, tedy
interval....Casovy interval a porovndvame interval etalonovy s intervalem dilatovanym.
Dilatovany interval je vzdycky vétsi a proto (!) €as plyne, na télese pohybujicim se, pomaleji,
¢as plyne pomaleji. Plynuti ¢asu je jiny pojem nez dilatace Casu. Plynuti casu je pomalejsi
jen tehdy, kdyz porovnanim “t ““a “t” zjistime, Ze “pocet” intervali “t “ je mensi neZ pocet
intervala “t”.

Na raketé “ubéhlo” 7 intervala “t “

a

lza stejnou dobu| na Zemi ub&hlo 29 intervald etalonovych “t”. Za stejnou dobu znamena, 7e

useCka7t = usecka2lt

Cili jdena dilatovana usecka-interval Casu se rovna tfem etalonovym intervalim casu. Do
dilatované sekundy se vejdou 3 sekundy etalonové. Proto béza na raketé ¢as pomaleji nez na
Zemi ( v o¢ich Pozemst'ana )



B. Nyni provedu rozbor pro brzdeni z nejake nenulove pocatecni rychlosti ( vyvody nize
nemam chut’ zkoumat )

Derivaci rovnice (19) ziskam vztah

% - R 27)
t 2+ (6+a-t)
Pro pohyb brzdeny je a<0, coz Ize vyjadrit zmenou znamenka v rovnici (27). Vztah pak
prejde na

dr c (28)

dt 2 +(5-a-t)

Je patrne, ze zmena znamenka u zrychleni neovlivni vysledek, protoze ve vyrazu pod
odmocninou se ke ctverci rychlosti svetla pricita opet ctverec, ktery je tedy vzdy kladny.
Takze i v tomto pripade plati rovnice (26) O<z <t.

Opet se da ukazat, ze plati rovnice (22) & tedy i (23) pro pohyb brzdeny. Hyperbolicky sinus
je funkce licha & zaporne znamenko u zrychleni se vykrati.

7= L ArcSinh (itj _L ArcSinh (a_tj
—a Cc a C (29)

C. Numericky priklad
Necht teleso zrychluje po dobu 1 pozemskeho roku zrychlenim a=50 m/s2. Jeho konecna
rychlost tedy bude

. aT 50-365-24-3600 _2.95.10° m/s (30)

1 AT (50-365-24-3600)°
+ 2 1+ 5
c 9-10

Podle rovnice (23) bude na telese nameren cas T = 1.42-107s, coz odpovida 0.45 roku.

Nyni bude teleso brzdit zrychlenim a=-50 m/s? opet po dobu jednoho roku. Pocatecni
rychlost bude 295 000 000 m/s, tedy 5=1.58-10° m/s.

Podle rovnice (19) bude na telese nameren cas T = 1.42:10"s, coz odpovida 0.45 roku.

Podle pozemskych hodin se tedy teleso bude pohybovat celkove 2 roky, ale podle hodin na
telese to bude jen 2*0.45=0.9 roku.



Graficke znazorneni numerickeho prikladu
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inercialni cas .na Zemi..rok

Jenze to grafické znadzornéni je podvod. Jednak v systému Casoprostoru 3+1 mame jen jednu
casovou dimenzi, tedy jen jeden pribeh ¢asu “pro kazdé t€leso” . Nelze proto po jakési
pofiderni vyhodnocovani dilataci télesa pozit pro néj kivky dvé : jedna je svislou osou (
lubobem nazvéana “vlastni ¢as na raketé” ) a na té ose jsou jakési neidentifikovatelné intervaly
“kde se vzaly-tu-se vzaly” a druhou ¢asovou kiivku v podob¢ “esi¢ka”. Bud’ ma raketa jen
kiivku esi¢kvou anebo jen svislou v podobé osy, obé mit nemiize...protoze to je ¢as. Kdyby
to byla “délka” pak ta ma tii dimenze a lze pouzit systém os x,y,z.

Cervena krivka ukazuje zavislost raketoveho casu ??? ani znacke tu neni, ani pfifazeni té
znacky “k bla-bla- tu neni na pozemskem casu ??? ani znacke tu neni pri zrychlovani ¢eho ?
zrychlovani tani sn€hu na horach ? ( prosté lajdackost tu vladne )

Modra krivka ukazuje zavislost raketoveho casu ??? znacka a pfitazeni chybi na pozemskem
casu pri brzdeni.??? dtto

Oranzove primky ukazuji nedilatovany cas. Kde nedilatovany ? na raketé 777 ( prosté
lajdackost a lajdackost v predvadéni ) Jsou to zaroven smernice (tecny) skutecnych casovych



prubehu, Takze nedilatovany Cas je ona vodorovna osa s nazvem “inercialni ¢as na Zemi” a
také Sikma carkovana cara “odkudsi-kamsi” ??? ano, Lubobe ? oboji jsou nedilatované Casy ?
Prosté bordel a né véda...kdyz je rychlost nulova, tedy presne na zacatku & na konci
experimentu. Pri techto nulovych rychlostech je tempo casu na rakete i na zemi stejne
(oranzove carkovane primky maji smernici 1).Odmitam se zamyslet dal nad textem
lajdackého nabubtelce...

Zelena krivka ukazuje prave dosazenou rychlost (jako pomer k rychlosti svetla).

Fialova krivka ukazuje tempo plynuti casu. Je jednotkove na zacatku & na konci, tedy vzdy
kdyz se raketa nehybe. Pri nenulovych rychlostech je tempo plynuti casu na rakete vzdy
menzi nez 1, tedy nizsi nez na zemi.

Fialova krivka je derivaci cervene & modre krivky.

Kdyz raketa brzdi, tak vykonava presne opacny pohyb nez kdyz zrychluje. O.K. To znamena,
ze modra krivka je bodove symetricka s cervenou krivkou (bodem symetrie je bod, kdy
raketa preina ze zrychlovani na brzdeni). Modra krivka ukazuje, jak se pri brzdeni tempo
plynuti casu opet zrychluje, O.K. ale NIKDY uz se nemuze samotny cas (na rakete) co to je
??7? vratit na puvodni hodnotu. My se tu preli o dilataci, nikoliv o c¢as (!), tot’ zaprvé. Zadruhé
co to je ,,Cas samotny* ???, “samotny na raket¢” ? Mnohokrat jsem v dilaohu rozliSoval “Cas
na raketé” pozorovany doma na Zemi v pozorovatelné —soustavé pasované do klidu...a “Cas
na raketé” v redlu na té raketé pozorovany Raket’anem. Nikdy jste to nerozporoval. Tak by
jste se toho m¢l drzet. Zopakuji Vas vyrok : nikdy se nemtize samotny Cas na raketé vratit (
pii brzdéni a navratu na Zem ) na puvodni hodnotu. Vase podani je opét nekvalitni svou
nepiesnosti. Na ptivodni hodnotu se ¢as nemuze vratit ani doma na Zemi kdyz jede auto z
Prahy do Brna a pak se vrati zpét z Brna do Prahy, na totéz parkovisté. Kdyz auto vyjede v
patek v 11 h nevrati se zpét v patek v 11 h ... blbecku. Takze pro€ véc, kterd nebyla
rozporovana nyni piedhazujete. No proto, ze jste nedisledny a nerozumite tomu.

Rozporovan nebyl ¢as-tempo starnuti, ale rozporovana byla dilatace ¢asu : pii pohybu rakety
nerovnoméerném dilatace nartstala, pii pohybu rovnomérném ( a to uz pii vysoké rychlosti
véé se blizi ¢éé ) dilatace uz nenaristala ale byla na stejné hodnotg, tj. Byl interval natazeny,
konstantni velikosti v natazeni. Pak raketa z bodu ,,O“-obratu se vracela a musele zahajit
brzdéni a pfi ném nastava zkracovani intervalu ¢asového ( stale je to hodnota kladna, jen se
zmenSuje a zmensuje ) tedy toho dilatovaného az na hodnotu intervalu doma na Zemi, ¢ili na
etalonové tempo plynuti Casu. Petr bude stary stejné jako Pavel, ktery se z vesmiru vratil. Na
raketé bézelo po celou dobu vyletu rakety stejné t e m p o jako doma, ¢ili stafi Petra narostlo
stejné jako Pavlovi, pouze Pavlovi v pribehu letu se tempo plynuti asu ménilo , nejdiive
mladl a pak rychleji starl tj. Dohanel ono zpomaleni toku ¢asu zrychlenym tokem cCasu.
Kdyby melo platit, ze po zastaveni rakety je cas na ni stejny jako na Zemi, pak by ten casovy
prubeh musel vypadat takto : Nemusel, to je Vas vymysl. Muj ,,vymysl® je jiny*. Jsou to dva
nazory kdy Vy si ndrokujete pravo na Pravdu, a to na “pravdu nepochybnou”.

Jako poznamku zopakuji vyrok Prof.P.Kulhanka :

? soucasna fyzika ...

(L) L TR R RRRRR V1 - vi/c mo



>"Dilatace asu. Casovy interval T, = t. mezi dvéma udalostmi je nejkrat3i ve vlastni soustavé. Vude
jinde se zda, Ze doba ubéhla mezi polatkem a koncem 1=ty tohoto déje je delsi.

Kontrakce délek. Délka tycCe ( prostorovy interval) Ls= X, je ve vlastni soustavé nejdels$i mozna. V
kazdé jiné soustaveé se tyce jevi kratsi ve sméru pohybu L=x, "<

=> [To fika fyzikatsty Kulhanka.
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Tedy v okamziku, kdy raketa prepne z motoru hnacich na motory brzdne, musel by cas na
rakete poskocit (dopredu & nespojite) a...a to jsou pravé ty Vase nekorektnosti ... 0
dvojnasobek dilatace, kterou raketa nabrala behem zrychlovani.

Zkuste si namalovat jinou modrou krivku, ktera zacina tam, kde cervena konci, & konci tam,
kde konci oranzova primka. Bud vam ta vase modra musi nekde prekrocit tu oranzovou &
blizit se k oranzove shora. Coz je nesmysl, protoze to by se cas na rakete s casem na zemi
srovnal jeste jednou nekdy behem brzdeni.

Nebo se modra krivka bude blizit k oranzove primce zdola, ale to by znamenalo, ze
kontradilatace ma jiny prubeh nez dilatace & jeste navic, ze kontradilatace je nejrychlejsi pri
tech nejvyssich rychlostech. Coz by znamenalo, ze na pohybujicim se telese je tempo plynuti
casu vyssi nez na stacionarni zemi.

Nasledujici obrazek ukazuje jeste nazorneji casovy rozdil, kdyz raketa pred brzdenim poleti
pet pozemskych let konstantni rychlosti, ktere dosahla na konci urychlovani (seda primka)
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Zde je patrne, ze jakakoliv krivka (modra), ktera by vratila cas na rakete na pozemskou
hodnotu v predchozim obrazku by nemohla vratit cas ha pozemskou hodnotu Vase spekulace,
Vase halucinace, Vase nekorektnosti, Vase (po)kiiveni logiky, VaSe zdmérné osobni
vyklady...v tomto pripade. Stale by tu byl rozdil v casech, ktery raketa ‘nabrala‘ ve fazi letu
konstantni rychlosti.

Tim je beze zbytku dokazano, ze v paradoxu dvojcat skutecne plati, ze to dvojce, ktere
zustalo na Zemi bude starsi nez dvojce cestujici.

Pozn. V uvedenem prikladu by raketa zastavila v nejake vzdalenosti od Zeme. Pro navrat na
Zem je potreba provest cely manevr jeste jednou. Raketa nemusi delat zadnou otocku. Po fazi
prvniho brzdeni, kdyz se raketa zastavi bude pokracovat zpetny chod motoru, takze

v okamziku zastaveni zacina raketa opet zrychlovat opacnym smerem. Cely manevr tedy
bude mit 4 casti : zrychleni ,a‘, zrychleni ,-a‘, zrychleni ,-a‘, zrychleni ,a“.

Vsechny matematicke operace byly provedeny v softwaru Wolfram Mathematica.

JN. 12.01.2014
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Dale niZe opis jiz zaslanych nazori v této véci :
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Ten zakopany pes bude nékde v nedostate¢ném chapani pojmu "dilatace casu" - coz je interval a to
prodluzujici se interval ; a v pojmu "zpomaleni tempa plynuti ¢asu". To neni jedno a totéz: T E M P
O zpomaluje kdyz se dilatace-interval zvétSuje-natahuje. Jsem piesvédcen, ze tady v opisu vaseho
tvrzeni ( tvrzeni, protoze vy formulace pouze tvrdite, vy se nedomnivate ale tvrdite, vzdy ) je néco
Spatné :

3:58:24 2.1.2014

dilatace casu na pohybujicim se telese je vyjadrena vztahem

t'(na rakete) = t*\(1-v2/c2)

protoze vzdy plati v<c, bude vzdy platit t'<t. ergo, na pohybujicim se telese bezi cas vzdy pomaleji nez
na telese stacionarnim. bez ohledu na to jestli teleso zrovna zrychluje nebo zpomaluje.

Jednou tikate, ze t’je dilatace, a podruhé dokonce v tomtéz odstavci fikate, Ze t'je ¢as na raketé, ktery
je vzdy pomalejsi. To neni zaménitelné. Cas (na raket&) se zpomaluje ( v o&ich Pozemstana ) proto a
prave proto, Ze (na raket¢) je interval casu delsi. Na raketé uplynou 2 "raketové vietiny" =
prodlouzené intervaly za stejnou dobu(*) jako na Zemi 7 "pozemskych etalonovych vtefin". Proto si
Pozems$t'an mysli-pozoruje, Ze na raketd b&zi &as pomaleji, protoze POCET vtefin na raketé jse stale
mens$i a mensi vici poctu vtefin na Zemi "za stejnou dobu" . Interval t'roste...roste interval nééé Cas. ||

t” je nekonecné veliky interval (na raket¢) poté, co véeé se blizi céé

ovSem podle mého vzorce : t'=t /(odmocnina)...,

kdezto podle vaseho vzorce : t'=t * (odmocnina) ..by t” nebyl nekone¢né velky interval, ale nula ; t'=
0 nulovy interval, podle Vas a vaSeho vzorce.

(*) Raketanovi ub¢hly jen 2 vtefiny ...a jemu Pozemétanovi ub&hlo 7 vtefin ...; jenze : "t™" - jsou 2
vtetiny prodlouzené raketové = 7 vtetin neprodlouzenych etalonovych - "t".

Proto fikam, Ze na rakete t” v realu bézi Cas stejnym tempem jakona Zemit;t'=t,ale v
pozorovatelné¢ Pozemst'ana se projevi pootoceni soustav, pootoceni casové dimenze amy KORIG
U J E M E t(¢arkované) raketové na t (ne¢arkované) pozemské tim Lorentzovym "gama"
vyrazem...abychom "srovnali etalonovy interval s onim prodlouzenym intervalem z divodt pootoceni
soustav.

LUBOB 4:44:54 10.1.2014
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rovnice (15) rovnice (24) samozrejme identicke jsou (staci si do rovnice (24) dosadit za a
relativisticke zrychleni a=v/t/N(1-vA2/c2) ). co nesedi, je to, co jsi si tam (blbe) pripsal, co v
originalnim dokumentu vubec neni. chytroline.

& ted durazne varovani. vubec se mi nelibi, ze do klubu kam nemam pristup (& tudiz se
nemuzu branit) o mne pises lIzi, menis moje vlastni formulace & vydavas je za moje.

mas tri moznosti :

1. bud mi das do klubu pristup, abych to sam mohl uvest na pravou miru.

2. sam se verejne omluvis za ty Izi, co jsi tam 0 me napsal

3. predam celou vec adminum nyxu, & ty, hochu drahy poletis z nyxu ven, protoze to co
delas, je hrube poruseni netikety & pravidel nyxu. az si tam admini prectou ty tvoje sprostoty
& uvidi tvuj zpusob moderovani diskuse, vubec se te na nic nebudou ptat & jednoduse na
nyxu koncis.

takze si vyber. pockam jeden den, pokud neudelas nic, delam ja krok 3. je to krajni reseni, ale
evidentne ferova debata je ti cizi.
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dobytku. ted jsi teprve ukazal, jakej jsi zkurvysyn a zmrd.

JOS EFDRU HY 112936 91 2014 ...............................................................................
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zde je jesté ten odkaz na ten Aldebaran http://aldebaran.cz/~sof/P_08.pdf

xn

Tady nékde je zakopany pes. Je nutno ho rozpitvat, "proc¢". Jinak k tém vasim "podvodim" : jsou
proto ze ze s 1 e p € néco tvrdite bezh 1u b o k é h o zamysleni se. Ten Vas graf : tam je pteci
naprosto jedno "jak" jakym sloviiickem jsem nazval tu kiivku zda sinusovka nebo
hypersakramentoskoucanek. PRINCIPIELNE $lo o to, Ze pro Pozemstana udélal "jednu kiivku" =
pfimku v ose vodorvné ( "pro ¢as ), kam jste "tomu" Pozemstanovi urcil jeho starnuti, n&jake, jeho
etalonové intervaly. A..a pak jste pro raketu, jednu raketu udélal "dve kiivky" : jednu jako osu "y"
representujici Cas (1) ¢as nedilatovany ovSem "raketovy" a pak mirnixtyrnix jste udélal DALSI osu =
soufadnici = kiivku pro tutéz raketu kde jste cht¢l demonstrovat "zmény intervalii Casovych" a jesté
jste to prenasel geometricky na osu "x" a osu "y" aby jste """"cosi""""" neférové demonstroval. To je
preci fyzikaln€ nekorektni. Nechcete si naadhodou vymyslet deset casovych os do kterych by jste
"dosadilu styv péti kiivek ( casovych !!!! kiivek ) pohybu rakety ?? Fyzika slovy pand profesoru tvrdi,
ze dilatace se kona jen a jen a jen ve sméru pohybu, coz lze ztotoznit jen s jednou osou. Ja ktery ma
3+3D si mohu interpretace dilataci i kontrakci = relativitu zobrazovat "levou zadnid jak potiebuju a
ukazovat ledabyle, Ze Cas rakety dilatuje jen v jedné casové ose a ve druhych dvou ne. Ale Vy ? Vy
mate povinnost ctit své vlastni vyroky a ukazovat dilataci jen ajen a jen v jedné ose. Tam ukazujte jak
nartiifiiista interval, je zpomaluje ¢as, pozdé€ji jak pti brzdéni ze zmensuje interval a jak prodce roste
tempo plynuti ¢asu : do jedné ¢asové osy si to davejte a nepouzivejte berli¢ku : dalsi osu. To jsou ty
podvody...

Pokud mate sam soustavu X,y,z,t a jinou soustavu x’,y’,z’, t"tak si namalujte na papir ¢asovou osu "t"
vodorvné a pekné dle své doktriny si namalujte "t"" né€kde jak chcete ale jen a jen a jen jednu osu =
kiivku =hyperbolocosi a porovnavejte "osu" "t" a "t"" mezi sebou spoustéjte si souradnice z jedné do
druhé do intervalt etalonovych a neetalonovych a nepodvadejte s tfeti osou - Casovou ktera eexistuje.
(umé ano, ale vy ji nectite )
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zde je obrazek toho "nedorozuméni"
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...jdu patrat dal po vice informacich a presn¢jsiho pohledu na problém.
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Lubobe, je tu na tom grafu vidét jak rad podvadite. Sam se ztoroznujete s vizi celé fyzikalni védy od
nepaméti, ze mame 3+1 Dimenzionalni Casoprostor, tedy Ze mame tfi na sebe kolmé osy x,y,z a jednu
osu t pro ¢as. (( to jen ja prosazuji vizi 3+3 D )). A kdyZ mate jen jednu osu "t" pro¢ mi tu malujete
dve 77?7, jednu vodorovnou a jednu vlevo kolmou ? To by byl pak ¢asoprostor 3+2D. Nehled¢ na to
Ze Cas ma jen jeden smér, tedy jeden smér toku starnuti, smér ukrajovani intervalll. Vy si klidné
namalujete na vodorovnou """¢asovou""" osu intervaly pozemslé-etalonové a na jakousi imaginarni
osu ¢asovou, kolmou nfikate ji raketovou , si namalujete zase stejné velké etalonové intervaly "pro
raketu". JenZe pak podvadite, protoze jaky tedy je ¢as "na rakete" ? Ten etalonovy ( kolma osa ) anebo
dilatovany ? kiiva osa - sinusovka. Pro€ jste nenamaloval na tu kolmou osu uz rovnou "dilatovany
¢as" ? Co to je za podvod ? Vy si namalujete jednu etalonovou rakety na kolmou osu, a pak si
namalujete "néjakou fantasmagorskou kiivku" pro "fantasmagorskou raketu", pro¢ ? pro¢ tu mate dveé
rakety 7 , jednu s etalonovym intervalem a druhou s pokfivenou ¢aarou cervenou a modrou. ? To jen
ja tady v klubu stale razim ustavicné milionkrat, Ze dilatovany ¢as "raketovy" pozoruje pouze
pozorovatel domaci-Pozemstan ve svych pfistrojich= do své soustavy pomoci informatort-fotont, ze
soustavy rakety 3+3D, kdeZto realny Cas na raketé pro Raket’ana je stejny jako pozemsky-etalonovy,
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ze velitel rakety nepozoruje Zadnou dilataci, pozoruje stejné etalonové dilky jako ma Pozemst'an. Pro¢
tedy podvadite a malujete tu dvé rakety, ? dva prataubehy cast jakychsi dvou raket, jeden pribéh na
kolmou osu hlatkou a druhy pribéh raketového ¢asu na jakousi sinusovku, pro¢ ? ( chvilku ¢ervenou,
chvilku modrou ), coz je neptipustné kdyz ma ¢p podle vas jen jednu dimenzi ¢asovou. Hezky si
namalujte jednu vodorvnou osu pro "doméaci pozorovatelnu" ( nezapomente udélal na pravé strané té

dalsi vodorovnou osu ( n¢kde kousek od té prvni .. se Sipkou ¢asu ) a na tu druhou vodorvnou (!) si
namalujte uz dilatované usecky "pro tu raketu", dilatované po rizné¢ velkych intervalech jak je
"nabira" raketa pii riizné rychlosti ¢i zrychleni a...a pak provadéjte "sousteni do prumétny”, tj. do
prvni osy s etalonovymi intervaly. Tak jste to tu délal..., klidn¢ jste podvadél, a také spoustél jednou
na osu kolmou a jednou na osu vodorovnou, a na osu kolmou a tim jste mé chtél """""dokazovat""""
starnuti, ¢i mladnuti. Podvadite. Pro¢ nenamalujete obrazek tak, ze vlevo nebude 7adna kolma osa a
bude na obrazku jen , opakuji jen !!! osa s etalonovym tempem pozemskym a n¢kde na papiie néjaka
kiivka (!) s dilatovanym tempem raketovym, na které budou jiné velikostni dilky pro dilatovana cas.
Proc¢ to tak nenamalujete a podvadite ? Ja kdyZ to namaluji, bude na vodorovné piimce Pozemstana
fada drobnych usecek etalonovych, napt. minut, a ja si vyberu néjakou "dobu" dobovy tsek pozemsky
- 3 roky a pfenesu ty domaci 3 roky na tu "kiivku raketovou" a uvidim ze 3 roky pozemské ( doba 365
x 24 x 60 x 60 x 3 sekund ) se vejdou do jednoho roku raketového, oviem

rrrrr

pootocenou usecku dlouhou do své primétny tj. do své vodorovné osy ¢asové domasi s domacimi
etalony, a tim padem se mi 3 sekundy jevi "v pozorovatelné" jako jedna raketova sekunda !
Nepodvadeéjte. Jdéte na fotbalové hiiste, je tam 11 fotbalistil a kazdému z nich ptidélte jednu ¢asovou
osu. Jak, ze ? no kazdému vodorovnou, vSichni fotbalisti budou propichnuti jednou $pejli ktera bude
neustale vodorovna, teprve az z téch 11 fotbalisti 9 zménime na rakety, poleti 9 raket rychlosti
skorosvétla, a budou tou $pejli budou pootaget. Casovou $peji a my budeme snimat jiné neetalonové
intervaly a porovnavat je s etalonovymi...

OD: LUBOB 14:27:00 8.1.2014
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Reakce : a uz je to tu zase...kdyby jste to formuloval jako ze "ja-LUBOB sedom niv a m Ze se
pletete, tak bych to bral, ale vase formulace diktatorského a neomylného vzezieni né nadzvedavaji a
tim i urazi. To délaji gratlové.

musim oponovat. kdybych napsal, ze " JA se domnivam ...", tak by to nebyla pravda & ja
bych se prave dopustil nekorektnosti. to co vam tu predkladam totiz nejsou moje myslenky,
ale myslenky jinych velikanu, ktere byly shrnuty do teorie relativity. nejsou to moje
domnenky, mne jejich autorstvi vubec nepatri. ja je tu pouze tlumocim, prevzal jsem je,
kompletne se vsim vsudy. neni na nich nic meho.

z tohoto pohledu se chovam korektne, vy to ovsem vidite jako grazlovstvi & dokonce vas to
urazi. & ma to pak dopad na debatu. & podle me zcela zbytecne.

JOSEFDRUHY 12:08:05 8.1.2014

citace : "Ta zasadni chyba kterou delate je, ze pletete pojmy tempo plynuti casu & cas
samotny."

Reakce : a uz je to tu zase...kdyby jste to formuloval jako ze "ja-LUBOBsedomnivam
ze se pletete, tak bych to bral, ale vase formulace diktatorského a neomylného vzezieni né

J 4

nadzvedavaji a tim 1 urdzi. To d¢€laji gratlové. Ja pokud néco tvrdim, tak pfidava argumenty a
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dikazy.

Vy si pletete pojmy. Vy stojite jednak na starych pojmech, a jednak jste prosté¢ opomenul se
viibec mé vize precist a tim padem se zamyslet nad tim, Ze jsem nejdiive navrhl doktrinu "co
to je Cas" ( je to veliCina fyzikalni nedotknutelna, nezaménitelna, nezadatelna a
vesmirotvornd, kterd ma také vice dimenzi ) a v duchu této doktriny jsem sestavil vyraz
"tempo plynuti ¢asu" jakozto ukrajovani intervall na jedné nebo dvou nebo tfi dimenzich
casovych které v tom Caso-prostoru jsou. Jsou to dvé soustavy "v sob¢". A vyslovil jsem
domnénku, navrh, Ze Zemé, ktera putuje vesmirem, tj. putuje "po délkovych dimenzich"
trech, tim ze na nich ukrajuje intervaly, které Ize sledovat, tak stejné tak Zemée putuje "po
casovych dimenzich", tfech a ukrajuje na téchto tfech dimenzich intervaly-vtetfiny ( hodiny,
roky )...¢ili "¢as neb&zi nam, ale my bézime Casu, tedy po Casu, tedy béZzime-putujeme po
casové dimenzi tak Ze se po ni posouvame a ukrajujeme na ni intervaly ¢asové. dtto s
intervaly délkovymi.

Takze : pokud chcete vyslovovat vyrok "Ze si zasadné pletu pojmy", ( ony dle soudobych
vydobytku fyziky stanovené a vysloveni k souhlasu vSem ) , musel by jste dodat, Ze si je
pletu védomé a naschval, a pletu imysIn¢€ proto, Ze jsem navrhl jiné vize, které jsou Spatné a
$patné jsou proto, Ze dobfe jsou ty soudobé, ( vy jako biih jste je odsouhlasil ), na které oni
sice nemaji diikazy, ale Vy.bith mate, mate diikazy na to jak mé vize jsou Spatné. Tak a dejte
na stil své (proti)dikazy, Ze mé vize jsou Spatné. Az to dokazete, pak mizete formulovat
nové nekorektnosti jak vy to obzvlast dobtfe umite...do formulaci typu : délate chybu a pletete
si pojmy...atd. Pak ja feknu, ze si pojmy pletete Vy a...a je to 1:1, coz samoziejmé neni véda,
ale hasteteni. Ja ovSem ke svym "pojmim" ( kterym zase nerozumite Vy ) predkladam
vysvétlovaci komentaie.

Vyvarujte se nekorektnich formulaci.

JOSEFDRUHY :
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Vlastné jsem tu myslenku nedotekl : Protoze pfi startu rakety bézi Cas etalonovym tempem "pro
Zemi" i "pro raketu" musi se s nim pogitat i pro kotrmelcové dé&je na raketé. Musi se to etalonové
tempu "pricist" té raketé. Prosté kdyz Petr po dobu 20 let, co byl Pavel s raketou pry¢, zestarl o 20 let,
tak po tuto dobu Pavel délal na raketé brikule-kotrmelce-skopiciny tj. se zrychlovanim, se
zpomalovanim, s dilatacemi pak kontrakcemi ¢asovych intervalii, pak s tempem plynuti ¢asu, se
zpomalenym, pak zrychlenym, prosté Pavel chvili mladl o 4 roky, pak ovsem zpét dohnal 4 roky
ztraty, ale i Pavlovi bézel "zéakladni etalonovy cas" oboum spolecné bézel etalonovy pozemsky cas ¢ili
zestarl 1 Petr i Pavel o zdkladni etalonovy Cas. Pavel sice chvili mladl, pak chvili starl, ale tyto
briukule se vyrovnaly. Ziistal ovS§em pro oba zdkon o etalonovém Case v které¢ho oba vysly. Takze i
Pavlovo starnuti se musi zastavit na "etalonovém tempu plynuti ¢asu" po 20 ti letech oba budou stejné
stafi tj. oba o 20 let starsi. ( to Ze Pavel na raketé blbnul s ¢asem se prosté vyrusi, plusy a minusy se
vyrusi ).

JOSEFDRUHY KOMU: LUBOB 11:03:30 8.1.2014
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LUBOBEe, ac jsem na Vas nesrany ze jste urazel a byl nekorektni, pozdéji jen nekorektni, tak nyni
musim uznat, ze se stale lepSite. A nejen v tvyhach fyzikalnich. Jako snad jediny zde v klubu se
doopravdy snazite o fyziku, jen je potfeba byt stale férovam "ve vykiiku" o pravdach a nepravdach.
Vese grafy jsem zbézné ! prohlidl a zauvazoval se jen zbézd¢ ...na dikladnou analyzu bych
potteboval 3x, mozna 5x vic Casu.

Mozna to i vySetfim. Nyni poznamka, citace : "To nejpodstatne;jsi :

Kdyz raketa brzdi, tak vykonava presne opacny pohyb nez kdyz zrychluje. O.K. To jste pfed mésicem
jesté odsuzoval. To znamena, ze modra krivka je bodove symetricka s cervenou krivkou. O.K. Modra


http://www.nyx.cz/index.php?l=mail;wu=107784247
http://www.nyx.cz/index.php?l=user;id=LUBOB;f=%3Fl%3Dmail%3Bl2%3D1
http://www.nyx.cz/index.php?l=mail;wu=107783105

krivka ukazuje, jak se pri brzdeni tempo plynuti casu opet zrychluje, O.K. pfed mésicem jste tvrdil
opak a vykiikoval nekorektnosti. ale NIKDY uz se nemuze samotny cas (na rakete) vratit na puvodni
hodnotu.”" A nyni ta poznamka :

Kdyz jsme zahajovali uvahu, tak jsme jai Vyn e j p r v e pfedem postavili soustavu pozorovatelny a
pasovali ji do klidu. Bohuzel je piehlizeno to, Ze pasujeme do klidu jen soustavu tii délkovych os,
tedy v systému 3D casoprostorovych dimenzi.Pasujeme do klidu Pozorovatele a od n¢j métime
rychlost vééé rakety - soustavy vlastni toho télesa, ac....a¢ vono to tak "doopravdy" neni. NaSe
soustava Zem pasovana do klidu se beztak i nadale vesmirem pohybuje-putuje "néjakou" rychlosti, ze.
My to "podvédome" vime, ale nedbame, protoze jsme si zvolili soustavu pozorovatele a "prohlasili o
ni ze je v klidu". A do této "v klidu" soustavy vztahujeme-mefime pohyby vSech téles ve vesmiru.
Jenze....jenze totéz s délkovymi dimenzemi tfemi prostorovymi napodobenymi do soutfadné soustavy
spekuluji Ze je do vesmiru "vhozen ad hock", Ze tu je jen "pro" udalosti atd. Cili ¢as n&jak lidi-
fyzikové vnimaji jako néco "doprovodného ¢i dodatecného. - atd. Prosté on si plyne do vSech smérta
stejné, a nikdo s nim "nepohne". Pochopte, Ze kdyz se raketa vrati na Zem, tak se vrati do soustavy "v
klidu", raketa dosedne a ma nulovou rychlost,,,.jenze jen a jen a jen v té "pasované" soustavé do klidu.
Soustavu tii ¢asovych dimenzi pasovat do klidu jednak neumime a jednak """"NECHCEME""".
Prost¢ nedélame to...jako s délkami x,y,z. Raketa se totiz vli¢i vesmirné soustave nevratila na to stejné
""""misto"""" odkud vyletéla. To samotné misto putovalo, posouvalo se nez raketa se vratila. dtto ten
¢as. Kdybychom uméli postavit soustavu ktera by byla v "absolutnim klidu" i co do tii délek a i co do
Casu, pak by to bylo zkoumani zase jiné. Véda, na to kasle ze cas ma také tii casové dimenze a ze v
této soustave tii Casovych dimenzi se pohybuje i Zemé i raketa tak jako se Zemé pohybuje v néjaké
absolutné klidné soustavé i raketa také. Pak by muselo pfijit porovnavani : kam se pfi ptistani posunul
bod nula soustavy zahajovaci i té Zemé¢ a taky té rakety. A protoZe raketa pfistala zpét na Zemi v
presném bode¢ startu ob¢ télesa urazili v néjaké té abstraktni superklidné soustaveé néjakou délkovou

protoze to neumime anebo nechceme ). Zem se "v ¢ase" posunula z jednoho bodu do druhého a raketa
presné tak, Zem od toho Casového zahajeni urazila "Casem" stafi 1 rok a raketa také urazila tim
"pozemskym" staiim které ji je ptisito" urazila - posunula se o jeden rok. Oba predméty se posunuly
po Casové dimenzi o jeden rok....jen raketa v obdobi toho roku délala brikule-salta a ménila jednak
rychlost jednak zrychleni-brzdéni a jednak tempo plynuti fasu i menila intervaly, no raketa délala psi
kusy, ale ob¢ télesa " v jednom vesmirném baliku" se posouvaly i po délce i po Case. Proto je
nesmirn¢ dulezité zkoumat zda i ¢as nema 3 dimenze. Ma. A pravé ta raketa je dikazem, Ze i pro
raketu se dilatuje, méni ¢as pouze ve sméru letu tj. ve sméru x, a neméni se raketé tempo..opakuji
tempo plynuti ¢asu do osy y,z. Jen do osy x. Zde na Zemi pozorujeme tempo plynuti ¢asu do vSech tii
os jako stejné, ale na raketé ???? v jedné ose se tempo méni. Podobné s cestovanim v prostoru : Zem
putuje v jednom sméru x, ukrajuje intervaly x ( v o¢ich kvasaru stragné velké intervaly )av osey, az
ukrajuje intervaly malililinké, v oCich kvasaru intervaly nemétitelné. Kvasar tika : Ta Zemé leti do
osy x skorocééCkem a té Zemi dilatuje v té jedné ose Cas, a v druhych dvou osach pro kvasar nic
nedilatuje. dtto s délkou. Kvasar vidi kosmologické vzdalovani Zemé v jedné ose a v druhych dvou
osach témer zadné-nepozorovatelné.

Lubobe, padlo tady do vas jedno sloviiicko hrubé ? Ne, nepadlo, protoze nebylo (praveé) co oplacet.

OD: LUBOB 7:34:08 8.1.2014

zamyslete se prosim nad timto dokumentem, snad je to v nem vysvetleno srozumitelne.
zdravim.
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