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Fyzici radi vykladaji fyziku jako to nejhlubsi lidské poznani. Jenze toto
poznani je stale povrchni, coz velmi jasné formuloval genialni nositel
Nobelovy ceny za fyziku, hravy Richard Feynman. Uvadime volny pieklad
jeho slov:

"Co je gravitace? Je to opravdu tak jednoduchy zdakon? Vse, co jsme udélali je,
Ze jsme popsali, jak se Zeme pohybuje kolem Slunce, ale nerekli jsme, ¢im je to
zpusobeno. Newton o tom nepredlozil Zadnou hypotézu, byl spokojen, Ze zjistil,
co zjistil, aniz by popsal vnitini "mechanismus" gravitace. Nikdo od té doby
nepopsal jakykoliv jeji "mechanismus”. Pro fyzikalni zakony je typické, ze maji
tento abstraktni charakter. Zakon zachovani energie je teorém o mnozstvich,
ktera musi byt sectena dohromady, a to bez zminky o jeho "mechanismu”, a
stejne tak velkeé zakony mechaniky jsou kvantitativni matematické zdkony, pro
které zZadné "mechanismy" nejsou k dispozici. Pro¢ mizeme pomoci
matematiky popsat prirodu bez mechanismii, ktery za ni stoji? Nikdo nevi.
Musime ale v tomto stylu popisu pokracovat, protoze jsme se takto dovidame
stale vice a vice." Konec prekladu Feynmana

Pavodni znéni tohoto Feynmanova textu z jeho baje¢nych, originalnich a velmi
pochopitelnych Feynmanovych pfednasek z fyziky, si mizete precist tady:
http://www.feynmanlectures.caltech.edu/l_07.htmI?#Ch7-S7 a nebo na konci
blogu.

Musime ale Richarda opravit v tom, Ze to neni matematika, co zdanlivé skryva
hlubsi fyzikalni mechanismy. Matematika zde je naopak velkou a
nenahraditelnou vyhodou, piesto, Ze podle jinych jeho slov nechape fyzikalni
podstatu problémi ve fyzice. Dava ale nepiekonatelnou piesnost,
"drobnohlednost™ a spolehlivost, naptiklad ve srovnani s poné¢kud vagni
filosofii. Co tedy ale zptusobuje onu “povrchnost™ fyziky? Je to fakt, ze kazdé,
byt sebedokonalejsi lidské poznani, popisuje jen povrch hlubokych struktur,
povrch onéch stale hlubsich "mechanismu". Pro mechanizmus, aby ,,se konal,
musime mit artefakty, s kterymi ten ,,mechanizmus* pracuje...c¢ili hmotné
artefakty, které konci se svou strukturou na trovni kvarkii-gluonti a ty pak jesté
na urovni ,,strun®, o kterych zase nevime ,,z ¢ehoze jsou®...; jsou pfimo

z dimenzi samotného 3+3D caso-prostoru, ktery se na podplanckovskych
Skalach velmi kiivi az do ,,pény* a v té€ se rodi klubicka=vInobalicky=geony a
to docela jednoduché pro zakladni veskeré baryonni hmoty : kvark
U, kvark D a elektron — z nich se postavi ves§kera hmota pies atomy,
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molekuly, slouc¢eniny az k bilkovinam....a z nich ¢loveék. Snadno si
predstavime, Ze je tieba zivy organismus slozeny z organii, ty jsou slozeny ze
svych ¢asti, tyto casti jsou pak z bunék se svou strukturou. Dale tato strukturni
fada pokrac¢uje molekulami, atomy, atomovymi jadry a elektrony. Atomova
jédra jsou slozena z nukleontl, z nichz kazdy obsahuje kvarky, spojené gluony.
Dalsim krokem mohou byt super-struny nebo |kvanta prostorogasu v pojeti
smyckove kvantové gravitace. A o to jde... tim ,,kvantem ¢p* jsou vinobalicky
praaaveé z dimenzi casoprostorovych.To jsme napogitali uz 10 strukturnich
urovni a neni celkem davod predpokladat, kdyz sledujeme cestu poznani do
hloubky, ze se tato fada n¢kde zastavi. Spise jen zméni charakter a nebude
prostorova, hlubsi "kvanta" nebudou dale mensi a mensi, kdyz se predpoklada,
ze hlubsi uroven vytvorila i prostor sam. Kazdou z téchto trovni je pritom ¥
zasadé mozné popsat matematicky.

Je tak jasné, zZe kazdy sebedokonalejsi, sebepodrobné;jsi
matematizovany model, ktery nutné popisuje jen jednu takovou uroven,
je jen velmi zjednodusené priblizeni pIné skutecnosti, nebot’ kazdy
matematicky model popisuje jednu strukturni urover a pomiji ty hlubsi.
(Filosoficky podotkneme, Ze 'pina skutecnost” je potencialné
nekonecné slozita, takZe z ni nebudeme znat viastné nikdy nic.)
Pokusme se odpovédét na tu otdzku, na kterou podle Feynmanovych
slov vy3e nikdo nezna odpovéd. Clovék ma kone&né a to dokonce
velmi omezené schopnosti. Tfeba jeho uzina védomi neobsahne pfilis
mnoho véci, muzi se dokonce dokazi soustredit jen na véc jednu. :-)
Pocitace udrzi "v hlavé" najednou daleko vice faktoru, stale v§ak
koneény podet. Clovék, aby matematickému modelu viibec rozumél,
kdyz ho vytvari, musi ho mit daleko jednodussi nez pocitac (zatim
matematiku principialné vymysli stale lidé a ne pocitace). Proto
matematické modely nezahrnuji mnoho strukturnich urovni, ale jednu ¢i
maximalné dvé. Hlubsi slozitost odfizne nase neschopnost myslenkové
pojmout model s mnoha strukturnimi urovnémi a nescislnym poctem
faktorl. Proto jsme nuceni se pfi poznani soustredit jen na jednu
strukturni uroven a navic na zjednodusené situace. Na Zemi se
vyskytuji objekty slozené z obrovského mnozstvi atomu, fyzika ale
popisuje napfiklad jeden, jediny atom, a to jeSté s obtizemi. Kdyz ma
popsat kvarkovou stavbu atomové jadra, musi popis celého atomu na
chvili opustit a soustredit se jen na kvark-gluonovou strukturu. Tato vfici

péna ( péna z dimenzi ) dimenzi ¢p ,plave” v euklidovském ,rastru-siti-



predivu“ 3+3 dimenzionalniho ¢asoprostoru plochého a
nekonecného...; vSechny krivé stavy Cp jsou lokalitami koneénymi (
poc¢inaje samotnym Vesmirem ), zacina to lokalitou nesingularni jako je

kvark-gluonové plazma.

Neni to tedy charakter fyzikalnich zakon(, zakony jsou jen pravidla-
mechanizmy, které ,si pouziji a podmanuji“ artefakty hmotové jak se ty-
ony budou chovat, . jak se maji chovat v budoucnosti . ktery nuti k
povrchnim matematickych formulacim, ale je to omezenost lidskych
schopnosti poznani ve srovnani se slozitosti matky pfirody.
Redukcionismus na nizsi strukturni uroven sice v zakladé funguje, ale
to by znamenalo popsat a pochopit sou€asné tak obrovské mnozstvi
faktort a vlivy, Ze to nezvladne nejen Clovek, ale ani sou€asny Spickovy

superpocitac.

matematika povrchni? (pixabay free photo)

Vysvétleni tady nabizi jeden druh filosofie, ktery Ize nazvat totalni

fenomenologii. Ten tvrdi, Ze vSechno je jen jev, v posloupnosti zakonu-

pravidel by mél byt jeden z nich ,prvni“ a ty ostatni by mély byt
,nasledné az k zakonu poslednimu®, ktery Ize vysledovat
dnes,...protoZze se zakony také od Tresku ,rodi=rekrutuji“ do té
posloupnosti. Ktery zakon je v fadé=posloupnosti od Tresku prvni, to
nevim ale jeden z prvnich bude ,PSSSA®, tedy princip stfidani symetrii
s asymetriemi, a to dokonce i jako stfidani pokazdé s jinymi
asymetriemi s jinymi asymetrickymi stavy ( coz doplnuje Darwina
)...coz je povrch hlubSi podstaty, ktera se nam skryva za horizont

naseho poznani. Napfiklad ze atom je jen shluk nukleont v atomovém
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jadre a elektrony kolem néj. Poznana teorie, model Ci skute¢nost je tedy
vzdy pouze povrch, za nimz se skryva to, co budeme teprve v
budoucnosti nazyvat skutecnosti, a co dnes mizeme nazvat budouci
skuteCnosti, tedy post-skuteCnosti. Je tedy zfejmé, Ze skuteCnost je
proménliva, relativni. Navic i ona hlubSi skutecnost, post-skutecnost je
jen jevem, za kterym se skryva jesté hlubsi skuteCnost, tedy snad post-
post-skute€nost. :-) Da Capo al Fine, neboli a to se opakuje stale
dokola, tfeba Ze ve stale se ménici podobé. (Podrobnéjsi vyklad Ize

nalézt v recenzovaném clanku zde.)

Takovy pohled na neuchopitelnou slozitost svéta by mél dodat
skromnosti i Spickové moderni fyzice, nabubrelym fyzikim nééé fyzice,
oborem ze vSech, ale ve srovnani s okolnim svétem je stale jen velmi
prostinka. Jsou myslitelé, ktefi soucasné fyzikalni teorie maji za
absolutné dokonalé, absolutné pravdivé, a tedy definitivni. Tito myslitelé

je sice nemaji za ,absolutné dokonalé®, alepredevsSim maji zato,

ze vSichni outsidefi nevzdélani nhemohou a nesmi| vynalézat nové

navrhy-napady-hypotézy, protoze.... , protoze co kdyby se stal vzacny
ukaz, Ze by se jedna ze sta povedia a ,oni* by to museli snaset,
dokonce by museli puknout zlosti z toho, jak 30 let na tu myslenku-
napad sami flusali. JenZze to si lidé kdysi mysleli o Newtonové

mechanice také. (Blize viz blog Ma exaktni véda dokonalé pravdy a

dogmata?) Tito si neuvédomuiji, od jakého mnozstvi v realité pusobicich
faktorll musi ve svych Uvahach abstrahovat, ¢i jaké mnozstvi faktort
musi v experimentu eliminovat, aby dostali onen velmi zjednoduSeny
(matematicky) popis. Prikladem muze byt nedavna detekce

gravitacnich vin.

Tfeba takovy slavny Stephen Hawking mél tendence hledat feSeni v
ramci dané strukturni urovné a nechapat tak plnou slozitost a jen
nepatrné poznanou mnohouroviovost svéta. Napriklad jeho predstava
imaginarniho ¢asu je snahou nehledat feSeni, puvod prostoru a €asu, v

hlubsi struktufe, chapat je tedy jako jev néjaké jiné, hlubSi podstaty, jak
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se o to snazi tfeba smyckova kvantova gravitace. Tim bylo jeho
uvazovani izolovano do vesmiru jako absolutné uzavieného systému,
coz je filosoficky (a entropicky) nemozné. Kazdy systém je totiz
otevfeny, novym myslenkam coz v pfipadé vesmiru doklada treba uz
temna energie. O které se pozna nakonec, ze je to stav samotného
Casoprostoru na podplankckovskych skalach jakozto ,vfici vakuum®
tedy co jiného nez ,pénici se sam Casoprostor®... pfibyva-li
Casoprostoru rozpinanim anebo spiSe rozbalovavanim ¢p, pak pfibyva i
té ,temné energie” protoze to je sam ,vfici-pénici se Casoprostor®, coz
je stav jisté kfivosti dimenzi ¢p v chaosu té pény vakua ... Ona totiz
nizsi strukturni uroven ma vétsi extenzi, coz v tomto pripadé znamena,
ze nejen ze tvofi hlubsi zaklad vesmiru, ale také vytvafri i jeho okoli.
Dalo by se fici, ze brilantni Hawkinglv mozek zustal uzavien v
omezeném feseni, kvuli limitovanému mys$lenkovému paradigmatu. V
tomto pfipadé newtonovsky mechanistickému stylu uvazovani,
nechapajicimu, ze vée ma velkou strukturni hloubku a také okoli.
_ zde vlastné znamena Spatnou,
mechanistickou filosofii, a tu maji vSichni nabubreli despotove co do

dvou-tfi minut prohlasi ,Vase nazory“ ( bez rozmyslu a uvah a

postaveni protiargumentaci ) za chujoviny, kokotiny, masibloviny,
gigantické fantasmagorie, koniny, hromadu sracek, apod. jejiz
vyvrcholenim je Hawkingovo sdéleni, ze je filosofie mrtva. Toto
prohlaseni ( a vSech ostatnich, co tyto vyblitky na adresu novych
myslenek-hypotéz bez rozmyslu vyrkli ... ) neni pochopitelné nic jiného
nez urCity druh filosofie, zvany pozitivismus. Spis diktatorska ego-
nadutost a arogance téch co maji vice titull nez ten, co mél dobry
napad. Filosofie se tak usmiva nad jeho filosofickou posetilosti a
ukazuje mu, ze se ji nikdo nemuaze ve svém mysSleni zbavit. :-) Obavam
se, ze se mu filosofie pomstila tak, ze mu jeji ignorovani zablokovalo

ziskani Nobelovy ceny (viz Pro€ nedostal Stephen Hawking Nobelovu

cenu za fyziku). Cili : kdyby Hawking neignoroval filozofii a vymyslel jen

to co vymyslel, dostal by Nobelovku...( Cili, nestaci jen vymyslet nové

poznatky-vize, podle Fikacka, ale musime také k tomu mit tu spravnou
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filozofii , nebo nesmime potkat takové Petrasky, ktefi vas v médiich
oznaci za paranoidniho schizofrenika..., sice jim nejste, ale byl jste tak
oznacen ,jeho znalcem® a proto je i nova mysSlenka dilem dabla a je

zamitnuta bez probadani )
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draze (pixabay free photo)

Hawking byl jako Spi¢kovy plemenny kun, ktery sice bézi velmi rychle a
elegantné po cesté Ci zavodni draze (=déla fyziku), ale nechape, ze
nékdo musel davno predtim postavit tu cestu, po které bézi (délat
filosofii). Tak bych to nepresentoval ; to, ze Hawking filozofii ignoroval
jesté neznamena, ze jeho fyzika byla o to horsi, a si nezaslouzila
ocenéni ? a ze byla tim degradovana Ze nevéfil v boha. Proto
prohlasuje, ze stavéni cest je nepotifebné. Filosofie ale byla ta, ktera
dala fyzice experimentalni a racionalni metodu (postavila cestu, ze
které kan/fyzika nemuze sejit). Tuto fyzika zcela nutné pouziva a bez ni
by neexistovala (nemohly by se konat zavody), bez ni by neudélala
jediny opravdu zasadni krok (zakladem teorie relativity je filosoficka
uvaha o relativité ¢asu a interpretace kvantové mechaniky jsou dnes v
podstaté filosofickou zaleZitosti, nebot’ zatim mezi nimi experiment
neumi rozhodnout). Takovy kin se vysmiva stavitelim cesty, Ze jsou uz
k nicemu, a nechape, ze se musi tato cesta nebo zavodni draha
opravovat, a jednou, az doslouzi, se musi zcela pfestavét, postavit

cestu nového typu. Takovy kin se opravdu pohybuje daleko rychleji a



elegantnéji, nez se v prachy stavi zavodni draha, po které bézi. Ta byla
postavena uz davno, a proto se mu zda, ze stavéni cest je k nicemu,
nebot’ je ona draha samoziejmost a je tu pfece odedavna. Cesta se

také stavi na misté, kde to kun nevidi. Pfesto je stavéni cest daleko

vvvvvv

Zde je anglicky originalni uvodniho Feynmanova textu: "But is this such
a simple law? What about the machinery of it? All we have done is to
describe how the earth moves around the sun, but we have not said
what makes it go. Newton made no hypotheses about this; he was
satisfied to find what it did without getting into the machinery of it. No
one has since given any machinery. It is characteristic of the physical
laws that they have this abstract character. The law of conservation of
energy is a theorem concerning quantities that have to be calculated
and added together, with no mention of the machinery, and likewise the
great laws of mechanics are quantitative mathematical laws for which
no machinery is available. Why can we use mathematics to describe
nature without a mechanism behind it? No one knows. We have to keep

going because we find out more that way."
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