Pan vědec Petrásek napsal článek ( vlastní hlavou a neopsal nic …a možná dokonce pouze zadarmo, jak sám říká o dva listy níže ) >Věřím v jednoho věda< . Článek uveřejnil v REFLEXU a byl pln očekávání pochval široké veřejnosti od Kateřinek po Los Allamos za mýcení šarlatánů v české kotlině….ale…ale seběhla se diskuse, spíše proti němu. Zde níže je
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Diskuse k článku  (poltergeist v Bobrové) 

« Věřím v jednoho věda  http://www.reflex.cz/Clanek23704.html 

Redakce serveru nenese odpovědnost za obsah diskusních příspěvků čtenářů. Redakce si vyhrazuje právo mazat či zkracovat texty naplňující skutkovou podstatu trestného činu hanobení rasy, národa a přesvedčení, či příspěvky obsahující vulgární výrazy a urážky. 
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· A máme na to &#8222;Neznámý fyzikální jev&#8220; popsat?

Autor: jaffi | přidáno: 09:55, 15. 05. 2006
Jsem si jistá, že &#8222;Neznámý fyzikální jev&#8220; bude existovat i bez vzorečku a definice úplně nezávisle a my jsme příliš nedokonalá zviřátka, narozdíl od všech ostatní organismů, které už teď o něm ví daleko víc než my.

Odpovědět 

· Re:A máme na to &amp;#8222;Neznámý fyzikální jev&amp;#8220; popsat?

Autor: Kocour | přidáno: 19:05, 15. 05. 2006
Na to máme my kočky jedno lidové přísloví, které se sem teď moc pěkně hodí: Co to sakra meleš ty vořechu?

Odpovědět 

· Re:Re:A máme na to &amp;amp;#8222;Neznámý fyzikální jev&amp;amp;#8220; popsat?

Autor: Erazim Prudil | přidáno: 16:14, 22. 05. 2006
aha kouzelný dveře...proč ste to neřekli hned

Odpovědět 

· nesprávná jména autorů fotek

Autor: Lucie T. | přidáno: 20:36, 16. 05. 2006
u fotek jsou nesprávně uvedená jména autorů, docela guláš, pro zajímavost. nešlo by to opravit?

Odpovědět 

· Jak vyšetřovat poltergeista

Autor: Vašek Votruba | přidáno: 08:34, 17. 05. 2006
Vím, že je to sice zbytečné sem něco připisovat, ale směšovat odlehčenou akci typu rozdávání Blbounů a vědeckou práci není zcela namístě. Kromě toho dělat vyšetřování poltergeista po akci asi není to pravé ořechové - musel by být přítomen i psychiatr, aby zkoumal hodnověrnost nezkreslené výpovědi svědků, to prosím není nic proti nim, ale fakt se nedá stavět jen na výpovědi. Proč v době moderních technologií nikdo nic nevyfotil v akci, nesnímal kamerou? Zkrátka vyšetřovat po akci by mělo být v první chvíli věcí policie.

Odpovědět 

· desatero

Autor: Miroslav Kroupa | přidáno: 10:54, 17. 05. 2006
Zasílám autorovi, až zase bude psát článek o vědě... Deset vlastností opravdové vědy Tentokrát se naše rubrika Věda naruby bude od předcházejících lišit. Nikoho neodhalíme, neusvědčíme z podvodu a ani vám nepředstavíme nového pábitele, pokořitele zavedených a známých přírodních zákonů. Místo toho se podíváme na zoubek hlavnímu problému existence této rubriky. Co je příčinou existence podvodníků s vědou a náchylnosti veřejnosti k víře ve vědecky znějící nesmysly? Odpověď je prostá &#8211; nepochopení vědy. Vědci si uvědomují, že pohled průměrného smrtelníka na přírodní vědy je často vzdálený od reality. Lidé vědí bohužel velmi málo o světě, ve kterém žijí. Kdyby tomu tak nebylo a podpora přírodních věd by byla větší, měli bychom to v životě podstatně jednodušší. Neznalost a nepochopení fungování přírody a jejích zákonů má za následek devastaci životního prostředí, pomalý a nedostatečně podporovaný rozvoj moderních, výkonných a šetrnějších technologií. To vše na úkor rozhodnutí většinou přírodovědecky naprosto negramotných politiků a na úkor hlasu veřejnosti. Když se před několika lety rozhodovalo v americkém Kongresu o vypuštění nové meteorologické družice, zazněla ze sněmovny otázka: &#8222;Na co potřebujeme novou meteorologickou družici, když máme spolehlivou předpověď počasí v televizi?&#8220; Proč naruby? Sama věda s tím však nedokáže udělat tolik, kolik by si přála. A ostatně jí to ani nepřísluší. Věda je nezávislá a dělá jen vědu. Je smířena se skutečností, že lidé dávají na vyšší příčky vědomostního žebříčku hodnot starověké dějiny než vědomosti o elektřině anebo radioaktivitě. Z hlediska dopadu na lidské využití se dá například postavit na stejnou úroveň znalost jakékoli díla od Shakespeara a otázka, jaký je důsledek první věty termodynamické. Schválně, kolik z vás by na tuto otázku dokázalo odpovědět? Důsledek první termodynamické věty je jednoduchý. Nemůžeme sestrojit perpetuum mobile, tedy nemůžeme vyrobit energii z ničeho. Energie se může jen měnit na hmotu anebo v různé jiné formy, ale nemůže zaniknout ani vzniknout. Dnešní rubrika tedy bude o nepochopení vědy. Bude o tom, proč je pro mnoho lidí povědomí o vědě &#8222;naruby&#8220;. Představme si základní pilíře přírodních věd. Věda je kvantitativní Kvalitativní pochopení problémů je sice hezké, ale neobjektivní. Věda potřebuje čísla. Kdy? Kde? Kolik? To znamená, že potřebujeme matematiku. Bez matematiky je snaha o pochopení přírodních jevů jen imaginací. Věda prediktivní Ve většině případů je úplně jedno, jak nějaký experiment, který chcete provést, potom vysvětlíte. Důležité je, zda můžete výsledek experimentu relevantně předpovědět. Například takový nález vody pomocí virgule. Vysvětlení, že jsme ji našli pomocí virgule, je sice zajímavé a tajemné, ale jinak k ničemu. Zajímavé z hlediska vědy bude, až bude předpověditelné. Zatím vše nasvědčuje, že tomu tak není. Věda požaduje fakta Věda je jako zákon. Vyžaduje důkaz (logický anebo matematický) anebo pozorování (prokazatelné a opakovatelné). Jinak není možno sloužit. Je to skutečný svět a skutečné události, které formují vesmír, Zemi a zákony na ní. Nikoli subjektivní lidské zkušenosti, informace z doslechu, pověry či tvrzení jednotlivců. Řádil u sousedů poltergeist? A víte to určitě anebo jenom z doslechu? Viděli jste, jak létá jejich nábytek, anebo vám to jen řekli sousedi? Nebo jste to viděli ve zprávách na Nově? Věda znamená rozumět Samozřejmě že si teorie může vykládat každý po svém a po svém jim také rozumět a použít. Jenomže to vše ovlivní technologii. A ta buďto bude fungovat, anebo je výklad teorie nesprávný a neaplikovatelný. Věda tedy nemůže být ovlivněna názory, náboženstvím anebo náladami. Není možné, aby v české fyzice žárovka svítila a v čínské fyzice zvonila. Kupodivu mnohé rádoby vědecké pavědy tento logický požadavek pomíjejí... Věda není memorování Vyhrát v Riskuj anebo Milionáři je skvělé, ale nepoužitelné v opravdovém světě. Každý se může podívat do slovníku na konkrétní slovíčko, datum v encyklopedii nebo vzoreček v učebnici. Memorování vám sice dává zkušenosti a znalosti, ale to neznamená, že pochopíte problém. Věda je hledání, bádání a počítání. Nikoli televizní přestřelka ve vědomostech. Věda je totiž ta, která učebnice a encyklopedie naplňuje. Věda není pasivní sport Nikdy se nesetkáte s opravdovou vědou tím, že budete koukat na televizi, brouzdat po webu nebo číst populární knížky. K vědě se nedostanete jinak než systematickým vzděláváním a studováním a čtením učebnic. Pokud se vám to zdá jako příliš mnoho práce, pak jste si spletli vědu se rekreací. Věda je těžká Neexistuje nic takového jako &#8222;Věda snadno a rychle&#8220;. Opravdová věda musí mít neuvěřitelnou oporu ve vaší motivaci a trpělivosti. Věda je zábavou Jak může být taková práce zábavou? Pokud pro vás není práce zábavou, pak jste si vybrali špatnou práci. Vědci nepracují tak usilovně proto, že jsou workoholici, ale protože je to pro ně náplní a zábavou. Nemůžete být v něčem opravdu dobrý a přitom to nemít rád. Každý může být vědcem Pokud opravdu chce. Když vidíte vědce v televizi, neříkejte si v duchu, že je to génius. Pravděpodobně totiž není. Opravdové objevy nedělají géniové, ale obyčejní lidé &#8211; vědci, za nimiž stojí obrovský kus práce a také trocha štěstí. Zázračná myšlenka, která přinese nečekaný objev, je pravděpodobná jako výhra v loterii. Věda není o talentu. Věda není nepřítelem Ve vědě najdeme mnoho obtížných témat. Neberte si je ale osobně. Neznamená to, že pokud některému nerozumíte, jste hloupí. Protože pokud budete chtít a vezmete to jako výzvu, není na světě nikdo, kdo by kterékoli z témat přírodních věd nepokořil. Vědecký problém chápejte jako osobní výzvu! Díky Za náměť děkuji neznámému komentátorovi na svém webu, který mne odkázal na stránky prof. Warrena Siegela ze Stony Brook University v New Yorku (USA). Velmi přesně a trefně vystihuje nejčastější vztah laiků ke vědě. Takže zároveň děkuji i prof. Siegelovi. Autor: Jakub Šťastný, Pavel Sovka, Andrej Stančák, Pavel

Odpovědět 

· Re:desatero

Autor: Martin Petrásek | přidáno: 17:57, 17. 05. 2006
Uff, tenhle text jsem psal pro časopis Svět vědy já a pokud si to někdo chce přečíst celé je to k dispozici v mé rubrice o vědeckém skepticismu na www.petrasek.info 

Odpovědět 

· Re:Re:desatero

Autor: Eddie | přidáno: 22:44, 18. 05. 2006
Pane Petrasku, mentorujete sice hezky, ale nejak mi schazi postoj vedy k temto ukazum (jako je jiz zmineny poltergeist). Chcete tedy rici, ze mame zavrit oci a tvarit se, ze dany jev neexistuje ? Jo a drobnost na zaver, pisete, ze mate 1. dan v aikido, copak asi rika Vas sensei na Vase nazory o meridianech ;-))

Odpovědět 

· Re:Re:Re:desatero

Autor: Martin Petrásek | přidáno: 17:29, 19. 05. 2006
Co maji spolecneho meridiany s Aikido? Aikdo je japonske bojove umeni... Hadam ze podobne jako JXD patrite do skupiny lidi zmatenych dojmem, ze kdyz clovek vystuduje prirodni vedy a venuje se vedecke cinnosti, kona sluzbu verejnosti a je jeho povinnosti se zabyvat kdejakym potrhlym ukazem. Uvedomte si panove, ze Sisyfofci do delaji nikoliv jako placeni vedci, ale jako konicek a z vlastni dobre vule. Vsichni tihle lide maji sve uvazky na konkretnich problemech, kterymi se konkretne zabyvaji. Je podle me svinstvo nadavat jim za to, ze kdyz za nimi prijdete s ptakovinou, nebudou se ji chtit nekdy zabyvat. Neni to jejich povinnosti. A pokud si myslite ze s vedou je to stejne jako s politickymi nazory, inu, dejme VOX POPULI a posadte si do AVCR astrologa, predsedou lekarske komory jmenujte aomeopata a na mista reditelu onkologickych center posadte lidove lecitele. A k poltergaistovi - je tu prace policie, pokud neco nevysetrila spravne, stezujte si na ni. Ta ma pravo zjistit skutecnosti, povolat vedce (rozumejte: soudni znalce) a ta ma povinnost to vysterit. Ona je povinna, nikliv libovolny nahodne vybrany vedec, ktery se napriklad angazuje v potirani blbosti. Vzpamatujte se lidi a vy JXD prosim taky :-) No Flame.

Odpovědět 

· Re:Re:Re:Re:desatero

Autor: Eddie | přidáno: 19:02, 19. 05. 2006
Clovece Vam nic nerika treba Dim Mak ? Utoky na vitalni body ? Copak jste se to tam neucili ? Stejne jako Shiatzu nebo Reiki, vsechno tohle je Made in Japan a zaklady se uci i v Aikidu. A ted k tomu Poltergeistovi, jasne, kdyz Vam "neco" obrati barak naruby, tak je to ptakovina a ja se budu tvarit, ze se nic nestalo. OK. Co se tyce Sisyfovcu, rikam otevrene, ze splnuji takrka vsechny rysy sekty, podle me jsou to zli lide, nevazim si jich a ani jednomu z nich bych nepodal ruku. No flame, jasne :-)

Odpovědět 

· Re:Re:Re:Re:Re:desatero

Autor: Martin Petrásek | přidáno: 23:28, 21. 05. 2006
Nevim jake Aikido a pod kym cvicite vy, ale tohle s nim teda nema spolecneho vubec nic. Nejduchvnejsi veci, se kterou jsem se setkal, bylo snad ponekud teologicky zkreslene vypraveni Ó Seinsei, ale to se vzhledem k historickemu vyvoji a samotne osobnosti dalo cekat a v podstate to i uznavam a toleruji. Zadne akupunkturni body ani zadne podobne balasty se ale v Aikido nepraktikuji a nidky nepraktikovali. Sensei, Daniel Vaillant, 6. dan, praktikoval akupunkturu jako soukromou praxi, nikdy ji vsak nezahrnoval do cviceni a nebyla soucasti nejakeho seminare. Stejne tak jsem se s tim nesetkal u nikho z vetve Aikikai ani pribuznych vetvi. Frank Noel, Joel Roche, Stefan Stenud... Mam pocit, ze spis nez sisyfofci bude sekta to misto kde cvicite ted vy :-)

Odpovědět 

· Re:Re:Re:Re:Re:Re:desatero

Autor: Eddie | přidáno: 00:16, 23. 05. 2006
Ale ne, ja se venuji cinskym cvicenim vnitrnim stylum, ktere jsou na tomto principu zalozeny. A vzhledem k nekolikatisicilete tradici verim spise jim. Ovsem mi pratele aikidiste tvrdi, ze se o bodech uci, inu jiny kraj, jiny mrav, jine aikido.

Odpovědět 

· Re:Re:Re:Re:desatero

Autor: Eddie | přidáno: 19:18, 19. 05. 2006
A co se tyce Vasi poznamky k AVCR, jasne urazte se a bezte si hrat na jinej pisecek, moc dobre vite, ze o tom to neni a nikdo to nechce.

· Odpovědět 

· Re:Re:Re:Re:Re:desatero

Autor: Martin Petrásek | přidáno: 23:33, 21. 05. 2006
Jsem take clenem Sisyfa. A postoj k tomu, ze kazdy Sisyfovec je zly se mi zda usmevny, ale budiz. Mimo to, at jeste prispeju neco sve narcistni povahy, i jako clen Sisyfa prispivam prilezitostne napriklad pro ryze ezotericky caspis Medunka. Hadam, ze natolik vyhranene postoje k Sisyfovcum mate mozna proto, ze vam treba v detstvi nejaky pan co tlacil nekam do kopce trabant ukradl bonbonky a ted se vam to zpetne promita ;-) (joking) A s tou AVCR - je to skutecne tak, zkuste si to. Kdyz my jsme ti spatni a oni ti dobri, pojdme si to vymenit. Je to jen k zamysleni. Hlavu do pisku nestrkam, jsem zrejme jediny Sisyfovec, ktery ze skeptismu tezi nejaky zisk :-) A navic me to bavi popisovat aktivity pseudovedeckych podnikatelu prodavajicich napriklad kapky po kterych vam naroste financni konto. Ale mozna to bude tim ze jsem zly :-)
Odpovědět 

· Re:Re:Re:Re:Re:Re:desatero

Autor: Eddie | přidáno: 00:28, 23. 05. 2006
To Vas cti, ze jste clen Sisyfa, snizujete vekovy prumer panoptika na pouhych 70 let. Ale jste tedy liska podsita, nasazenej v Medunce jako kapitan Minarik ? :-))) Me zrovna Medunka pripada az moc esotericka. Ted vazne, dokavad se handrkujete o magneticky karticky a davate ceny, ktery jsou kazdemu putna, tak na to kali pes, ovsem jakmile zacnete fizlovat, udavat a zakazovat, to uz je na povazenou. Uvedu priklad : Hodlam dat sve deti do waldorfske skoly, pokud se Vasi vinou tyto skoly zrusi, vazne zvazim sve danove pusobeni v tomto state. Takze asi tak.Zatim je to porad jeste sranda.

Odpovědět 

· Re:Re:Re:Re:Re:desatero

Autor: Michal | přidáno: 10:04, 22. 05. 2006
Eddie,copak Vam neni jasne,ze ten clovek proste nechce nic takoveho znat?Natoz pripustit neco,co nejde zvazit...etc...No a nakonec se vyklubal,je take clenem sekty Grygara a myslim, ze by nas,kteri snad vidi,nebo by chteli videt vic,v minulosti bez milosti/to se rymuje :-)/ upalil jako malinu a jeste by za to vzal deputat.Celkem obdivuji Vasi trpelivost v diskusi s timto znalcem vseho.Hezky den Misa

Odpovědět 

· Amen

Autor: CTOKOKOTOB | přidáno: 23:00, 21. 05. 2006
člověče, kam se na Vás hrabe JS?

Odpovědět 

· Věřím osobní zkušenosti

Autor: Mgr. Jan Pavlík | přidáno: 11:39, 17. 05. 2006
Poltergeist v Bobrové je jen jedním z řady "vědecky nevysvětlitelných" jevů, se kterými se kdokoli může náhodně setkat. Kdo to neuvidí na vlastní oči nebo nezakusí na vlastní kůži, tak zpravidla nevěří, že je něco takového možné. Ještě silnější "kafe" jsou údajná setkání s mimozemšťany, případně jen komunikace s nimi. Existuje zřejmě dosud nedefinovaný Murphyho zákon, že tyto jevy se tzv. vědcům plánovitě vyhýbají. Vědec bývá obvykle placen za něco hmatatelného, vědec - teoretik za něco nehmotného, co však lze matematicky vypočítat, logicky odvodit či jinak smysluplně popsat v souladu s obecně uznávanými teoriemi. S úděsem však konstatuji, že většina tzv. vědeckých poznatků je založena na hypotézách, které nelze objektivně prokázat. Nikdo dosud neviděl atom, dokonce ani nemůžeme říci, co to je! Nikdo nemůže změřit vzdálenosti ve vesmíru, teploty a velikosti hvězd atd., protože většina astronomických údajů je jen výsledkem výpočtu. Nikdo nedokáže říci, jak vznikl život, když pravděpodobnost náhodného vzniku molekuly DNA je menší, než převrácená hodnota počtu všech atomů ve viditelném vesmíru. Věda může tvrdit jakoukoli pitomost, pokud to autor dokáže náležitě zdůvodnit a jeho kolegové to nadšeně odkývají. Nejpozději za 100 let je to ovšem jiným vědcem odhaleno jako pitomost a nahrazeno jeho vlastní teorií. Záhadné, nadpřirozené a tajemné jevy jsou vždy jen vědecky nepopsanou a neuznanou skutečností - přírodním jevem. Naše smysly i přístroje jsou bohužel natolik omezené rozsahem svých možností, že celou přírodu nikdy nebudeme moci objektivně poznat. Úplné poznání je vyhrazeno jen entitě obvykle nazývané Bůh, kterou také věda nemůže definovat. Což takhle definovat Boha jako "operační systém vesmíru"? Bez něj by totiž nic nefungovalo. Tragické ovšem je, že se lidé, nazývající sami sebe vědci, dokáží snížit k takové pitomosti, jako je vyhlašování "bludných balvanů". Podle mého názoru jsou totiž ocenění diletanti na vyšší intelektuální úrovni, než jejich posuzovatelé. Snaží se totiž bez předsudků objasnit vědecky neobjasnitelné. Věda zesměšňuje problém "poltergeista" proto, že takovýto jev nedokáže napodobit dopodrobna v celém rozsahu jeho projevu a dokonce ani nedokáže vysvětlit, na jakém principu jev probíhá. V žádné učené knize to není ve formě vzorců popsáno a nikde na univerzitě se to nevyučuje. Proto tento jev nemůže existovat, ale on kupodivu existuje. Co myslíte, že by se stalo, kdyby poltergeist zařádil v bytě nějakého vědce, třeba Dr. Grygara? Nikdo by se nic nedozvěděl! Vědec si přeci nebude kazit svou vědeckou pověst.

Odpovědět 

· Re:Věřím osobní zkušenosti

Autor: JUDr.Jiří Kult | přidáno: 23:01, 17. 05. 2006
Připojuji se k tomu, co napsal Mgr.Pavlík. A pro čtenáře připojuji nekolik poznámek. Znám případ velkého "materialisty a skeptika", který se vždy vysmíval všem "babským" pověrám. Až někdy před více jak patnácti lety se u nich v kuchyni zastavily elektrické hodiny přesně v okamžiku, kdy ve vzdálenosti několika desítek km zemřel jejich dědeček. Článek nebyl vybitý a po vyjmutí znovu vložení se hodiny rozběhly ještě na dobu několika měsíců. Dotyčný se dodneška v kuchyni bojí, když je doma sám. Pro vyjádření přístupu některých "vědců" k věcem přesahujícím jejich úroveň chápání obvykle používám příměr: existují lidé, kteří neuvěří na Bílou paní, ani kdyby je dotyčná dáma pozvala na večeři. A ještě parafráze jednoho citátu: "Vědci přesně vědí, co nepůjde nikdy udělat, protože to není možné. Až přijde nějaký nedouk, který neví, že to není možné... a udělá to." (Albert Einstein)

Odpovědět 

· blizka setkani skeptickeho druhu

Autor: dr.fazol | přidáno: 09:48, 19. 05. 2006
"Existuje zřejmě dosud nedefinovaný Murphyho zákon, že tyto jevy se tzv. vědcům plánovitě vyhýbají."...presneji receno->JE TO SPIKNUTI,ALE PSSSS.....stejne je ale pro me zahada ,proc me kozy tak pritahujou,a ty mlade vedkyne z av to dovedou vyuzit.no..

Odpovědět 

· Re:Věřím osobní zkušenosti

Autor: J.M.Bloudil | přidáno: 17:43, 19. 05. 2006
Což takhle definovat Boha jako "operační systém vesmíru"? Bez něj by totiž nic nefungovalo. Chudák pámbu. Operační systém bez hardware pranic nezmůže. Cože je tím hardware - Příroda, kterou vygeneroval OS ?

Odpovědět 

· Věda nevěda...

Autor: bambus | přidáno: 20:24, 20. 05. 2006
já v Americe potkal chlápka co říkal že andělé jsou skuteční, protože je viděl v televizi...

Odpovědět 

· Otevřená mysl

Autor: Jan R. Hrdina | přidáno: 15:23, 18. 05. 2006
Rádoby vědcům ze spolku, či spíše sekty Sisyfos, chybí jedna základní vlastnost každého skutečného vědce - OTEVŘENÁ MYSL nezatížená dogmaty a předem předpokládanými skutečnostmi, kterým se poté přizpůsobuje celé jejich bádání. Pokud totiž výsledky bádání neodpovídají nově zjištěným faktům, přizpůsobují se tak dlouho, dokud nezapadnou do mnohdy značně zrezivělého soukolí oficiálních vědeckých pravd...

Odpovědět 

· Re:Otevřená mysl

Autor: Ondřej | přidáno: 11:16, 22. 05. 2006
Pane Jane! Promluvil jste mi z duše! S Vaším svolenim bych nechal nad dveře všech ctihodných vědeckých ústavů tesat: "Skutečný vědec musí mít OTEVŘENOU MYSL nezatíženou dogmaty a předem předpokládanými skutečnostmi a být kdykoli schopen popřít oficiální a neměnné zákonitosti svého oboru." Po 7 letech na lékařské fakultě si nemyslím, že by to bylo pravidlo, ale naštěstí to není ani výjimka!

Odpovědět 

· Před sjezdem strany nedovolím na Ostravsku strašení!

Autor: kj. | přidáno: 15:17, 19. 05. 2006
Před sjezdem strany nedovolím na Ostravsku strašení! (z knihy Perspektivy telepatie, Zdeněk Rejdák, Karel Drbal) Tato dnes již historická kategorická slova pronesl v lednu roku 1986 krajský tajemník KSČ v Ostravě soudruh Mamula. Proč? Před vánocemi roku 1985 se začali dít prapodivné věci v jednom rodinném domku ve vesničce B. na Opavsku. Probíhajících jevy, které zařazujeme do spontánní psychokineze, se v počáteční fázi nejevily pracovníkům, sledujícím dlouhodobě tuto problematiku, jako nic příliš výjimečného, ale intenzita jevů se stupňovala, až došlo k úkazům zcela mimořádným. Povězme si nyní o okolnostech samotného případu. Ve dvoupodlažním rodinném domku byly dva byty. Větší byt v přízemí, kuchyň a dva pokoje, byl obývaný pouze jedinou osobou, dědečkem. V menším mansardovém bytě v prvním poschodí bydlela tříčlenná rodina, dědečkův syn, snacha a jedenáctiletý vnuk. Popišme si nyní chronologicky průběh jevu, ke kterým docházelo pouze v přízemním bytě a ve sklepě. Nejprve se začaly na nejrůznějších místech v kuchyni odlupovat, nebo spíše kroutit tapety, přičemž vrstva s lepem zůstávala na stěně, asi jako když se špatně odlepí známka. Parapet pod oknem se uvolnil a na jedné straně vysunul. Ve venkovním okně se objevil otvor jako po průstřelu, nikoliv však v okně vnitřním, které bylo rovněž zavřeno. Příslušník kriminální policie konstatoval, že vzniklý otvor nebyl pro průstřel typický. Obdobný otvor se objevil i ve dně porcelánového hrnečku. Podle okresního náčelníka VB v Opavě se jednalo o další anomálii, protože pri průstřelu by se musel hrneček rozpadnout. pokračování tady: http://christnet.cz/diskuse/prispevek.asp?zobraz=142071  ; http://www.nova.cz/tvarchiv/video/?video=38050
Odpovědět 

· Re:Před sjezdem strany nedovolím na Ostravsku strašení!

Autor: Eddie | přidáno: 15:28, 19. 05. 2006
Shodou okolnosti jsem v roce 1986 na Ostravsku vojakoval a o tomto jevu mi vypravel prakticky ocity svedek, vojak absolvent (VSCHT). Ale znate to, jak by rekl Ten, ktery ma ve vsem jasno, Cenek Zlatnik zcela jiste se vsichni opili a o 10 pivech vyvrtavali do hrnicku dirky ;-)))

Odpovědět 

· Re:Re:Před sjezdem strany nedovolím na Ostravsku strašení!

Autor: kamil | přidáno: 10:48, 24. 05. 2006
No jo, to bylo v Bohuslavicích. Viděl jsem policistu (jinak naprostého skeptika) kterého to co tam viděl naprosto "sejmulo". Bylo to tak ve veřejnosti známé, že se to dokonce místní stranický deník snažil vysvětlit článkëm na témá Meteorit v okapu, aby zamezil pověstem mezi lidmi, že tam vyhodili kříz z okna.

Odpovědět 

· fuj veda

Autor: martin | přidáno: 15:57, 19. 05. 2006
jak tak ctu vase prispevky, tak vedci jsou jakasi luza a veda jen neumele vytvoreny domecek z karet, ktery kazdou chvilku spadne :) skoda, ze si vetsina z prispivajicich neuvedomila, ze ta kritizovana veda (atomy a spol.) jim umoznuje vubec se zucastnit teto diskuse ... co se tyce "neobjasnitelnosti", neplette si ji prosim s "neobjasnenosti" - to druhe znamena, ze se tomu jeste nikdo nevenoval, nicmeme objasneni je teoreticky mozne. a k tomu, ze veda tvrdi neco, co neni schopna dokazat - mozna vam to prijde divne, ale to je v poradku. dokud to nikdo nedokaze vyvratit (ale musi to byt principialne vyvratitelne), tak je to pracovni vedecka hypoteza a vse je ok. az nekdo najde neco lepsiho, tak se zase posuneme o krok dopredu - takhle proste veda funguje.
Odpovědět 

· Re:fuj veda

Autor: Eddie | přidáno: 16:46, 19. 05. 2006
Myslim, ze to tady nikdo nerekl. Spis je to kritika urcite skupiny uvnitr vedeckeho sveta, ktera zustala viset nekde ve vedeckem materialismu 50. let. Vedy jako takove se urcite nikdo dotknout nechce, aspon ja urcite ne.

Odpovědět 

· Re:Re:fuj veda

Autor: bambus | přidáno: 20:29, 20. 05. 2006
tak uz sou treba stary, ale okna vesmiru dokoran me jako maleho strasne bavily

Odpovědět 

· veda nam nam

Autor: dr.fazol | přidáno: 13:59, 21. 05. 2006
pro me jsou ,hotova veda, pekne stavene kozy.a tuze rad se jich dotykam

Odpovědět 

· Re:fuj veda

Autor: dr.fazol | přidáno: 14:00, 21. 05. 2006
"..atomy a spol.."a co kdyz to je jenom kamuflaz ?ha co potom?ale ty kozy ,ty ja miluju,to je jisty.

Odpovědět 

· JXD=Nevysvětlený psychologický jev

Autor: CTOKOKOTOB | přidáno: 22:58, 21. 05. 2006
Čím to nevysvětlitelné fyzikální jevy tak přitahují pozornost zcela vysvětlitelných psychologických zjevů?

Odpovědět 

· jj

Autor: Erazim Prudil | přidáno: 16:33, 22. 05. 2006
stejně si myslim, že je to všechno ňáký cinklý

Odpovědět 

· VĚDA a peníze.

Autor: Yara | přidáno: 23:33, 25. 05. 2006
Problém bude asi trochu jinde - ani vědec nemůže existovat jen ze své vědy. Někdo ho musí zaplatit. Ten, kdo rozhoduje o přísunu peněz pravidelně vědám příliš nerozumí; obvykle jde o nějakého politika. Množství peněz na veškerou vědu v zemi je omezené. Proto jsou rozdělovány systémem grantů, který zajišťuje dostatečné prostředky pro "ostřílené" a "věrné" vědce, kteří přesně dodržují dohodnutá pravidla - já na tebe a ty na mě. Přiznat, že může existovat cosi, čemu daný rozdělovatel grantů nerozumí by jej znevýhodňovalo v boji o peníze a dokonce by mohlo otevřít skulinku k tomu, že by se tyto peníze dostaly někomu jinému, kdo by neposkytoval záruky dostatečné reciprocity. Celý problém nemá nic společného s vědou nebo vědeckou objektivitou, koneckonců "vědecké" podvody páchané po celém světě právě ve snaze získat peníze jsou dostatečně proslulé. Největší riziko u jevů typu "poltrgeist" spočívá v tom, že jsou extrémně populární a zajímají většinu populace mnohem víc, než kupříkladu výzkumy typu: "periodicita setí konopě u vesnice zaniklé ve 14. století", které kromě svého autora asi nezajímají vůbec nikoho. Ovšem skutečné vědecké publikace se podobnými "moudrostmi" přímo hemží. Kdyby ale došlo k široké popularizaci výzkumů jevů, které jsou jednak zatím nevysvětlené a jednak zajímají veřejnost, došlo by k ohrožení financování celého zavedeného systému sterilní akademické vědy a tomu se právě podobné spolky snaží zamezit za každou cenu... Pro jistotu i zesměšňováním lidí, kteří se podobným problémům věnují třeba ve volném čase a peníze za své snahy ani nechtějí...

Odpovědět 

· Jak zkoumat?

Autor: PMV | přidáno: 12:28, 08. 06. 2006
Otázka je - jak to vubec zkoumat ? Jedni se tím nechteji zabyvat, a druzi rikaji, ze to zkoumat nejde. Jiste je, ze tyto ukazy jsou popsany v literature uz od antiky - nevysvetlitelny hluk, údery, pote pohyb predmetu bez priciny. A vzdy je tam nejaka nevyasnena historie, tragedie v rodine atd., a pubertalni osoba. Na světě jsou milóny pubertaku a nic se tam nedeje. V Bobrove vědci instalovali seismografy (už po všem, takže nevím, na co přišli) a říká se, že toho malýho kluka umístili do diagnosťaku. Jeho strýc se zabil v autě přesně před 20 lety. Jmenoval se Josef a všechno začalo 19.března. Tak co za tím je ?

Odpovědět 

· bubák sisyfa

Autor: kuba | přidáno: 01:11, 10. 06. 2006
Jestliže bychom opravdu chtěli vychovat vědce budoucnosti, musel by asi prolézt výcvikem jogína v himálaji, povznšeného mimo mysl, dědictví a ideové náboženství od pozitivismu a materialismu počínaje po víru v náboženské představy o tom co se zve Bohem. Mnoho vědců u nás se bohužel honosí tituly z režimu zlovolností a kdoví kolik talentů a milovníků poznání v zápalu čistého měřeného vyrazili ze sedel do kotelen a vrátnic. Teorie a abstraktní myšlení ne-li mimořádné duševní schopnosti jsou spolu s nutností nového pojmového aparátu předpokladem výbavy vnímavého vědce budoucnosti, který nesmete určité jevy jen proto, že je neumí pochopit a nejsou v tabulkách univerzit. Mnoho údajných para-jevů může být náznakem působení dosud neznámých druhů energie, nebo dokonce energie inteligentní, jiného projevu života a nebo duševních sil člověka. Bohužel totalitalirsmus a dušičství v němž se ještě stále koupeme po uši, zabránil po tzv. revoluci založení fakult teoretické metafyziky. Zde se mohli předvést špičkoví badatelé a učenci, obdaření mimořádnou intuicí a jinými schopnostmi, kteří se možná kvůli živobytí udržují na okraji civilizace, jež je dnes bez zásadních a hlubokých odpovědí po významu existence, jako astrologové a soukromí badatelé uprostřed moře všelijakého duchovědného balastu, dalece vzdáleného vznešenosti alexandrijské učenosti, indické a čínské zkušenosti s těmito jevy. Přesto by páni v sysifu měli pochopit co je svoboda slova a právo na blábolení, v němž si sami přezpříliš se svými oponenty nezadají, viz onen přístup soudruha Mamuly na telekinezi na Ostravsku.

Odpovědět 

· Svoboda projevu

Autor: JUDr. Jiří Kult | přidáno: 13:03, 15. 07. 2006
&#8222;Redakce serveru nenese odpovědnost za obsah diskusních příspěvků čtenářů.&#8220; Za obsah příspěvků samozřejmě zodpovídá ten kdo příslušný projev učiní a nikoli redakce. Rozhodovat o tom co jsou &#8222;&#8230;texty naplňující skutkovou podstatu trestného činu hanobení rasy, národa a přesvedčení, či příspěvky obsahující vulgární výrazy a urážky.&#8220; však nepřísluší redakci, ale soudu, který také může rozhodnout o odstranění takového projevu např. formou předběžného opatření. Podle mého názoru si redakce jako soukromá osoba přisvojuje více práv než jí náleží a lze to dokonce považovat za reziduum totalitního myšlení a snahy soukromé osoby omezovat jiným občanům Ústavou ČR zaručenou svobodu: &#8222;(1) Svoboda projevu a právo na informace jsou zaručeny. (2) Každý má právo vyjadřovat své názory slovem, písmem, tiskem, obrazem nebo jiným způsobem, jakož svobodně vyhledávat, přijímat a rozšiřovat ideje a informace&#8230; (3) Cenzura je nepřípustná . (4) Svobodu projevu a právo vyhledávat a šířit informace lze omezit zákonem, jde-li o opatření demokratické společnosti nezbytná&#8230;&#8220; (Úst.zák. č.2/1993 Sb. Základní listina práv a svobod).

· právo na omyl anebo právo na hanobení ?
Autor: Navrátil Josef | přidáno: 10:40, 04. 08. 2006
Vážení, všimněte si jací jsou lidé co zde odpovídají různí, ale jedno mají společné oproti autorovi článku, vědci M.Petráskovi : všichni jsou slušní, lidští a moudří. Zběžně si letmo očima projeďte tu celou zdejší debatu. Opakem je M.Petrásek &#8222;český upalovač pavědců&#8220;, on nemá za cíl &#8222;vyrobit vědecké protidůkazy&#8220; úkazů nevysvětlených a rozumu prapodivných, ale hanobit důstojnost člověka ( a dělá to výhradně za peníze, přestože to ve svých zdejších slovech naopak vehementně popírá &#8211; všechny články &#8222;o pavědě a pavědcích&#8220; zaplaceny dostal ) Jeho povýšenecké chování s výsměchem tvořivému duchu &#8222;člověka&#8220; se projevuje napříč celou jeho tvorbou, viz www.petrasek.info  , je to zrcadlo jeho charakteru. Tento vědec nepochopil, že člověk je důstojným majestátným tvorem tohoto světa co má právo i na omyly i na projevy své takové, které nemusí být zcela vědecké a nemá být za ně hanoben, trestán či posílán za mříže psychiatrických léčeben, jak to s chutí ( doslova s absťáckou chutí k ukojení své schizofrenní zvláštní duše ) on dělá&#8230; Poznámka : K charakteru pana Petráska mám i více, zde http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=m 
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