[image: image1.png]Pane Nawatile, Vy si zjewne pletete kriticky fejeton s vedeckym rozborem - adkdy jsou novinarske clanky vedeckymi rozbory dila? Petrasek
napsal fejeton, ktery sumatizuje nazor vedcu v Cechach na Vasi HDV. Pozadovat vedecke dukazy je smesne a odporuje zdraveru rozurmu
Kdyz widite v televiznich novinach spravu o nejakern vedeckem objevu, pozadujete vedecke arqumenty? Fejeton je bohuzel k Vam kriicky,
ale uvedote si, ze pouze wyjadruje nazor vedcu, Kteri se s Vasi HDV a Vasim zpusabem jeji prezentace setkali. Chit za to ol a
pozadavat vymazani 2 referenci e nelogicke  evokuje to nejspis nejaky probler ve Vasi osobnosti, protoze zadny clovek nebude pozadavat
od novinare vedecke argumenty (i kdyz Petrasek je shodou okolnosti i vedcem, nejen novinarer/publicistou, ovsern to zde neni relevant)
ornluvs za to, ze napsal nazor ceskych vedcu. A proc maji vedci takovy nazor? No to se musite zeptat sam sebe, meli ho totiz jiz dawno

(cca pet let) pred vznikem toho Petraskovho fejetonu, kdyz jste hrozil zalobou na Grantovou agentury CR.. - Tento nepodepsany kementst pidaa
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Odpověděl jsem ( prý ) nehorázně a při porušení pravidel wiki takto :

[image: image2.png]Pane XY-anonyrme, nejen j4, ale i mnoho slusngch moudrich demokraticky smyslejicich lii ( bohuZel zbabéle miZicich ) v a pochopilo, 7
onen inkiminovany kriticky fejeton Petraskiv ma své uZ dvouleté pokracovéni v dalich a dalSich graduicih posmasich, snaze ponizovat a
usgznit mé v Bohnicich. Ano, kaZd§ kdo se o to beher dvou let zajimal vi, Ze fejeton rozpoutal proti mng nelidskou vélku, peklo, a e se k
nému nawil stonasobek svinstva a plivéni v duchu toho nendpadn vyhlizejiciho fejeton-dzinu’ vypusténého pro smeéku hladovich hyen
Lzete, pane, a velmi nehorézné kdy? turdite, Ze Petrések sumarizoval nézor vidcd na mou HDV, naopak. Naprosta vétsina védcd
opraviovich admitala nééé mé, ale mou HDV (1) a mé odmitla slugné s pijemnyr hlasern, koreking, mnohdy zdvofile s detou k pilnému
laikovi. Kdeto Petrasek zcela jasnjm nezastirangm zplisobem proved! dychtivy hurénsky vysmach () s naprosto chtivim Gryslern ukazat
nikoliv surmat HDV., jak trdite Vy, ale poplivat Slovéka-autora, ukézat kdo je v Cechéch povifen tim vymicenim pavédcd. Postal mé do
Bohnic, nikolivtu HDV a to nebylo v oné sumaci védci, jak tu [2ete. VEdci do . 2004 nesumarizovali nazor na HDV a napoto to nedglal a ani
dlat nechtél Petrések. Ten se chtél jen vysmivat lisdkému tvofivému duchu, jak se viichni mohou presvédtit v mych sebranjch ukazkdch
jeho snah po mnoho let... LZete proto, 7e Petréska predevsim zajimalo to hanobeni Sarlaténd a pavdci v feske kotling (v souladu s jeho
sadistickou dusi, kterd vzplane blahem jako feték kdyZ si Slehne ) i nyni na wiki, namisto omiuv, mél pouze snahu o diskreditaci mg, né mé
HDV, on nikde neukézal argumenty. Ve fejetonu nermusel, jisté, fejetony od toho nejsou, ale za dva roky poté uZ mohl, ano. JenZe on nemé
2éjern o HDV, ale o to dostat pavédce do Bohnic, d2l4 mu to dobie. Pesns o to tu jde, o to Ze m& dmysing ublizuje. A Vy taky. Pane
anonym & 147.175.3.228 , co si davéte radgji namisto pravého jména Efslo, jako v koncentréku — zfejmé se za g stydite a méte strach, tak
pane, méte zwécené mySlent kdy? obhajujete trend mladjch Seskich intelektull co si neberou senvtky a do pusy a nemaji mordlni ctu k
osobnoster ~ Eloviku jakermukaliv a chovaii se k nému jako k onuci, viz Kiimanek k ministu | Langerovi, M Petrések k Paroubkovi { sauhlasil
s jeho uraZenim jinou osobou ) a V. Héla k ugastnikim debat na Aldebaranu. Méte zwécené mySlen, kdy? fikéte, cituji - Chtit za to omluw
& pozadovat vymazani z referenci je nelogicke a evokuje to nejspis nejaky problern ve Vasi osobnosti, protoze zadny clovek nebude
pozadovat od novinare vedecke argumenty”. J4 omluvu nechei za kiitiku své HDV, (tu vitém a tu ani on neurni ) 4 chei omluvu za ponizovani
autora-m, co mé prévo i na omyl () a nemé za nazor byt posilén nadutym frackem do Bohnic. Pane méte zwécené mySlen, neb i Vam
jsem svij tento postoj a jeho logiku uZ vysvitloval nejméné 3 aZ 5, viz 21 stoleti. TakZe bude logicke, apne, navzdory vaSemu zwécenému
ryleni, pokud bude chtit van Langer-ministr poZadovat omluvu 2a hitp:wwwe hypothesis-of universe. comfdocuments/k/kan. doc & Na zévér
rusitn dodat, 7e jste sém nenapravitelng hulvét, kdy? se dokaZete piekonat’ a fici nahlas, cituji - A proc maji vedci takovy nazor? No to se
usite zeptat sam sebe". Opaku, védei slusni mé za 16 let 1981 - 1999 ) neposlali za mé extravagantri vize HDV do Bohnic ani mé
nepasovali do klubu Sarlaténd. Pane THC, opakuji Vadermu natwdlému mozku, %e Petrasek nesumarizoval nic ,za védce" v duchu a v potiebé
vdel se mi pomstit za to, 7e jsem s nzkolika pracowiiky GA CR vedl spor o vydani posudku’ na sylab mé piilasky, co? takové
proceduréini chovan® nemé nic spolecného s kiitikou HDV (j4 pouze chtél opis posudku a nekritizoval jsem onen posudek, jen to Ze mi
nebyl vydén ) . a nema s jeho sadistickym chtidem uréZet nic spole&ného.
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Dormnivam se, Ze toto naplnuje pravidlo o osobnich itocich (3], ale v diskusi s&m vystupui, tudiZ nechei blokovat, aby to nevypadalo ia
podjatost, (Paséz, cituji: Pane THC, opakuji Vaseru natvidiému mozky, 3e | v souladu s jeho sadistickou dusi, kters vaplane bishem jako
Tetak kly? sf Sletnel Pane aronym & 147.175.3.228 , co si dévéte radeji namisto pravého iména cislo, jako v Koncentréku — ziejmé se za
1 stydte & méte strach, tak pane, méte zviécend mySleni). ~Chee2 21:37, 18 2. 2007 (UTC)
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Zablokoval jsem vás na dva týdny; opět za nevhodné chování (již jste byl zablokován na tři dny a později na týden jinými správci); nelze zde prostě tolerovat neslušné chování vůči jiným jakýmkoliv uživatelům. To bychom tu brzy neměli encyklopedii ale zmatek. --Aktron (d|p) 21:43, 19. 2. 2007 (UTC) wikipedista

……………………………………………………………………………………………………………..

Jo tááák, ono podle beránků ( správců ) z wiki nelze tolerovat neslušné chování vůči jakýmkoliv uživatelům wiki …, což ovšem podle těchže beránků neplatilo o mě a to v kampani od „vkladu článku - Josef Navrátil“ 2.1.2007 Petráskem, kde se rokovalo 14 dní ( ! ) o mě beze mě která urážka mé důstojnosti se ponechá a která se vypustí. 

    Bezva. Urrráááá súúúdruhovja, potlesk vašim charakterům …., co chráníte důstojnost JAKEHOKOLIV přispěvatele !!!… a hlavně ty anonymní pod číslem 147.175.3.228, kteří mé jméno zde vyslovili pravé ( já to Hálovo vyslovit nesměl ) a sami se ukrývají pod „koncentrační číslo“…proč ?, no aby mohli hanobit …, přeci ten důvod objasnil přesně/jasně jistý BEFELhajzl na Mageu, když řekl : Jak můžete Navrátile žalovat mě-anonyma ??? (( … a přitom ho nezajímalo, že podle stejného jeho principu mohu říkat beztrestně všem anonymům jací jsou, tj. hajzlové …mám-li důvod ; pravým lidem s pravým civilním jménem si to dovolit nemohu a nedovoluji…ani doma, ani v práci, ani v civilním životě kdekoliv ani v korespondenci s libovolným člověkem – krom těch, co už nadávali, ponižovali a uráželi mě jako první tj. Hála, Klimánek, Petrásek. ….naštěstí jich víc – neanonymů – nebylo !!!!!!!!!! Vulgarismus jsem neřekl ani Kulhánkovi, ani Kučerovi, ani lidem v GA, prostě krom těch tří nikomu )) 

Takže já prý zde „urazil“ anonyma 147.175.3.228  …. ???? , hm…a za to jsem byl po právu vyloučen….hm.

Óóó WIKIPEDIE …, stále čistá, bílá a samočisticí se „organizace“, plovoucí v bahně českých sraček flusajících Klimánků, Petrásků, Hálů a Befelesoukmenovců….

viz čerstvě právě zde http://www.hypothesis-of-universe.com/documents/k/k90.doc 

- např. vůbec nebylo blokováno chování hrubiána  Merciho, který si dovolil mě urážet, že jsem duševně chorý, zde :
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…a hledat další a další porušování pravidel wiki v urážení ( běží kausa Hedviček ) hledat nebudu, nemám chuť ( čichat ten smrad ).

JN 20.02.2007

………………………………………………………………………………………………….…………
Přídavek o pánovi co mu ležím v žaludku

Pan XYZ sedmero jmen a jedné tváře má trápení : také neví jak by do mě „namlátil“ výdobytky fyziky za účelem opuštění a odstranění z mého mozku svobody myšlení, které vyplodilo tu hroznou HDV.

Vazeny Okino, Martin Petrasek zde zminoval usetreni problemu, ktere takoveto heslo muze prinest. Ja jsem mel osobni zkusenost s Josefem Navratilem. Neznal jsem toho cloveka, ovsem jelikoz se snazim obcas jako profesiolani fyzik pomoci laikum, kteri se zajimaji o vesmir a fyziku, navstevuji obcas vedecko-popularni diskusni fora pro verejnost. Josej Navratil projevuje zajem o vesmir, a jelikoz vykazuje taky velice zasadni chybejici vedomosti, diskutoval jsem s nim. Mel jsem vsak malo informaci o nem, a proto jsem obetoval mnoho desitek hodin cisteho casu vysvetlovanim mu zakladnich i slozitejsich veci. Bohuzel, bylo to naprosto marne, vubec se nepoucil, naopak, jenom jsem nechtene podporil jeho tezy o pronasledovani a ponizovani. Nic jsem tak nevyresil, a sobe jsem sebral mnoho drahocenneho casu. Vsechno by to bylo usetreno, kdyby jsem mel rychle po ruce strucnou informaci o tom cloveku. Priznam se, ja ji hledal i na wikipedii, nic tady nebylo samozrejme. A z jinych zdroju se neda efektivne zjistit, jestli ten clovek opravu ma nejaky problem nebo jestli je to standradni zajemce o vedu, ktery ma pouze nedostatky ve vedomostech nebo trosicku nestandardni chovani. Cili, chci tim rici, ze jsem mel osobni zkusenost s panem Navratilem, a nejsem jediny - desitky lidi (diky jeho extenzivnim emailovym aktivitam) uz obral o mnozstvi casu a usili. Jestli ma rychly pristup k strucne informaci usetrit tohle mrhani, tak prave odkaz v encyklopedii je nejlepsi moznost. Protoze kdybych tehdy videl, ze ten clovek ma problemy s policii, rozhodne bych mu svuj cas nevenoval. Nevim co vic chcete od encyklopedie - ma poskytovat informace. A skutecnost, ze Josef Navratil ma dlouholete aktivity u soudu a u policie, je faktem. Skryvat to (nebo skryvat informaci o cloveku, ktereho najdete snad na vsech popularne vedeckych forech v Cechach) je pokrytectvi a v rozporu s ucelem encyklopedie, obzvlast internetove. Omlouvam se za obsahlejsi reakci.

