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Pokud zde vadí otevřená diskuze což asi jo, tak to beru a končím protože nejsem dostatečně odborně saturovanej abych pokračoval na úrovni kterou požadujete, no, nakonec meditovat nad všehomírem můžu taky jinde [image: image2.png]


, takže děkuji za toleranci doteď projevenou a nashledanou u čistě technických témat kde je vše dobře definované a ideologicky "bez chuti a zápachu".


Mě lidi kritizují těmito slovy poměrně často a mrzí mě to. Ale aspoň si při tom uvědomí, že ta hranice mezi vědou a mlžením existuje a je poměrně ostrá. Je nevděčné na ni poukazovat, ale považuju to za užitečné. Navíc vězte, že fyzika není nudná ani náhodou, je to stále živý proces, který zvlášť v moderní době přináší jedno překvapení za druhým. Je to velké dobrodružství, i když se přitom držíte nohama na zemi. O to víc je vzrušující, když víte, že to nejsou řeči, ale experimentálně ověřitelné skutečnosti. I kosmologické teorie se dají experimentálně potvrzovat. Není to úžasné? Ale příroda prostě omezuje okruh otázek, které dávají smysl. To je třeba přijmout, jinak jí neporozumíme.


Nikoho nekritizuji jen konstatuji stav. 
A o tom porozumění přírodě už si nedělám iluze že je vůbec možné tímto způsobem který zmiňujete (hlavně asi to porozumění každý chápe jinak) proto dělám co dělám, věda se snaží něco popsat (realitu) ale to co zjistí bude vždy jenom popis (reality) ne podstata ale jak jsem zjistil tato "podstata" vědce vlastně vůbec nezajímá, Omyl pane „oqi“ ; pouze demagoga V.Hálu nezajímá … protože jeho doktrína zde na Aldebaranu prohlašuje, že on cenzor musí hlídat vědu, vymazávat vše co je blábolením, tj. co ještě nebylo potvrzeno. A jen on ví co se smí říkat a co ne. … přestože farizejsky říká zde výše, že „moderní věda přináší nové“…jenže diktátor už nechce slyšet, že to nové by se nezrodilo ve světě kdyby svět musel dodržovat Hálovu doktrínu….tj. pouze papouškovat staré ; vše nové neověřené je podle Hály blábol, který on zde musí házet do černý díry. Čili jeho doktrína zakazuje myslet – to je podstata špatnosti takové doktríny. Myslet a mluvit smí jen ti, kterým to „On-bůh“ povolí. A divím se ČVUT že takovou doktrínu podporuje. ta se totiž nedá měřit a může jí být na první pohled cokoliv. Já se snažím stát nohama pevně na zemi ale země není pevná, je to jako střep v mozku, nic potom nemá cenu, dokud nebude dokázána a osvětlena PODSTATA, žijem v iluzi, ve světě přeludu. Pane „oqi“ mýlíte se. Tím, že máme probádánu přírodu prozatím nedokonale ještě neznamená, že žijeme v přeludu a že už teorie ( nedokonalé a nedotvořené ) popisují na papíře přeludy. Ano vědci můžou zjistit všechna pravidla se kterými operuje vesmír, všechny přeměny pojmenovat jakož i veškeré části a pimprlata, můžou vše napasovat do logického aparátu nějaké jednotné teorie ale co dostanou ? dostanou stále více a více zpřesňující popis reality .. a podstatu jednou také objeví. jenom lepší simult kterých muže být jako jiných vesmírů miliardy dostanou jenom lepší návod jak stavět přístoje výrobky snad i umělé bytosti a jiné. 
To je můj osobní soukromý názor který nikomu nevnucuji. 

Co myslíte, má smysl otázka "proč se vesmír vůbec obtěžuje existovat" ? je fyzikální ? Fyzika je „konstrukční popis“ poznané reality ( nedokonale poznané reality ) a „fyzikální“ je vše na co se lidé ptají té přírody… takže je fyzikální i otázka „proč se vesmír obtěžoval existovat“, ale není nikde napsáno, že na takovou otázku se najde „fyzika“. Možná, že dokonce ano.



… pane Hálo, tím, že jste mi zakázal na Aldebaran, tak tím jste ještě nezničil mé právo myslet a mít názor…; pouze jste ukázal jen diktátorskou moc, nic víc. … i ta jednou pomine.
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