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	Michal



Založen: 04. 03. 2006
Příspěvky: 8289
	

Zaslal: so, 16. květen 2015, 13:47    Předmět: 





Zoe napsal:
Teorie strun je spíše matematická fyzika, než čistě fyzika. Od počátku je budována jako matematická teorie - to jest stylem věta - důkaz - důsledek - důkaz. Tam není prostor pro nekonzistenci. 



Ale... 

Stačí si špatně zvolit ty výchozí předpoklady, pro správnou teorii a nekonzistence je na světě. No…jasně, PŘEDPOKLADY…; bez předpokladů se nedá Vesmír zkoumat, hned je tu pak průser, a…a už se musí Vesmír opravovat. Vesmír vždycky se musí opravit dle „vymyšlených-navržených“ předpokladů …, takže jednou je konzistentní, příště není konzistentní, to vše závisí na Vesmíru, anebo na lidech co vymýšlí předpoklady ?
Kdyby to bylo tak jednoduché, asi by nikdy nevznikl 2. Hilbertův problém. 

Lze dokázat, že axiomy logiky jsou bezesporné?

Gödelova věta
  Všechny Hilbertovy problémy jsou problémy matematiky ; a trochu i geometrie ; a nepatrně zasahují do fyziky,  a tím pádem se téměř H.problémy nedotýkají Vesmíru samotného …možná je vesmír poznatelný i bez Hilbetrových problémů Naopak, dnes víme, že bezespornost systému nelze dokázat.  To je podivné a zajímavé : navzdory nedokazatelné bezespornosti si lidé vymýšlejí teorie strun, co jsou spíš matematická fyzika, než obraz „pravdy“ ve Vesmíru …



	icibul



Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 459
Bydliště: Praha
	

Zaslal: so, 16. květen 2015, 14:13    Předmět: 





Michal napsal:

Naopak, dnes víme, že bezespornost systému nelze dokázat.



Ačkoliv s tebou jinak souhlasím, tak tento výrok mi přijde opravdu trochu mimo mísu. Ačkoliv s tebou jinak souhlasím, že V.H. se určitě posral, jak říká sám, tak mi přijde mimo mísu tvůj výrok, že se neposral, mimo mísu, když on opravdu ví, že neposral se mimo mísu…ale posral a to přímo do mísy ( bezespornost systému nelze dokázat )

Ta Goedelova věta i navazující teorémy se skutečně týkají pouze určitých, v matematickém smyslu axiomaticky budovaných, systémů. 

Já vím, že je to dneska hodně popularizované, podobně jako kdysi byla relativita, ale ono to tak opravdu není. 

Používat toto zaklínadlo pro fyzikální teorie je opravdu blbost. 

Mezi matematickými axiomy a fyzikálními postuláty je opravdu propastný rozdíl. 

Já se domnívám, čili mám pocit, že matematická bezespornost fyzikální teorie s "Goedelovskou neúplností axiomatického sytému" nemá vůbec nic společného.


	Návrat nahoru
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	Zoe



Založen: 30. 08. 2004
Příspěvky: 4045
Bydliště: Chýně
	

Zaslal: so, 16. květen 2015, 14:23    Předmět: 





Michal napsal:
Naopak, dnes víme, že bezespornost systému nelze dokázat.

Spíš bych to formuloval slovy "existují i takové axiomatické systémy, jejichž bezespornost nelze dokázat".


	Návrat nahoru
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Založen: 05. 10. 2013
Příspěvky: 459
Bydliště: Praha
	

Zaslal: so, 16. květen 2015, 16:16    Předmět: 





Možná by se dalo i říci, že jsou jiné fyzikální postuláty, které je možno zpochybnit.  
Citace z vědy : Postulátem lidé-vědci-fyzikové označují základní pojem logiky, a označuje výchozí předpoklad, který je v dané teorii přijímán jako pravdivý.
Takže  iciku, jak si na to přišel, že jsou-existují postuláty, které je možno zpochybnit ? A kde máš na to důkaz, argumenty ? Sám si tvrdil, že bez argumentů nemá debata smysl. Máš nějaký příklad ? Ne???? Takže plácáš a plácáš.


Podobně jako byla zpochybněna absolutní platnost kánonu Euklidovského prostoru, komutativnost měřitelných projevů přírodních jevů apod. 

Tím myslím, že dnes téměř automaticky přijímanou "spojitost" vnímaných fyzikálních jevů považujeme za přirozenou (jde mi o spojitost v topologickém smyslu a nemám na mysli QT.) 

Co nás opravňuje k tomuto předpokladu? 

Je mi jasné, že to na 99,99% funguje. 

Je to ale skutečně "fundamentálně" správně? To vyřeší nový nelidový nemyslitel, iciblb

Vždyť už i tomu Zenonovi tyto věci trochu strašily v hlavě. 

A představa nějakých těch konečných, nebo spočetných mřížek, čímž myslím určitou rezignaci na topologickou spojitost, mi připadá (ať už je to jakkoliv komplikované) tak nějak přirozenější.  Kdo hlásá „tak nějak“ něco jiného, nemá co ve vědě dělat….a už vůbec ne na Aldebaranu.



http://www.learned.cz/userfiles/pdf/prednasky-cleny-odborne/Krizek_VP_13_4_10.pdf
https://vufind.techlib.cz/Record/000656637
http://www.aldebaran.cz/forum/viewtopic.php?t=4264&start=0&sid=195db9552d49f2a145515106ab6c4c3f 

JN, kom 16.05.2015

