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nečetl jsem uplně celou diskuzi, tak doufám že sem zas nevpadnu mimo téma. Ale podle mého ze STR vyplývá, že čas neexistuje a že všechno je vlastně predestinováno. Docela dobrou diskuzi tohoto problému má Brian Greene v knize Struktura vesmíru - je to kapitola o relativitě, časoprostor tam přirovnává k bochníku chleba, který lze nakrájet různými řezy (každý pozorovatel má svůj vlastní řez). 
Časoprostor tak existuje jako celek v bezčasí či věčnosti (nebo v čem je vlastně vnořený). Otázka je spíš ta, proč se našim mozkům zdá, že žijeme v přítomnosti, která plyne z minulosti do budoucnosti. Otázka existence přítomnosti trápila i Einteina, protože podle jeho rovnic by žádná přítomnost neměla existovat, nebo alespoň není nijak speciální. 

jinak o tomto tématu se vedou i filosofické diskuzi mezi filosofy fyziky, ta debata se jmenuje presentism vs eternalism 

http://www.samwoolfe.com/2013/05/presentism-and-eternalism-two.html


	Návrat nahoru
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Tao napsal:
nečetl jsem uplně celou diskuzi, tak doufám že sem zas nevpadnu mimo téma. Ale podle mého ze STR vyplývá, že čas neexistuje a že všechno je vlastně predestinováno. Docela dobrou diskuzi tohoto problému má Brian Greene v knize Struktura vesmíru - je to kapitola o relativitě, časoprostor tam přirovnává k bochníku chleba, který lze nakrájet různými řezy (každý pozorovatel má svůj vlastní řez). 
Časoprostor tak existuje jako celek v bezčasí či věčnosti (nebo v čem je vlastně vnořený). Otázka je spíš ta, proč se našim mozkům zdá, že žijeme v přítomnosti, která plyne z minulosti do budoucnosti. Otázka existence přítomnosti trápila i Einteina, protože podle jeho rovnic by žádná přítomnost neměla existovat, nebo alespoň není nijak speciální. 

jinak o tomto tématu se vedou i filosofické diskuzi mezi filosofy fyziky, ta debata se jmenuje presentism vs eternalism 

http://www.samwoolfe.com/2013/05/presentism-and-eternalism-two.html
Z hlediska OTR to tak nějak asi může být. Některé hypotézy, jako třeba no boundary theorem, to dokonce předpovídají. Na první pohled to tak trochu koliduje s kvantovkou, ale při hlubším zamyšlení tomu tak být nutne nemusí. Naruseni Bellovych nerovnoti pouze vyzaduje, aby stav neexistoval pred okamzikem mereni. To ale neznamena, ze od určitého řezu časovou osou (okamžik mereni) nemůže byt výsledný stav už jednoznačně definován. Jenom by mne zajímalo, zda to nějaká ověřena teorie skutečně předpovídá a z čeho ta předpověď plyne.



	movobojo



Založen: 06. 04. 2014
Příspěvky: 914
	

Zaslal: út, 21. červenec 2015, 20:15    Předmět: 





Zoe napsal:
Tono napsal:
movobojo 

No ono to tak naozaj vychádza. Ale matematika a fyzika sa rozchádzajú, ak sa jedná o limitu. Limita je matematický pojem, ktorý si vo fyzike nedokážem dosť dobre predstaviť. Pozorovateľovi, v OTR, ktorý prekračuje horizont čiernej diery, „zastane“ čas. Vidí z tejto pozície časový vývoj vesmíru, aj keby trval akokoľvek dlho, v jednom okamihu. Pozorovateľ v STR vidí to isté, ak sa limitne blíži k c. Matematicky, sa celá budúcnosť „scvrkne“ do bodu. Bod nemá minulosť, ani budúcnosť teda ani pojem kauzality alebo determinácie. Všetko sa stalo naraz, film je hotový. Je to matematická „hra“ . Ak čas rozvinieš z nulového intervalu, tak je všetko determinované. Ale určite tomu sám neveríš.

Já moc nechápu, jak by z faktu, že nějaký pozorovatel v nějaké soustavě může spatřit budoucnost, mělo plynout, že je ta budoucnost předem určena. Každý z nás přeci den co den pozoruje cosi, co vzhledem k předchozímu okamžiku představuje budoucnost. A neznamená to, že dokážeme uhodnout výsledek nějakého kvantového měření. STR nebo OTR na tom nic nezmění.

Prečítaj si pozorne celú diskusiu a jej argumenty a pochopíš to. Alebo časť toho videa si pozri. 

Proste jeden ufón žije v roku 20000001800 a ten druhý v roku 20000002200, pričom oni sa stretnú na rovnakom mieste a môžu si podať aj ruky, ale jeden ufón ide smerom ku Zemi a jeden od Zeme. Nedaj sa pomýliť tým, že nevieme uhádnuť výsledok kvantového merania, lebo to neznamená, že ten výsledok už neexistuje v nejakej inej sústave, a o tom to je všetko.
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Milan V napsal:
movobojo napsal:
... a navyše: Ak ten jeden ufón usúdi, že na Zemi je v tej chvíli rok 20000002200, tak v tej chvíli môže zo Zeme vyletieť fotón a niesť informáciu o udalosti, ktorá sa stala v roku 20000002200. Ale ak ten druhý ufón tvrdí, že na Zemi je práve rok 20000001800, tak zo Zeme ešte práve vtedy nemôže vyletieť fotón nesúci informáciu z roku 20000002200. ??? Mne to jednoznačne tak vychádza, že minulosť, prítomnosť aj budúcnosť musia existovať súčasne ...

Pořád ne. Ti dva ufoni se neshodnou, co je "v tu chvíli" na Zemi za datum, ale stejně nemají možnost to ověřit. Až za další 2 miliardy let. Pokud celou tu dobu pojedou na tom kole, budou už tak daleko, že toho vzdalujícího dožene světlo z roku 20000001800 v době, kdy přibližujícího zasáhne signál z roku 20000002200. 

Kauzalita je jedním ze základů STR. Není způsob, jak se pomocí ní podívat do budoucnosti. 
Informace o tom, co se stalo, se šíří do okolí rychlostí světla. Nic víc STR neříká. 
Jádra atomů mají zcela ve své moci, kdy se rozpadnou. STR jen řeší, jak funguje časoprostor.

To je jedno, či si tí ufóni vedia niečo prakticky overiť. Ich výpočet je v súlade s teóriou relativity, čiže je správny, ibaže by teória bola zlá, ale to sa tu nerieši teraz, vychádzame z toho, že je správna a na tom sa stavajú argumenty.
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Zoe napsal:
Tao napsal:
nečetl jsem uplně celou diskuzi, tak doufám že sem zas nevpadnu mimo téma. Ale podle mého ze STR vyplývá, že čas neexistuje a že všechno je vlastně predestinováno. Docela dobrou diskuzi tohoto problému má Brian Greene v knize Struktura vesmíru - je to kapitola o relativitě, časoprostor tam přirovnává k bochníku chleba, který lze nakrájet různými řezy (každý pozorovatel má svůj vlastní řez). 
Časoprostor tak existuje jako celek v bezčasí či věčnosti (nebo v čem je vlastně vnořený). Otázka je spíš ta, proč se našim mozkům zdá, že žijeme v přítomnosti, která plyne z minulosti do budoucnosti. Otázka existence přítomnosti trápila i Einteina, protože podle jeho rovnic by žádná přítomnost neměla existovat, nebo alespoň není nijak speciální. 

jinak o tomto tématu se vedou i filosofické diskuzi mezi filosofy fyziky, ta debata se jmenuje presentism vs eternalism 

http://www.samwoolfe.com/2013/05/presentism-and-eternalism-two.html
Z hlediska OTR to tak nějak asi může být. Některé hypotézy, jako třeba no boundary theorem, to dokonce předpovídají. Na první pohled to tak trochu koliduje s kvantovkou, ale při hlubším zamyšlení tomu tak být nutne nemusí. Naruseni Bellovych nerovnoti pouze vyzaduje, aby stav neexistoval pred okamzikem mereni. To ale neznamena, ze od určitého řezu časovou osou (okamžik mereni) nemůže byt výsledný stav už jednoznačně definován. Jenom by mne zajímalo, zda to nějaká ověřena teorie skutečně předpovídá a z čeho ta předpověď plyne.

Nechci vůbec tuto interpretaci zpochybňovat, napadají mě vedle této (že skutečná realita je celý časoprostor) ovšem ještě další. 
V podstatě jde myslím o to, čím jsou pro pozorovatele události na jeho linii současnosti. 
Pokud jsou pro něj realitou (tedy objektivně pro něj existují), pak vidím dvě možnosti. 
První, už zmíněná, že realitou je celý časoprostor (tedy i všechny události na všech liniích současnosti) a jde tak trochu o iluzi. 
Druhá, že realita je relativní v tom smyslu, že moje realita je moje linie současnosti a ne mého ve stejném místě se pohybujícího kolegy. Tady je nejspíš právě jádro původní otázky tohoto vlákna. Za předpokladu ekvivalence obou soustav a možnosti přenosu informace mezi oběma soustavami, myslím, že to opravdu vede ke sporu, respektive k první variantě. 
Pak je tu ovšem ještě další možnost (nakousl ji Milan V). Taková, že události na linii současnosti nejsou realitou (prozatím), ale realitou jsou pouze minulé světelné kužele (události v nich). Tedy to, že erupce na Slunci, která nastala právě teď, pro mě není realitou, ale stane se jí až za cca 8 minut. Mám dojem, že to i dává smysl v kontextu KM: realitou jsou pro nás události, které s námi zainteragují. Vypočítané, nebo jinak dedukované události nejsou neměnnou skutečností. Navíc, třeba takový rozpad jádra, někde daleko na mé linii současnosti nemohu ani vypočítat, nevím o něm, neumím si tedy představit v jakém smyslu by pro mě mohl být realitou. Takže pokud nejsou realitou pro mě, nejsou ani pro mého, na stejném místě pohybujícího se, kolegu. Takže ani nevadí, když obě linie ukazují jinam, protože události na nich nejsou ani pro jednoho z nás neměnnou realitou, ale pouze dedukcí, výpočtem. Jedinou realitou jsou naše minulé světelné kužele, a ty máme ve stejném místě společné.


	Návrat nahoru
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Odvolavam, co som odvolal :) a stojim si za tym co som napisal vo svojom prvom prispevku v tomto vlakne. 

Cize ak nejaky kozmicky turista vyrazil v roku 1800 zo Zeme do vesmiru a jeho charakteristika pohybu voci Zemi je taka, ze za 5 rokov ma dorazit do roku 2200, nachadza sa teraz na pol ceste a teda jemu uplynulo 2,5 roka aj ked nam na Zemi uz okolo 200. Za dalsieho jeho 2,5 roka bude v roku 2200 a dorazi tam (do toho casu) spolu s nami co sme na Zemi, aj ked nam dovtedy uplynie dalsich 200 rokov. My co zijeme na Zemi teraz sa toho nedozijeme, ale on aj ked pochadza z roku 1800 sa toho dozije bez problemov. 

Jeho pohyb, ale aj pohyb hocikoho , hocicoho ineho vo vesmire, pokial so mnou priamo neiteraguje, nema ziadny vplyv na moj buduci osud a teda moja (ani nicoho ineho) buducnost nie je nijako dana vopred.



Zajímavé principy /doktríny vládnou na Aldebaranu…na tomto fóru aldebaranském, zuřivě vědeckém, čistokrevném, se najednou mlátí čarodějova sláma, čistě filozofické debaty ( ač filozofie je striktně zakázána ! a přece ), mírně ovíněných myslitelů, dokonce jsou to debaty nad abstraktními UFOUNy-čerty z Komorní Hůrky, debaty nepodložené žádnou matematikou, žádnými experimenty, žádnou fyzikální teorií…prostě : když jsou mamrdové na dovolené, tak myši mají rej.

A že to, co je výše, je filozofií, se nedá zaretušovat.

JN, 22.07.2015

