Pan Hala mi napsal oponenturu na http://www.hypothesis-of-universe.com/documents/g/g37.doc
4.6.2007, zde :

1)

Prvni poznamka k tomu je, ze vami uvedena rovnice (a*) je spatne. Nevim,
odkud jste ji vzal, ale asi jste ji spatne opsal. Vyplyva z ni, ze pri

malych rychostech bude kineticka energie rovna m.v/~2, ale ve skutecnosti
pozorujeme v souladu s newtonovymi zakony jen polovinu teto hodnoty, tedy
(m.v"2)/2. Uvest kilogramove teleso z klidu do rovnomerneho pohybu
rychlosti 36km/h vyzaduje vykonat praci 50J, kdezto podle vaseho vzorce by
to muselo byt 100J. Vase rovnice je tedy spatne v porovnani s experimenty.
Spravny relativisticky vzorec je napriklad ten s nekonecnou radou, ktery
jsem uvedl ja (01). Z neho vyplyva spravna newtonovska limita pro male
rychlosti (m.v/~2)/2. Nicmene v dalsim textu jste tenhle vzorec nikde
nepouzil, takze tato chyba neovlivnila vase odvozovani. Tam jste udelal
jinou chybu.

-proveroval jsem a odpoveédél :
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(01)
Pro v — ¢ tahle energie T roste nade vSechny meze, takze nikdy nedostanes nadsvételnou
rychlost.

1
Vzorec pro kinetickou energii Tzimt’gplati pouze v nerelativistické fyzice. Na velké
rychlosti je tfeba vic energie nez tohle. Ve specialni relativité plati.

Jinde v literature fyziky se piSe :
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vepsano zelen¢ do ptv. textu dnes 08.06.2007

Provedu jen ,,dosazovaci manipulace® se stavajicimi rovnicemi ze zdroji =
http://maturita.cz/referaty/fyzika/specialni_teorie_relativity.htm - rovnice 27: Ex = mc? — moc?
spojim-li to s rovnici (01) musi platit T = Ex ; a spojim-li to s dal§imi rovnicemi E = mc? a Eo = moc?
bude podle Haly a zdroji T =Ex=E —Eo = mc? — moc? odtud plyne moje @) E = Eo + Ex vezmu-li
opét zdroje, bude E = Eo + Ex = moc? + mc? — moc? ...a to znamens, ze Hala mé pravdu. A ja bohuzel
nevim kde jsem tu rovnici (a*) ziskal, Skoda.

uz na prvni pohled je vidét, Ze tu néco nehraje ...
...a tak se pratelé spolu se mnou kouknéte co tu V.H. napsal, porovnejme a procvi¢me si
>nasobilku<.

V. Héla mohl odvodit svou rovnici ( 01 ) takto: (.....atd.atd...ptvodni dokument )



http://www.hypothesis-of-universe.com/documents/g/g37.doc
http://maturita.cz/referaty/fyzika/specialni_teorie_relativity.htm

Resume, ano, Hala ma pravdu, rovnice (a*) neni dobte. Tim je
vyfeSena prvni namitka V.Haly. 08.06.2007 v 9:11h

Druhy dopis mij jemu 11.06.2007 :
1) ....byla zodpov€zena, nyni reaguji na namitku 2)

2)

Chvili mi trvalo, nez jsem zjistil, jak jste ze spravnych vzorcu dokazal

matematickymi upravami odvodit nesmysl, Predved’te své zjisténi opét matematikou a to jesté peclivéjsi
neZ je ta moje a fixkou podtrhnéte mou chybu ano ?... jinak se kecy nedaji uznat, a nedaji debatovat ; to
je regulérni ale chybu v odvozeni jsem nasel. kde ?, jsem zvédav...¢tu dal

Prvni stranka je v celku spravne, az na to (a*) ; uznal jsem, Ze mate pravdu, (a*) bylo Spatné. Ale
neovlivnilo dalsi vyklad. i kdyz neni jasne, proc misto rychlosti v zavadite dve promenne a pisete k.w.
To je zakazané ? Pro€ vy pouzivate vi a vz ...to je totéZ. Pokud to zakdzané neni, pak musite pfedlohu
ctit. I ja jsem se narodil do svéta a uz bylo spousty védy napsano, relativita napsana a ja se musel
piizpusobit znaklim a stylim a pfedvedenim mych piredchidci a naucit se to ’Vjejich podéni‘. Tak Vy
predlohu ctéte a ukazte v mém podani chyby matematické. Ale kdyz chcete, inu proc ne. O.K. vycitku
beru zpét. Jdeme dal. Upravy jsou v poradku. Chyba vznikla na druhe strance na radku, kde je strednik

a vpravo od nej gama=c/v. Prvni poradna vase namitka ....... (H* 01) Takze budu zkoumat zda je
namitka spravna ¢i mylna (ona namitka zde =2 )
moc®. T = mc?. mc? — mPc* + mzlc2
moc?. T =mc2. mc2/y — m2c* + m2E2c?/2 ( y=clv)(H*01)
moc?. T = m?c*/y - m?c* + m?c*/2
mc2/y . T =m?ct/y — mic* + m2ct/2
mc2/y . T =m?c*(1l/ly - 1+%)
1 /y.T =m c?(1/y - % )
T =mc*(1l/ly - % )y
T =mc?(1 — Yy )
T =mc? — Ym %y
T =mc? — Ym ¢y
T =m¢c? — Y% moC?y>  tento vysledek ( 04 ) srovnam s (01)
T =m c? X (01 ). Muselo by byt e y2=1
atoplati......

Haélova namitka zni :

Uprava odpovida tomu, ze PREDPOKLADATE, ze [gama=c/v |a tento predpoklad dosadite do rovnice.
O kousek dale se rozplyvate nad tim, ze (1/2).gama”2 musi matematicky byt rovno 1, takze

to potvrzuje vasi hypotezu o tom, ze gama je rovno odmocnine ze dvou ........................ Jisté. Stale
vsak Hala do této chvile nedodal sviij diikkaz namitky ; uvidime co doda dal.




¥2.civ

domecek pro Lorentze

Pisete: "... a tim jsem i overil pouzivani sve konvence ... c/v=2"(-1/2)" Jisté. Co dal.

Jenze tento zaver NEVYPLY VA z relativistickych rovnic, Pro¢ by mél muj predvedeny problém
vyplyvat z relativistickych rovnic. Doposud cely pfednes mohl byt ,,sejmut z u¢ebnice matematiky jako
matematické Upravy a tam hledame chybu. Tak hledejte, tvrdite, ze je Spatné do rovnice dosadit ,,gama‘
= ¢/v adivit se na konci Uprav, Ze to vyslo, tj. ze vyslo. Tj. Ze vyslo - . Do této chvile jste pouze
namital ( kecy ), ale neprokazal mij omyl... které jste napsal. Jak fikdm, musite podavat dikazy
matematikou, transparentn¢ a né slovy...a né domnénkami a slovnimi vyroky-tvrzenimi-> ,, je to
Spatné*; Ja tvrdim, Ze to z mych rovnic vyplyva a tak kecy ja versus Vy jsou 1:1, ja ale dokazuji své (
kecy ) pravé matematikou. Vy ne, Vy slovy. (Vy si budete muset na to vzit kamarada matematika nebo
10 kamaradl a vyvratit me to matematicky a pomalu pfesné. ! sdm to neumite.)

Ten ( zavér ) vyplyva z predpokladu, ktery jste do rovnic sam dosadil a pak ho z nich vitezoslavne zase
odvodil. Spatna namitka. Vyklad-piiklad : Jdu do libovolné knizky matematiky a vyberu si libovolnou
rovnici s upravami, ktera je predvedena a kde chyba matematicka neni. Nyni do této predlohy —
matematické rovnice vnesu upravu tak, ze si z rovnice vezmu ,,pismenko P*“ a dosadim za néj
,»substituci“ napt. K/L. Protoze ona plivodni rovnice byla spravnou rovnici, musi mi na konci vyjit opét,
ze P=K/L ... ¢emuz Vy nechcete rozumét a Vy mi takto namitate, a takto predvadite mou chybu.
Znova, prikladné (opis) :

T =mc® — mpc? = (--m--mmmmmmmmeee — 1) mpc® ....cozje ona Halova multirovnice (01)
V1 - Kw?/c?

Pokud tato ordmovana rovnice je dobfe formalné matematicky ( nepitvat ji fyzikalng !) , tak kdyz do té
rovnice $ahnu jako v cirkuse kouzelnik do klobouku a vytdhnu pismenko ,,c?“ a...a provedu
prachsprostou substituci a dosadim za n&j 2.v?, tj. ¢> = 2v?, tak na konci uprav musim prokazat, ze

vvvvv

nezmenila. Byla tato :

T =m¢? — Yamoc?y? tento vysledek ( 04 ) srovnam s ( 01)

coz je opis z mého kritizovaného dokumentu. Tvrdim, Ze chybu nemém a Vy jste ji nasel ,,jen slovy-
blabolenim*.

Co se Vam na tom mém zda neregulérniho ? To Vy naopak délate machinace, ze do rovnice (R1)
(1/odm1-—v&c2)=}|................. R1)....... (HH*)




dosadite g=m/mg)| . Pro¢ tam za ,,gama‘* nedosadite rovnou :
Iy = techtle / mechtle, nebo [y =holky /vdolky, 22?2 Prog vitézoslavné brugite a tvrdite, ze je $patnd
kdyz mé na konci vyjde (R2)

............................... (R2) 2277

Ja jsem si vzal rovnici (R1) a regulérné jsem se zeptal sam sebe ¢emu se rovnad y ? Vam se rovna
Im/mo = abraka / dabraka = techtle / mechtle = Hogo / Fogo| ; mé se rovna totéz co Vam v jiné podobé
tj. & =cV........ Zamyslete se kone¢né.

Znova zopakuji Vase slova : “Uprava odpovida tomu, ze PREDPOKI.ADATE, ze
a tento predpoklad dosadite do rovnice.” A presn¢ Vase slova zopakuji svymi slovy :
Uprava odpovida tomu, ze PREDPOKLADATE, Vy Halo, Ze
i a tento predpoklad dosadite do rovnice. Vy piedpokladate y = m/mo = holky/vdolky ...,
a ja predpokladam y = c/v. Vy se nedivite, ze Vam na konci vyjde ]gama = (1/0odm 1 —v?/c? )‘
: a mé& se divite, e mé& na konci vyjde [gama = (1/ odm 1 — v%/c? )|
Rovnice gama=c/v a (1/2).gama”2=1 jsou ekvivalentni. No jist¢ !!!! a o to jde. !!! Pfedvedu detailné :

¢ v
v
c = = 2kw = VY2kw = 2k%u
c2 = V2 4+ \2
2.\ = \2
"""" 2 @
V2 v
Vi< oo =
c? c
1 c 1 C 1 C
------------ = - = \/2 e e e e S
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Ano, jisté,...celd tiprava stale plati pro jednu specialni hodnotu Vv , je to stale rovnoramenny
trojuhelnik.

1 c tw Xc m
-------------------- = mmmmeem = '\12 = - = - = -
v 2 v k2. tc K. xv K. mo
Vi1 o -
c2
Ptesto tento vysledek je zdsadné jiny, neZ uvadi Lorentz a Einstein ve své specidlni teorii relativity.
1 k.c c cv.tc m
(D v w v2.C.ty Mo
+ -




Vasemu dukazu se rika dukaz kruhem, a to nemate pravdu...; myslim, ze Vase feSeni v podobé (HH*)
(1/odm1-v¥c)=f=mimd ....ccccvvvvviiiiii, (HH*)-viz pivodni dokument. Vase predvedeni
je ditkazem v kruhu odvodil jste jen to, co jste od predpokladal. Nemate pravdu. Prozatim predvadite
slova, slova, slova.

1 c
T = e =2 =y — he=1
V2 k.w
R EE—
C2
1 c m A slunce techtle holky
-------------------------------- = mmem T mmee T mmmee T mmmmmmmee D e D e :\12
k2. w? wk mok B.k blunce. k  mechtle. k vdolky.k

Ja pouze vnesenim piedpokladu do Vasi (01) ( y = ¢/v ) (H*01) jsem dokazal, ze z (02), plyne ( 01)
— viz puvodni predloha, nic vic... Takovy "dukaz" ale vasi teorii nijak nepotvrzuje, mylite se. A znova a
znova a znova opakuji : jednak tato samostatna konkrétnost to co predvadim neni teorie. Zadruhé :
Predvadim matematické postupy, (a na tyto jesté sta¢im sam) , a pokud se ov¢fi jako bezchybné ( Vase
ovéfeni je chaboucké, nediikladné a vadné ), pak je pfenesu na své dalsi myslenky tj. k pfedvedeni, ze
Lorentzovy transformace nejsou defakto transformacemi, ale jen poota¢enim soustav, tj. soustavy
pozorovatele S1 Kk soustavé testovaciho télesa S2 co méni rychlost ( a hodnoty S2 spusténé do
pozorovatelny S1).... viz mé predlohy/pfednasky v HDV. KdyZ mi podepisete Sek na milion penéz, Ze
své obhajobé zde duvétujete skalopevné, nemrknete brvou jak si véfite, a ze jste ochoten ten Sek dat
zastavou, jsem ja pro ovéfeni Vasich dikazi a mych matematickych pfedvedeni matematikem
nejlepsiho véhlasu. ...0.K. ?

nedokazuje to nic. blaboly. Bez poradnych predvedeni, pane Hala, jsou to blaboly... Pokud mate dojem,
ze jste to v tech upravach dokazal, tak vezte, ze jste nedokazal nic. Vézte Halo, Ze Vy jste nedokazal
nic ...a stav utkani je 1:1 ... co dal ?? Z matematickeho hlediska je vas dukaz spatne, z ditkazového
hlediska je VaSe namitka Spatn¢ ....skore 1:1 ...co dal ?...; budeme se dal o matematické dikazy
pretahovat slovickama a velkohubymi vyroky 7?7 ; Ja je nezacal... protoze jste odvodil pouze to, co jste
od zacatku predpokladal. Piedved’te namitku pfisné matematicky ; ja si to obhajim u velkého
matematika tu svou. Nic vic. Pravda se nada vyrobit ,,Soupnutim do ¢erné diry*, mistie Halo, jako na
Aldebaranu to dé€late u feci, které se nelibi Vasemu mozku.... jesté se nenasel matematik, ktery by
ukazal celé verejnosti dikaz mych chyb...a¢ jsem o to vefejné usiloval a nékolik matematikii o to prosil
pisemné. Tak je to, pane Hala....kecama se dikazy nepiedvadi.

Tvrdim ale, tvrdite ???... tvrdite ??? Halo... ze zadny lepsi dukaz najit nemuzete, protoze ten
predpoklad je sam o sobe spatne. Jste Buh anebo konecné slovicka prepisete do matematické podoby a
podtrhnete piesné diikaz kde je ona tautologicka chyba ??? J4, to co jsem ptedved], jsem si po sob¢
kontroloval 500x ...a tomu véite. Nepravdive tvrzeni se neda dokazat. Ale, ale, ale...to mé obycejné
primitivni matematické tvrzeni, kvalitou na gympl, v podob¢ (N*) se dokazat da, a z toho vyplyvajici
upravy proti nimz mate jen slovni namitky (H*) ( hrubec by fekl blaboly ). Ve fyzice neni zadne
oduvodneni pro predpoklad, ze gama=e/V. Ha...ha...ha, zasmali se zbrojnosi ... a jaké odiivodnéni
mate Vy pro 22?? a...apro gama = 1/ (1-v?/c®)¥? .. ha?, jaké mate na to Vy
fyzikélni odiivodnéni ??? UZ mate pane Héla skorodiplom, tak se pochlubte, matematicky, kone¢né, ten
spor zacal v r. 2002 a trva dodnes...dam VaSe rozumy = vysledky pak na své stranky pro vSechny ...co
Vy nato ? Jak uz jsem vam psal pred lety, znamenalo by to, ze predmety se mohou pohybovat vyhradne
rychlosti 211985280m/s a zadnou jinou. Nesmysl ..., totalni nesmysl...to nema s nadsvételnosti nic
spole¢ného, to co piredvadim je rovnoramenny trojuhelnik, a rovnici 1ze koeficientama doupravit tak,
aby platilo (opis z mé uz napsané prace ) :



Piedvedu tu relativitu opac¢né ( vyjdu z konvence ) :

= ¢ = V2kw = 2Kk?u
4
2 = 2.Kw?
> = K>, w? + K2 . w?
m?>.c> = m> . kE.w? + m’. K.w?
X2 X
m>c> = m.kE.w + m’. K. - . -
Xc2 tcz
X2 X
m>.c® = m.kK.w + m’. k®.--—- . -
Xt
X2
m?.c> = m?. + mo?. k2
tc?
m?.c2 = m’. + mo®. k2 . 2
tc?
m?.c> = m? V2 o+ me?. - . c?
t?
tc?
m?2.c® = m?.v? + mo?.c%. -
t?
tc?
m?2.c2c? = m?.v2.c® + mo?.cic?. --- 01%*)
tv?
m?.c* = m?.v2c® + mo?.ct. A/t 02%)
C? = Az 4+ B2
Pythagorova véta o energii E? = p? .c2 + mo® .ct.  At?/t?
m.v.Xe = mo.c?.tc. te/ty 03*)

A protoze 02%) je pravouhlym trojiihelnikem rovnoramennym, pak zde napsat A = B tj. 03%), ¢imz
vznikne Heisenbergiiv princip neurcitosti, ale uz opraveny o Cinitele At/t gravitacniho rudého
respektive fialového posuvu.

¢ili Ize koeficientem upravit rovnici rovnoramenného trojuhelnika
V2.v = ¢ = V2kw = 2k?u aby platilo, pane Hala (viz g30.doc) =

m .k.x, my kx, mki,

\

T, KN B L 2.2 .2 i PRt ST o S T 2.2, 2 2.2 1.2 P 24 0.2 242
m-x*=m°k°x  +my~ k" x; m-t" =m" k%t +my Kt XS =R R

pro ,t“ = const. pro ,x“ = const. pro ,m" = const.

A tak lze se presunout v tivaze do tfi soustav, z nichZ budeme posuzovat rovnocennost soustav dle
01*):

01*) m?.¢? = m?.v? + me?.c?. t27 = m2.vi + mi.vZ = 2m?. V2
a) pfi k.t =t dle konvence bude



protoze je to rovnoramenny trojuhelnik, posuzujeme m . Xy = Mo . Xc| v soustavé
bude nastaveno konstantni ( jednotkové ) plynuti ¢asu a komplementarita mezi proménou hmotnosti a
proménou délkového intervalu, coz je v podstaté proménnost rychlosti a hmotnosti m.w=mq.c

b)

X k2.x2 k2.x2 k2.x2 X
m?--- = m?----- + mg? ------- = m?------- + k2 mg? -------
t? tw? t? tw? t2
protoZe je to rovnoramenny trojuhelnik, posuzujeme \m .tc = Mo . tw| v soustave

bude nastaveno konstantni ( jednotkové ) ukrajovani délkovych intervali ( rovnomérmné rozpinani
nehled¢ na dilatace Casu ) a komplementarni budou mezi sebou zména hmotnosti a zména tempa toku
Casu Cas, coz je v podstat¢ op €t proménnost rychlosti a hmotnosti m.w=mp. C

X k2.X,? k2.x2
m?--- = m?------- + M2 -------
t? tc tw?
protoZe je to rovnoramenny trojuhelnik, posuzujeme Xc . tc = Xv. tw | V soustavé

bude konstantni ( jednotkové ) nastaveni mnozstvi hmoty a komplementarita bude mezi zménou plynuti
Casu - dilatace ( ukrajovaného intervalu na ¢asové dimenzi ) a zménou ukrajovaného intervalu na
délkové dimenzi — kontrakce.

atd. ..... , pane Hala, coZ Vam je zbytecné dal vykladat...stejn¢ to nepochopite.

( znova ukazka z mé prace )

Pomoci koeficientli doufam, Ze Ize upravit na obecnéjsi vyjadieni pro vV :



E2 = p? .F+ mg>. c*. A/ ¢

I
-
~

Il

m?.v¢ + m[f 5 tcz.-‘t‘,2

mg.c.t/t, = mg.c.t A2t

kde ty je stari vesmiru
v libovolné historické dobé

n — krat afinita

Pri pohybu jinou rychlosti ten vas predpoklad neplati. Nesmysl..., nerozumite tomu ani ptl procenta.
A je vidét, Ze jste nikdy nestudoval

http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=d ... tam by jste se dozvéd¢l, ze nemate
pravdu...protoZe to dal, co tu piSete, nema nic spole¢ného s problémem vySe nastinénym.

Napriklad pri rychlosti v=36km/h je gama priblizne rovno 1,000000000000000556325, zatimco c/v je
rovno presne 29979245,8, coz jsou evidentne jina cisla. Pane Hala, Vy jste nikdy nepochopil, Ze rovnice

c? je sice rovnici rovnoramenného trojuhelniku, ze sice dava
jen jednu konkrétni neménnou hodnotu ¢ =2 v , ale Ze Ize ji upravit pro §kalu hodnot 0<v<l pomoci
koeficientdl, coz uz jsem roziesil ( tenkrat v r. 2002 jesté ne ) a mlzete si to nastudovat na mych web-
strankéch.

Tato a jine vase chyby vyplyvaji z toho, ze si jen na papire hrajete se symboly to vy si hrajete jen se
slovicky namisto matematickych dikazi... a vSichni v ¢eské dolin€ si hrajou jen se slovicky a bez
neuvedomujete, jaky maji ty symboly fyzikalni vyznam. Naopak ... stav kect 1:1 Napriklad v je
rychlost pohybu telesa a c je rychlost svetla. Pro¢ mi takovou trivialitu vysvétlujete ??? Kdyz si tohle
uvedomite, melo by vam byt jasne, ze gama neni vzdycky rovno clv, jisté, to jen Vy si neuvédomujete,


http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=d

Ze ja o tom vim uz 26 let a Ze Vam donekonec¢na melu ( mam pro dikazy 100 naSich vzajemnych
korespondencnich dopisti ), Ze ona rovnice je sice pro jednu hodnotu, ale Ize ji upravit koeficientama,
aby byla pro obecnou hodnotu vééé ; 0 <v <c =1 ale jedine pri pohybu rychlosti 211985280m/s, pri
zadne jine rychlosti evidentne nemate pravdu. ??? jenze si uvédomte, ze 1 Vase tvrzeni ,,ad hock*

(1/0odm1—v2/c2)=H=mimg....ccccovvveviiann, (HH*)

je vlastné pro jednu hodnotu !
(1/odm1-v¥c2)=f=mimd =V2.......cccceiieiiii, (HH*)
mezi ma mo

Jinak o tom, ze presna hodnota Lorentzova clenu gama se da odvodit z Pythagorovy vety, jsem nikdy
nepochyboval 1Zete, ze zacatku jste pochyboval, mam Vase dopisy .. a nevyvracel jsem vam to. Az

Vv dopise €. 99 z téch sta dopisl nevyvracel, ale ukazi Vam jak jste se mnou mnoho mésict ptel a co mi
to dalo prace Vam to vysvétlit, dopisy mam schované a date-li pokyn/souhlas budou zvefejnény.Tak se
to dela uz na stredni skole, kdyz se vyklada myslenkovy pokus se svetelnymi hodinami, ktery
demonstruje dilataci casu. Podivejte se napriklad na tyto stranky univerzity v Olomouci.
http://www.ktf.upol.cz/joch/kinematika/dilatace.html ¢etl jsem uz v dobé kdy jste podaval prihlasku na
skolu...

To odvozeni je ale velmi odlisne od vaseho, do ktereho zavadite hromadu nadbytecnych promennych
nejasneho vyznamu.

Preji hezky den! Ja taky...

...je mi lito ( ze se dal hodlate topit v nevédomosti o tom co to je HDV ) ...pfeji hezké letni dny bez
strest a v pohod¢ ducha...

JN. 05.06.2007 — 09.06.2007

1 1 kv,
J1-v%/ ¢ Ji-Kw?i & vy
to je vysledek M-M
experimentu

¢ili afinita

m= V2km, prok=1

c= J2kv, prok=1

2= v? +v? rovnoramenny trojihelnik
/ ¢ =#.v,%+ v;)° bod A putuje po Thaletové
Kkruhu


http://www.ktf.upol.cz/joch/kinematika/dilatace.html

Dodatek : ptivodni ptedloha g37.doc , ( co jste se Kk ni rozhodl podat kritiku ), ov§em pokracovala
dalsimi strankami, které jste zfejme nestudoval ; jinak by jste sdm dospél zjisténi svého mylného
povidani.

11.06.2007

(( Halovi odeslano 11.06.2007 v 19:42h))

AEKAKEAKAKAAKAAAKRAAKAAAKRA AR AARAARAAAAAAAAAAAAAAAAAAALAAAAAAAAAAIAAAAAAAAAAAAAAAAEAAAAAii4kx

AL
a na tento dopis muj s protindmitkou na €. 2) jeho namitku, jsem dostal od pana Hély rychlou tj. za 4
hodiny podanou nasledujici odpovéd 11.06.2007 ve 23:56h. :

ing. Josef Navratil, Kosmonautii 154, Décin 405 01,
e-mail : |_navratil@karneval.cz
http://www.volny.cz/]_navratil

----- Original Message -----

From: "Vojtech Hala" <egg@matfyz.cz>

To: "Ing. Josef Navratil" <j_navratil@karneval.cz>
Sent: Monday, June 11, 2007 11:56 PM

Subject: Energie v STR

> Diky za odpoved,

>

> bohuzel jste opet nepochopil nic, zjevne je to na vas prilis slozite.

> Takze toho nechame, nebudeme ztracet vice casu. Zajimave je, ze vase
> nepochopeni vam nebrani zatvrzele si myslet, ze blbci jsou ti vsichni
> okolo. :)

>

> Preju pevne zdravi.

>

> -

> Vojtech Hala (aka Egg), MFF UK, Prague

> Informace od NOD32 2323 (20070611)

bohuzel jste opet nepochopil nic, dtto Vy a navic byl hluchy k mym vytkam, Ze oponenturu/namitky jste
podal ,,kecama“ nikoliv matematikou, to slusny a pravy védec ned¢la... zjevne je to na vas prilis slozite.
zjevné je slozité na Vas, pane Hala, mi podat diikazy mé chyby matematikou stfedoskolskou...

> Takze toho nechame, nebudeme ztracet vice casu. O.K. Zajimave je, ze vase

> nepochopeni vam nebrani zatvrzele si myslet, ze blbci jsou ti vsichni

> okolo. :) zajimavé je, Ze mi jasnovidecky podsouvate to, co si ja nemyslim — v§ichni blbci nejsou, ale
nadutct-namyslenci je okolo dost (i téch co nemaji za co se omlouvat > Vase slova ).

Preju pevne zdravi.

S pozdravem .....a pfanim, aby jste se ucil krom matematiky/fyziky i moudrosti.

JN, 12.06.2007 v 8:50h
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