Michal
o Zaslal: &t, 8. duben 2010, 21:08 Predmét:

Gravita¢ni energie v OTR neni NELOKALNI nybrz NELOKALIZOVATELNA.

Neznanema to, ze by neslo stvofit vzorec pro jeji hustotu v prostoru, ale to, Ze to Ize udélat mnoha
(mozna dokonce nekone¢né mnoha) zpasoby. A Ze jeji rozmisténi zavisi na tom, jaké si zvolime
soutadnice.

Ale hlavné - energie je jen pomocna veliCina, a neni ani pfimo méfitelna. Je klidn¢ mozné, ze pti popisu
gravitace se budeme muset s pojmem energie rozlou¢it. Mozna to povazujeme za "zavadu". Skute¢na
zavada je ovSem jen kdyz teorie nesouhlasi s experimentem. A to v piipadé OTR zatim nenastalo.
zvanis , hochu...
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Michal napsal:
Gravita¢ni energie v OTR neni NELOKALNI nybrz NELOKALIZOVATELNA.

Neznanema to, ze by neslo stvofit vzorec pro jeji hustotu v prostoru, ale to, Ze to lze udélat
mnoha (mozna dokonce nekone¢né mnoha) zpisoby. A Ze jeji rozmisténi zavisi na tom, jaké
si zvolime soutadnice.

Ale hlavné - energie je jen pomocna veli¢ina, a neni ani pfimo méfitelna. Je klidné mozné,
Ze pii popisu gravitace se budeme muset s pojmem energie rozloucit. Mozna to povazujeme
za "zavadu". Skutec¢na zdvada je ovSem jen kdyzZ teorie nesouhlasi s experimentem. A to v
piipadé OTR zatim nenastalo.

Takeé tu nevidim zésadni problém. U statického pole myslim nejde lokalizovat energii ani v kvantoveé
elektrodynamice a nijak to nevadi. Néco jiného je problematika zareni. Zatim vSechny teorie ukazuji na
to, ze pokud se energie $ifi z mista na misto (vyzafuje zaficem a pohlcuje pfijimacem), déje se tak po
kvantech, kterd jsou umérna frekvenci. Pokud by tomu stejné nebylo i u gravitace, potom by se nejspis
fyzika jako celek dostala do vaznych potizi. kvanta energie budou zfejmé néco jiného nez kvanta
gravitace ; a Sifeni ( kvant energie ) bude také jiné nez Sifeni kvant gravitace....protoze tu je ta
rozdilnost ,,linearnosti a nelinearnosti* obou. Problém je v tom, Ze kvantova teorie gravitace je znacné
komplikovana protoze si ji, vy fyzikové, linearizujete anebo ,,narovnavate™ pozadi tj. narovnavate tou
linearizaci kiivy prostorocas do euklidovského rastru a problémy jsou rovnéz s jednoznacénosti. Strunafi
VET, Ze tu spravnou uz néjaky ¢as maji, nicméné experimentalni testovatelnost této teorie zlstava
hudbou budoucnosti. A pokud sonda Planck nepfijde v brzské dobé s néjakymi prevratnymi
kosmologickymi objevy ?? K odstranéni zavad vytvofenych samotnymi fyziky neni zapotiebi ,,objevi‘
observacnich. Pfehodnot'te teorie... na jeji podporu, pak ziejmé budoucnosti dosti vzdalené.

Mamlasos
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A s &m je vlastné u gravitace problém ? Ze je univerzalni a musi s ni jako zafi¢/pfijima¢ fungovat kazda
Castice 1 zafeni ?
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Mamlasos napsal:

A's &m je vlastné u gravitace problém ? Ze je univerzalni a musi s ni jako zafi¢/piijimad

fungovat kazda ¢astice i zafeni ?
Jednim z problému je nelinearita Ano...- gravitacni zafeni pienasi energii a proto samo o sobé néco
vazi a vytvaii dodate¢né gravitacni pole. A v tom to je : elektromagnetické zafeni je linearni a 1ze ho
,,vnorfit*“ tj. vsadit do linearni euklidovské soustavy ( pro testovani ), ale gravitani zafeni neni linearni.
Pokud ho ,,stopujete-sledujete* v linedrni mtizce, nekiivém casoprostoru, a tj. nekiivé soustave, pak ho
nevystopujete V ramci OTR se podafilo spogitat gravitacni viny dosud vlastné jen v linearizovaném
priblizeni. Jisté, tak, tak...kruznice ( jeji kiivost ) je pfimkou ( nekfivou ) pouze v te¢ném dotyku, pouze
Vv lokalnim misté, tedy v ,,pokiivené* kiivce do linearity. To jsou ty ,,jejich renormalizace , tedy
zanedbavani koncovych ¢lenti binomickych rozvojti a pocitani s kiivostmi usecek na kruznici jako by to
byly ,,v lokalitach® ptfimé usecky a skladat je za sebou aby to byla piimka....jak jsem to polemizoval
pred mnoha lety s Ullmannem = http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/i/i_019.doc ; to, Ze to
neumim vysvétlit odborn€, neméni nic na podstaté namitek. Jak veliké problémy to ¢ini pii kvantovani,
to si netroufnu presné odhadovat, nebot’ tieba silna jaderna interakce je rovnéz nelinearni (gluon mize
emitovat dal$i gluon) a ptesto je v ramci kvantové teorie pole feSitelnd, 1 kdyZ jen poruchové. 77
Technika znasilnéni matematiky ( na zadani fyziky )... Univerzalnost je ur¢ité¢ dalsi problém. Jesté
dalsim problémem je delokalizace energie. Castice v klasické KTP vystupuji jako bodové objekty. ( opét
ona umeéla linearizace...nebodové objekty, nelokalita, uz rusi linearitu ) Jenze s prostorovou lokalizaci v
OTR velmi rychle ubyva i energie, takze nakonec bychom neméli co kvantovat. Dalsi problém je sama
povaha gravitace. O.K. Zatimco vSechny ostatni interakce se daji fesit na pevné definovaném pozadi
euklidovském a energie se da vyjadfit jako uréity napnelismus mezi riznymi body tohoto pevného
euklidovského pozadi, zptisobeny polem kiivym nezavislym na euklidovské geometrii pozadi, u
gravitace to tak nejde, protoze energie gravitacniho pole je dana |casovou zménou geometrie samotného\
, kiivy Casoprostor, ovSem 3+3dimenzionalni Casoprostor, kde kiivost t1 je jind nez t2 tzn.
vinénim ¢asoprostoru. ano...vinénim - kiivenim nejen dimenzi délkovych, ale i ¢asovych
Nejednoznac¢nost ve vyjadieni této energie pak prameni ze zjevné nemoznosti vztahnout tyto zmeény
geometrie pozadi k né€emu absolutnimu. (?) Jinymi slovy, energie nam zde zavisi na volbé souradného
systému, coz je nepiijemna cochcarna. Jenze stale je tu HDV a navrh jit uvazovat smérem , kiiveni®
casoprostoru na miniarovni, na Plankovych skalach a vyrabét tak >lokalni vinobalicky< ,,plovouci*
Vv riznych kiivostech ¢asoprostoru, ( rastrové pozadi soustav ), které si ,,prevedeme* do linedrni
euklidovstiny ; a také prehodnotime STR jakozto pootaceni soustav v pohybu v soustavé
v klidu...kdeZto gravitace je ,,pootaceni* soustav v soustave, ktera sama neni v klidu, ale je do klidu
..pasovana“. Pfesto umime v ramci _ ato je tenvindlnaPRINCIP U
POMBHAG ha-ha presné spocitat, nikoliv iplné piesné jak bude fyzikalni systém ztracet energii
gravitatnim vyzafovanim a jiny systém (gravita¢ni anténa) tuto energii opét piijimat. Bohuzel zatim
moc nedovedeme tento pienos energie vyjadrit kvantove. protoze nikdo dosud nezvazoval HDV a tedy,
ze 1 hmota je postavena-realizovana z veli¢in Casoprostorovych a tim padem 1 interakce jsou jen (
projevem ) stfidanim symetrii s asymetriemi v podani dvou veli¢in a jejich dimenzi. Spis se to podoba
situaci v elektrodynamice v obdobi po Maxwellovi ale pred Feynmanem.



http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/i/i_019.doc

Ctenai moudry uz pochopil, Ze nejsem fyzik studovany a dobry interpretator a uréité si domysli jakym
smérem mifim....a,,co‘ chci sdélit.

Ukazky mych starych pfedvedeni o ,,Svindlech na principu® v debatach, kdy se jesté ,,jakz-takz*
debatovalo na trovni, neurazelo a polemizovalo vécné. =

Pane MEDWINE, tady nejde viibec o to ,co“ iikam ja a ,co“ matematika, ale o to zda jste
ochotni slyset co fikam ja. V tom to je. Kdyz piijde Papuanec ( Mayec ) k védcovi a jeho , dobry“
poznatek rekne nesrozumitelnou re¢i tomu védci, pak nemize védec odmitnout ho poslouchat a
zacit tomu Papuancovi vykladat pil stoleti jak to déla véda, ale naopak musi védec nejprve poznat
,c0“ I'ika Papuanec vadnou re¢i, vadnym popisem, zda ,,to“ co rika vadné je dobré ¢i ne. Myslite,
ze lze posoudit ,to“ Papuancovo zda je vadné ¢ine tim, Ze mu védec bude doaleuja vykladat
yrozumy védy“ ? Pochopte to, Ze vy nectete co iikam !, a soustied’ujete se na to ,co” 1ika
matematika. Ja rikam, ze prekrasné véci z matematiky ( $aty na princeznu se maji zkouset
princezné a $aty na koné se maji zkouset konovi ) tj. kiivku kdyz ji derivaci ,, prekabatite na
piimku, ze uz takovou fuldesnon vyslednou kitvku prekabdténon nemizete pouzit na gravitaci, coz
se klidné v dnesni védé déje a Ze je to Svindl néééé na matematice, ale na popisu té gravitace.
Kdyz pani matematikové napisi binomicky rozvej (1-v2/¢?)-1/2 = 27=y
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tak posledni ¢leny rozvoje zahodi, protoZe jsou pryyyy ¢iselné nevyznamne, zanedbatelné malé ...
ale to je $vindl na principu (!) i kdyz vysledek je dost presny. Neni lepsi napsat

(1-v2/c2)-12 = V2= ¥ piesné ! odmocnina ze dvou ! Nejde o to co vyvadi matematika, ale o
to kam ji pouziji.
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WVaZeni pant védct ...

...vite jaky je rozdil mezi elipsou a parabolou ? Odpoved (moje) : Rozdil je jen >chlup=. Z paraboly
~Chlup® uberes a je z ni elipsa ak elipse ,chlup” pfidas a je z ni parabola... Ze née 7

A co jineho { pfesnéjEiho ) délate Vy, kdyZ zaokrouhlujete vypotty gravitace 7, ocituji pana Vojtécha
Ullmanna :

Fyzikové se snaZi o sjednoceni (jednotné pochopeni) viech ctyf

fundamentalnich interakei, tedy 1 interakce silné a gravitatni. Nelinearita

popisu gravitace v ramci OTR je znaénou pfekazkou, takZe pro usnadnéni

"prvni etapy" se nékdy snaZi, jak spravné pidete, "rozdrobit" obecné

nelinearni systém na ptibliZné linearni podsystémy. Lze tak ziskat mnohé

poznatky konceptniho vyznamu, které se pak daji precizovat p¥1 zdokonalovani

teorie.

Je opravdu otazka, zda je to cesta spravnym smérem? Zadnou jinou schiidnou

cestu wiak zatim nikdo nezna ...

A co jiného ( pfesnéjfiho ) délate Vy, kdyZ renormalizujete, aby se ,odstranily nekonetna v rovnicich”
?

A co jiného ( pfesnéjdiho ) délate Vy, kdyZ v binomickém rozvoji

(@+b)"=a"+(")a"".b +(";) a~2.b2+(";) a3 b3+...+(",_¢) ab™'+b" (a-b)"=a" -
Copssasaoratd: = posledni éleny zahodite nebo zanedbate 7

Zahodite-li posledni Eleny rozvoje napt. tohoto : (L —v2/c?)-1/2 = 27 tak nezjistite, Ze to je :
(1-v¥/c)-12 =4 atopfesné. (rovnice ma souvislost-navaznost na Lorentziiv relativisticky
tlen)

Pozadal jsem pana prof Karla Vyborného wybornyk@fzu.cz 16.07.2003 o napsani 6 ti &lendl tohoto
rozvoje, bohuZel mi neodpovédel ; ani na to zda je ten vysledek s odmocninou ze dvou spravny.
pozn.21.02.2006 — neodpovedél mi na to nikdy nikdo dodnes

{16.07.2003 )
WVaZeny pane profesore {prof. Earel WVyborny. . wvbornyki@fzuce

Isem pfekvapen Vasi rychlou odpovédi | moc, moc dik, ale. . protoZe nejsem matematik, ( a ze Skoly j5em
40 let venlou ), tak mi 1 ta Vade formulace moc nepotnohla. (trapﬂ bych se, neZ bych zjistil svou potfebu )
Jabych potfeboval odpovéd hotovou na konkrétni uvedeny pfiklad, t1. na :

(L-v/c?)-112 = 177

Tw? 3v% 548 35 4%
Ve ldde e b uns
2o 8.4 166 128 .8

nebylo by pravdive# napsat toto 7
(1-v¥/c2)-12 =9 = y=cv =2




