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Navratil okomentoval zelené

Ono ve své podstaté neni ve fyzice nic definitivné stanoveno. Mate-li pravdu, pak mé dokonce touto
vétou nabadate, abych vice dimenzi ¢asu navrhoval. Otazka vice ¢asovych dimenzi se samoziejmé
nabizi v souvislosti s teorii strun. Nikoliv, oni, strunari, nabizi tivahy o riizném poctu dimenzi
délkovych nikoliv ¢asovych — ¢as je pro né dogma-tabu nedotknutelné, na které viibec nesahaji....a
kdo se odvazi, toho berou hajkem. Ale jsou docela dobré divody, pro¢ ji odvrhnout.

Kdyz Tichy prohlasi : jsou docela dobré ditvody....pak ja je chci od Tichého slyset (! ), jinak, jinak to
jsou pusté zvasty. Musel by se pan Tichy poopravit a fici : ,,podle fyzikii jsou docela dobré ditvody proc
zavrhnout teorii strun s vice casy, ja Tichy ty ditvody neznam, necetl je, a jim nerozumim®. Pokud Tichy
ma své osobni divody k zavrzeni strun, jisté mé je rad sdéli, jinak by nikdy slusny ¢lovék nemohl
takovou vétu ( vyrok A*) vypustit. Ja jsem nikdy podobné bublinovyroky netfekl. A pokud tekl vyroky-
domnénky, tak jsem jasné dal najevo, ze to fikdm jen jako nédzor-tivahu-navrh do debaty.

Zkuste si predist tieba piispévek s ¢asem Cas: 09:34 03.04.2000 v diskusi

http://www.hyperkrychle.cz/forum010400.html ( B*) -> piecetl. NiZ je moje reakce

mozna se najde zpusob jak uvedeny problém vyiesit. Za 100 let nikdo pfili§ nehledal diivod pro¢ by
vesmir mé¢l mit stejny pocet Casovych dimenzi jako délkovych. I kdyz o nich svét uvazoval tak dav o
dy neobjevil....ja ano. Tteba se zméni dnesSni zpisob chapani kauzality apod. Ano, ja ji chapu prave
tak, jak ji stale do zblbnuti vysvétluji, ze odvijeni ¢asu ( jednim smérem ) je ,,nejednotkovy projev
mezi dvéma dimenzemi dvou veli¢in“ ( neb Velvesmir je dvouveli¢inovy ) a to v tom smyslu, Ze

V tomto vesmiru ,,se rozbéhne* chod ¢asu jednim do dvou smérti moznych spolu se vznikem hmoty-
hmotnosti. A tak v tomto vesmiru bude platit :

c=1/1>v=1/0 =0/1 (,vopatném“vesmiruplati: c=1/1<c*=1/0=w/1)

... ; samozfejme si za ony ,,choulostivé neurcité vyrazy* dosad’te limity tj. poctivou matematiku..., ja to
uvadim pouze symbolicky a moudry ¢tenaf si domysli, co tim chci fici.

A méli bychom se na vesmir divat ( uz kone¢né ) ze vztazné soustavy fotonu, kde je ¢=1/1, tedy ze
soustavy ztotoznéné s fotonem. V ni ani foton, ani soustava s nim, neleti, oba neukrajuji >zadnou< délku
za >7adny< Cas, respektive ukrajuje foton jednotkovy interval délky za jednotkovy interval ¢asu a...a my
nevime jak velky je >jednotkovy<interval. ( ¢c=1/1 =0/0 =0 /). Pak ale, nastane-li situace,
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tf1 intervaly Casu €i n-intervalll Casu, pak se ona rychlost ¢ zmenSuje....!, nebonéé¢? c=1/1>1/2
>1/3>1/7.Cim vic intervalti ( zvolenych za jednotkovy ) asovych ukroji téleso pii letu-pohybu

V soustavé vici jednotkovému intervalu délkovému, tim je rychlost mensi...z pohledu pozorovatele na
fotonu. ( * ). Obracené pak pozorovatel v soustaveé nefotonové napft. soustavé Zemé mysli a pozoruje, Ze
vSechna télesa co leti od n€ho rychleji v -> ¢ ( pouze rychleji, neb ,,od Zemé pomaleji letét nemohou
...777 pro€ ? ), ze na nich cCas dilatuje, coz znamena, ze raketa ukrajuje V. SOUSTAVE Zem¢ stale mén¢e
a mén¢ intervalil Casovych nez Zem sama a tim raketa starne pomaleji...; pomalejsi starnuti je v podstate
mensi pocet ukrojenych intervala ¢asovych v soustavé Zemé. V soustave fotonu pak foton pozoruje
pouze, Ze téleso jiné ,,zpomaluje rychlost tim, Ze na ném bézi sale rychleji ¢as — tj. té€leso ukrajuje vice
intervald ¢asu a tim mu >roste< hmotnost. Pro¢ pozoruje >pozorovatel Zemé< také, Ze na raketé roste
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(jeji ) hmotnost kdyz ona zvySuje svou rychlost ? ( viz mé nedokoncené ivahy pod oznacenim C 05a )

Dals8i moznost je tu druhou casovou dimenzi nekompaktifikovat na kruznici. anebo do $nekové spiraly
Ovsem je tu pak otazka co s ni tedy udélat jiného zabudovat jeji rozmanité kiivosti do hmoty...a jak je
mozné, ze jsme si té druhé ¢asové dimenze zatim nevSimli ( neb vSechny tii maji na Zemi stejné tempo
odvijeni anebo rozdil je neméfiteln€ maly, anebo je métitelny a nikdo to nezkusil zméfit ) - jinak fe€eno
pro¢ mi staci hodinky s jednim cifernikem a nemusim mit na nich dva ciferniky. A jak to maji na raketé
s rychlosti v --> ¢ ?, tam maji dvoje ciferniky na jednéch hodinkach ? Nemaji ? neb na raket¢ je jina
soustava a v ni op¢t velitel méfi vSechny tfi tempa odvijeni na tfech dimenzich Casu stejné, jen my na
Zemi ve své soustavé meiime té raketé dveé tempa stejnd )jako ma Zem ) a tieti tempo je dilatované dle
relativity tj. dle zaktiveni ,trajektorie ¢asu, trajektorie délkové i trajektorie Casové pfi letu.

A posledni (mozna nejdilezitéjsi) otazka je, k cemu to bude dobré.Ach mij booze, k cemu ? Uz 24 let to
fikam : K tomu, Ze pfi této hypotézy lze stavét hmotu z téchto dvou veli¢in a tim padem postavime
dvouznakové-dvouveli¢inové rovnice pro veskeré déje ve vesmiru i na Zemi. UZ jsem dvouznakové
>vzorecky< pro elementarni ¢astice provedl ...aspon naznacil jak maji vypadat, neb nevim do jaké miry
jsou €1 nejsou spravné, coZz Morse také nevédé€l zda z toho bude ten mobilni telefon ¢i ne. Vy mozna
vymyslite teorii se dvéma ¢asovymi dimenzemi, nikoliv, je vidét, Ze jste mou praci necetl.. Ja nabizim

3 + 3 dimenze nekompaktifikované a dal$i dimenze ,,zabudované do hmoty, ve hmot¢* jako slozité
kiivosti, slozité geometrické struktury téchto dimenzi Cast a délek, a coby propletenosti téchto dimenzi.
ale fyzikové vasi teorii nepfijmou pokud to bude jenom slozit&jsi alternativa teorii soucasnych (iika se
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néco fesit, fesi stavbu hmotovych elementli jako kombinacni struktury dimenzi ¢asu a dimenzi délek...to
Vam nestaci ?7?? tfeba rozpor v né¢jaké stavajici teorii, nebo musi sjednotit teorie jiz existujici, atd.... coz
uz tu nékdo zminil.

( B*) moje reakce je do textu autora Fabingera,( ¢erné pismo ), ktery mi pravé v té dobé ekl povéstny

svij vyrok, ze : ,,hmota se sklada z dimenzi ¢asu a délky asi tak jako se Jaromir Jagr

sklada z prihravek a pukui“.
Dimenze prostorocasu je urcend ( jedna? anebo vice ? ) ( prostorocas jich ma podle
soucasné fyziky ctyri ) pozadavkem, aby byla teorie kvantové konzistentni.( Strunari si
troufli bud’ ménit konzistenci casoprostoru soucasného neb si troufli uvazovat v jiném
poctu dimenzi nez 4...anebo maji pravdu strunari a pak je nekonzistentni soucasnd fyzika
--> to prohlasil zde Fabinger. Neb z jeho vyroku to plyne. On Fekl, Ze pocet dimenzi je
urcen pozadavkem konzistence....cimz naridil vSem, zZe konzistentni je jen to co Fika
jedna véda* a to co budou navrhovat lidé budouci za 100 let ¢i 1000 je nekonzistentni
pokud budou navrhovat jiny pocet dimenzi. Fabingerovo tvrzeni je ultimativni vici
badani o Pravde prirody. Ja Fikam, Ze konzistentni miize byt casoprostor i s jinym poctem
dimenzi nez to tvrdi soucasna fyzika- coz je v rozporu s tvrzenim Fabinegera.) Miize se
totiz stat, Ze se v teorii, kterou zformulujeme na klasické urovni a poté nakvantujeme,
zacnou objevovat tzv. kvantové anomalie. Fabinger a jini fyzikové se tu chovaji jakoby
chtéli prirodu zndasilnit, jakoby chtéli ukazat prirodé jak ona se bude chovat, kvantovat
podle fyzikii, nikoliv obrdacené. Jednd se o naruseni lokdlnich symetrii, které meéla
klasicka teorie. Dusledky takového naruseni jsou katastrofalni - cely formalizmus teorie
je pak vnitné rozporny. Fabinger rika, Ze existuje ve fyzice ,, klasicka vroven* (nerika
ceho, tak i ja nebudu rikat ceho )a na této klasické urovni se miize stat zfomovani vice
teorii ? Neni to podivné, ze na klasické urovni zformujeme proste néjakou teorii a ... a
budeme zkoumat : zjistime, Ze ji nakvantujeme a vzniknou anomdlie...to jsou anomalie



Z ditvodu Spatného kvantovani ? anebo Spatna teorie na klasické virovni anebo primo
Spatna klasicka uroven, Ze na ni kvantovani dava anomdlie ?? ? To vse pan Fabinger
pele-mele poddva ctenari at si z guldse vybere, hlavné Ze to zni védectéjs nez to kostrbaté
Fikda Navratil.

Pak Fabinger pokracuje, ze : Jednd se o naruseni lokdlnich symetrii, které méla klasicka
teorie.Md se tomu rozumét tak, Ze klasicka teorie ma a musi mit lokdlni symetrie a
nechceme, aby se ony narusily a ony se narusi vlivem kvantovani nové teorie na klasické
urovni. a Ze to pak ma katastrofalni dusledky ? co ma ty dusledky, Ze priroda nic
nezavede, ale fyzikové zavedou té prirodé do jeji klasické tirovné novou teorii co po
nakvantovani udéla naruseni tak zadoucich lokalnich symetrii.....? no prosté pan védec
Fabinger odvedl odflaknuté vysvetleni, podle néhoz by se priroda rozhodné nechovala a
mohla-li by mluvit tak by pukala smichy. Zni to vSak velmi védecky. (1)

A co dal viastné tim chtél basnik rici ? Fekl, zZe ...dimenze casoprostoru jsou urceny.. a
zavedeme-/i ( my lidé nikoliv priroda ) do klasiky cosi, ze se narusi lokalni symetrie...ano
a co tim chteél rici , vlastné to rekl : diisledky by byly katastrofalni ! Tyyy vole, to jsem se
toho dozvedel, to me toho védec Fabinger vysveétlil a to mé utiel nos, pane,
naservirovanymi ditkazy. Takové reci védcu Zeru, zbozZnuji.

K otézce gravitonu a jinych ¢astic: V kvantové teorii nejsou nejfundamentalnéjSim
pojmem ¢astice, ale spiSe pole. Budiz, pak ovSem ¢astice jsou méné fundamentalni a
mohou se ,,vyvijet-generovat® do slozitéjSich kombinacnich struktur-propletenin-vazeb.
Situaci si mazeme ilustrovat na piikladu vody v bazénu. Vyska hladiny v urcitém misté
bude reprezentovat hodnotu pole a primérna vyska hladiny stfedni hodnotu pole v néjaké
VEtsi oblasti prostoru. (Dokonce 1 ve vakuu nemusi byt hodnota vSech poli nulova, jak by
se na prvni pohled zdalo.) Dobra, védec Fabinger zde podal vyklad( viz bazén s vinami )
pro¢ si mysli, Ze pole budou asi fundamentalngjsi. Castici (kvantum pole) si v této
analogii mazeme predstavit, jako vlnu, ktera se na hladin¢ vody $iii, nebo 1épe feceno,
jako ur¢itou "elementarni vinu".O.K. , s tim velmi souhlasim...a tato vlna kdyz ud¢la
surfatskou vinu, tj. vrchol viny se pteklopi, tak tento jev je-li zasazen do soustavy 0s Xy,
kde jedna osa napt vodorovna je osou ¢asovou, tak pteklopend vilna ma pochod doprava
jednosmérny jako ho ma c€as a...a najednou u vrcholu jde smér casové ho postupu na ose-
soufadnici kousek nazpét a pak zase vina tedy ¢asova dimenze jde dopfednym smérem.
Ja toto nazyvam €asovym ,,cukaneckem®. A na Planckovych §kalach e viicim vakuu

v Huggsové poli pak takové ,,cukanecky* ¢asu ( interval 10®sec.) dozadu-zpét do
minulosti a zas honem doptedu, ze tyto cukanecky ( podobné 1 délkové cukanecky ) jsou
zarodky hmotovych artefakti tj. elementarnich ¢astic. Vyska hladiny by neméla tak
jednoznaény vyznam, kdyby v bazénu nebylo tihové pole homogenni. Obdobné pojem
Castice (coz uz neni tak jednoduché si predstavit) Ize dobfe definovat pouze v plochém
prostorocase, v némz existuji globalni inercialni soustavy, nebo alesponl v prostorocase s
urcitou vyznamnou symetrii.Geometrie globélni je plochd, geometrie lokalni je zakiiveny
Casoprostor a geometrie na Planckovych Skalach je bizarni geometrie a ta prechazi ve
hmotu — tam se kvantiky ¢asu a kvantiky délky stavaji stavebnimi kameny hmoty. V
obecném zakiiveném prostoru tento pojem ( ma se rozumét zde Ze pojem Castice ztraci
smysl ? anebo pojem pole Ze ztraci smysl ? ) ztraci smysl, a co jeden pozorovatel vnima
napiiklad jako vakuum, druhy miZe povazovat za oblast s nenulovou hustotou ¢astic.
Ptesto, Ze vyklad o chdpani ¢astic a poli neni zde perfektni, nahrava jen a jen mé
hypotize, Ze viny samotného €asoprostoru prechazi svou multiplika¢ni k¥ivosti do stavu,
ktery je hmotovy...hmotovy stav je stav samotného Casoprostoru velmi zakiiveného
multiplikativniho propleteni dimenzi délkovych a ¢asovych. Zadny z nich neni
privilegovany, takze nelze fict, ktery z obou pohledi je "spravné;si".



Jak si Ize predstavit gravitony?Puvodni debatni otazka znéla na téma vicerozmérnost ¢asu
a ...a najednou p.Fabinger se odklani od tématu a mluvi o gravitonech (?) Vzhledem k
tomu, ze je gravitace de facto pouze zakfiveni prostorocasu, aha, pfedchozi mirnou
namitku beru zpét muzeme fict, Ze gravitony jsou elementarni viny, které se v prostoru
Sifi podobng, jako se §ifi vina po membrané bubnu, do né&jz udetime. O.K.

K otdzce vice ¢asovych souiadnic: Predstavme si, Ze jsme v bézném plochém
ctyrFrozmerném prostorocase a v okamziku t=0 v miste (x,y,z)=(0,0,0) blikneme Zarovkou.
Svetelna vina se pak bude Sirit konstantni rychlosti ¢ do vsech sméri, takze je urcena
rovnict

X2 +y"2 + 72 -cM2t"2 =0. (R*) Fabinger zde pise odstavec timto stylem :
Piedstavte si zeleny hubertus : tento modry hubertus ma...a pak ten modry hubertus
oto¢ime a rovnice modrého hubertusu a tedy pozorujeme jak modra barva se méni ...atd.
atd., stale jen o modrém hubertusu a¢ chtél pojednavat zeleny hubertus.

Nedavno jsem debatoval s panem Zoevistianem na zcela podobné téma a napsal jsem
mu tuto (R*) rovnici takto x"2 +y"2 +z"2 — ¢c"211 "2 - c"2 "2 - c"2 1372 =0 a Zoe
neprotestoval a prohlasil, Ze takto matematicky je to dobie mozné.

Protoze se nic nemiize pohybovat rychleji nez svetlo, nemohou se pozorovatelé v mistech
(X,Y,Z) a casech T, pro néz plati

X2+ Y2+ 2772 -¢ch2T72 >0,

Zadnym zpiisobem dozvédét, zda jsme Zdarovkou bliknuli, nebo ne. Rikdme, Ze jsou tyto
udalosti (= body v prostorocase) (X,Y,Z,T) a (0,0,0,0) relativné soucasné.Relativni
soucasnost ...(?) Na kazdém predmétu ve vesmiru bézi cas jinym tempem uz od Tresku byt
prave ,,jeho* chod-tempo odvijeni casu je po celou historii konstantni.Soucasnost je tedy
pro kazdého pozorovatele ve vesmiru jina. Periferie vesmiru se rozpind rychlosti svétla (
odtamtud jesté foton nedoletél k nam ) a objekty uvnitr periferie se rozpinaji mensi
rychlosti a mensi a mensi az pyramida sestupu rychlosti konci zde na Zemi, zde se
pohybujeme nejpomaleji ve vesmiru — neb tu pomalost pozorujeme z této zvolené
soustavy. Jiny pozorovatel jinde ze své zvolené soustavy také pozoruje sestupné rychlosti
Jjez konci u neho tou nejpomalejsi. Jeho nejpomalejsi a nase nejpomalejsi jSOU V riiznych
kauzalnich?, inercidalnich? soustavach a chceme-li je porovnat, stoji mezi nami opét
propast relativity. Takze Fabingerova relativni soucasnost celého vesmiru je z pozice nasi
souradné soustavy pohledem do celého vesmiru.Habbleova konstanta je pry podle
Kulhanka cetl jsem to véera na Aldebaranu v celém vesmiru stejnd, ale meni se s casem.
Jiste, pyramida vyvoje hmoty a vesmiru pozorovana z naseho stanovisté-nasi soustavy to
tak vidi...jina pyramida vyvoje na jiné galaxii a jiné hvézdé to vidi také jinak. Odpovéd’
na otdzku, kterd z téchto udalosti nastala drive, zavisi, jak se da ukazat, na volbé
souradné soustavy. Skutecnost, Ze se takové uddlosti nemohou vzajemné pricinné
ovliviiovat, je velice dulezita Zrejmé kazda hvezda v jiné galaxii md svou vyvojovou
posloupnost s jinym vyvojovym tempem odvijeni ¢asu a pokud chceme srovnat dvé ¢i vice
hvezd z riiznych galaxii, pak nastoupi korekce relativitou pro majitele sazkovych
kanceldri, protoze jinak byste si vzdy mohli nejdrive zjistit vysledek fotbalového utkani, a
potom si na néj vsadit. O zabijeni viastnich rodicii pred viastnim pocetim radéji ani
nemluvim. To uz je ovsem kausalita a nikoliv debata nad vice dimenzemi veliciny cas.

Tento vyznamny princip kauzality by byl narusen, kdyby kromé t existovala jeste jedna



casova souradnice t',Fabinger zde ovSem predvadi opet vadnou predstavu ( jako spousta
ostatnich ). Uz proto, Ze pouZil téé s carkou, kteréhoz se pouziva pro transformaci hodnot
Z jednou soustavy do jiné soustavy, pricemz ty soustavy jsou neinercialni. A carkované
téé v pojeti dosavadnim znamena tutéz jednu casoprostorovou dimenzi jako téé
necarkované viici sobé v pootoceni soustav, coz se resi relativistickym koeficientem
,gama'* kterou bychom museli kompaktifikovat (na kruznici), aby takova teorie
odpovidala redalnému svetu, do doby dokud budou fyzikové presvédceni o tom, Ze priroda
mad jen jednu casovou dimenzi, do té doby budou mit falesné predstavy ,, o0 zavadeni *
dalsich dimenzi, ,, které neodpovidaji realité** a proto je honem musi kompaktifikovat.
Opét je to zbytecné nasili. Nejprve musi vzniknout v mozcich lidi logika ,,jak a pro¢* by
mohlo byt vice dimenzi a pak se miize o nich debatovat a navrhovat experimenty. V némz
je cas jenom jeden.?? Cas t' by pak znamenal presné totéz jako t' + P, kde P je néjaka
perioda, a rovnici pohybu svetla ?? jasné je videt, ze tento fyzik nema paru nac¢ by méla
mit priroda vice dimenzi a jak by v ni mohly fungovat a existovat.

XP2 +yN2+ "2 -cM2th2-ch21"2 =0
by bylo mozno splnit napriklad pomoci
X2 +y"2 + 772 - ¢"2 (1000000 P)*2 =0
t'=1000000 P

a

t=0. Timto modelovanim se Fabinger premdaha k ,,zavedeni blech do koZichu certu
V Pekle* ac jim neveri a vi, ze neexistuji....ty blechy.... ; -))

Signal by se tedy mohl dostat z pocatku souradnic do vzddlenosti 1000000.c.P v nulovém

case t (i case t', protoze t'+1000000 P je totéz jako t'). Rychlost SiFeni signalii by tedy
nebyla omezena konstantou c.

JN 27.04.2005 v 15:05 h



