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A to je stav inertniho ,,éasoprostoru® C.Ce€ = C.C.C
-a to je prvii vinéni , . éasoprostoru” c.c.c =Kk.c.c.V
-a to je dalsi zavinenm dimnenzi aw.kv.c=k.c.ba.kyv

aby se stal ¢asoprostor nejednotkovym a zapocalo vineni do tr'i
smeéru tj. do 1 dimenzi i délkovychi ¢asovych.

Dusane, umi$ napsat matematicky rychlost ?? Napis si ji na papir. Pro€ si ji napsal jako x/t
77?7 Proc¢ ?

To je laciny argument, protoZe x=t*v a v=x/t , tedy miiZeS stejné zdiivodnit i pravy opak,
Interpretuj to do geometrie. Pochop, Ze je to déleni ,,dvou veli¢in® tedy jejich dvou dimenzi,
takZe to musi byt geometricky jak ti to ukazuji na obrazku. Pochop, Ze ¢as je veli¢ina a né
néjaky parametr, ¢i co jak ty to nazyvas, ¢i dokonce néjaka energie frekvence.... nesmysl.
Pochop ze je to nesmysl na entou.

Cas neni ,,vhozen* do prostoru, ne neni. Neni! Prostor je vhozen do ¢asu! Cas neni
pravodcem, ne neni, ¢as neni fluidum. Cas je drvdy ,,$pagat™ tak jako je délka tvrdy ,,$pagat“.
Odporujes si, ten tvrdy $pagat se Ti néjak lorentzovsky krouti © Cas je pro mé
expandujici ,,sit, prostupujici a obalujici realitu Ty snad umis osahat ,,délku* ? Ja ne,...
J4 umim jen na paneldku pasmem naméfit interval 30m. Ty ovSem prohlasis : ,,no ale on ten
interval ikdyz je nenehmatatelnyneputuje, on stoji, Nic takového netvrdim! Ja rikam,
Ze Cas expanduje neustaile, Ze neustile generuje ve své limitni frekvenci nové amplitudy,
Ze vytvari kazdym okamzZikem novou realitu, v€etné toho paneliaku a intervalu na ném.
kdezto kdyz na paenlak nakreslim interval Casu, tak ten interval ,,mi v usich tika a bézi,
Dusane, to je ten omyl zdédény celému lidskému rodu po celastaleti — to je pocit. ! !
domnénka ! ! Ty se DOMNIVAS Ze 30 m interval nebé&zi, ale in b&Zi,.. b&Zi celym vysmirem
tak jak b&zis 1 ty kdyz sedis$ ve kiesle nehybné, ...pfemistujes se s celou zemekouli po rastru
dimenze i po pravé dimenzi kiivé Casoprosotrové. Jsem-li v klidu (v rovnomérném



primocarém pohybu), nebéZim viici néjaké referencni soustavé, ale naopak, to ona svou
expanzi bézi kolem mé a skrz mé.Totéz délame i s Casem, my-bod-zemékoule putijeme
vesmirem ,,po dimenzi“ , my uktajijeme na ¢asové dimenzi intervaly a vnimame to jako ,,tik*,
jako chod ¢asu. Kdyz si namaloval na panelak 30m interval tak ten se vic¢i tobé nepohybuje,
ty 2m velky interval a na panelaku 30m spusténa olovnice sevzajemn ¢ nepohybujete
.......... totéz s Casem, on ,,bézi* u tvych usi, ale také bézi 1 toho paneléku, stejnym tempem
bezi ,,tady* u tebe a stejnym tempem bézi ,,tam* u paneldku. takze v z 4 j e m n € mezi vami
dvéma nic neb¢zi....zadny Cas neni ukrajovan. A presto vime Ze bézi ( ? ) tak tedy viici cemu
bézi ? VSude kolem ndas na padesati mistech na zemi, na padesiti mistech prostorového
rozmisténi bézi Cas stejnym tempem, vSichni se posouvaji po ¢asové dimenzi stejné, po
stejnych ¢asovych intervalech.... jak to ? Ze toto posouvani vnimame a nevnimame to ze tech
50 bodl rozmisténych v prostorovém rastru se vzadjemné neposouva. Vzajemne ,,stoji.( ale
posouvaji se vuci global vesmiru ). A jak to vime, Ze se posouva 50 vzajemn¢ fixnich boda
,prostoroveé rozmisténych® vaci...vici...viici vesmiru ??? jak to vime, kdo nam to fekl ? kde
to vidime, ze m . X ( za chvili k debat¢ m .v) U posuni 50 ti budl fixn€ vadzanych citime, ze
vzajemné neb&zi ale bézi fixné vesmirem. A co ¢as : vzajemné citime-vime, Ze ¢as mezi 50 ti
body nebézi , ale bézi vSech 50 bodu fixné¢ ,,¢asem* v§em 50 ti bodiim bézi stejné tempo
casu.Ja povazuju ¢as za néco univerzalnéjSiho nez Ty, takZe pro mé ¢as expanduje
konstantnim tempem v celém vesmiru — je absolutni. Takze ¢asovy posun po casovém
rastru vesmirem vnimame, ale posun fixnich 50 ti boda po délkovém rastru nevnimame...
zajimavé ze ? Vis pro€ ? ProtoZe vnimame jen zrychleny a nepiimocary pohyb. Protoze
plati v<c,tj. v=0/1 (zde tanula je symbol pro ¢islo jdouci k nule ) ¢iliv=1/ to je
totéz. My citime, vnimame Cas proto, Ze mame ve jmenovateli vétsi interval nez je
,jednicka‘“-jednotka vzdjemnosti. Kdybychom se my tj. téch padesat fixnich bodiposouva
11 vesmirem rychlosti svétla ! tak by jsme v hlavé, v huceni hlavy necitili ten chod-tikani

se posouva 50 bodt po vesmiru. Po jakém vesmiru se posouvas ? Posouvani lze sledovat
POUZE vic¢i hmoté, tj. vici hvézdam, slunko Mésici, planetkdm atd....posouvani ,,po
prostoru® nemuzes sledovat.... kdyz vymetés vSechny télesa, veSkerou hmotu, tak pak jak vis

od hmoty prazdny ???? tak totéz je s tim ¢asem. Budesli se vesmirem posouvat S tou hmotou
souhlasim, ale Ty nerozliSujes v této ivaze rovnomérny pohyb a zrychleny (zakiiveny)
pohyb, pleteS rychlost se zrychlenim. U zrychleného pohybu samoziejmé kazdy posun
po prostorové dimenzi citis!

m . c nebudes ¢as vnimat, nebudes viibec védét ze néjaky existuje a ptitom to cééécko muze
byt velké c¢=1/1 =1500/1500=10"54/10"54 ... ato je ono . Zakon o jednotkovém
poméru intervald dimenzi. Pokud se tento pomér zméni na vééééé v=0/1=1 /0 pak
zacnes§ pocit'ovat ten tikot Casu. ...!!!!! protoZze ve jmenovateli je nejednotkové odvijeni —
nejednotkové skoky intervald, po intervalech, intervaly-tiky hodinek... vzdjemné 50 bodi
,,Citi“ tok Casu, vz 4j e mn € ho citi, ale vzajemn¢ neciti jak, po ¢em fasovém se vesmirem
fixn€ posouvaji.Obdobné s tou délkou : vzajemné 50 fixnich bodl ,,neciti* vzajemny posun,
neb ten je JEDNICKOVY a jestd neciti posun vesmirem, neb v prazdném vesmiru ,,se posun
neciti“. Prazdny vesmir nemlze existovat.

Dusane, ja vim Ze je to na lidsky mozek tézké ho mucit né¢im co ma geneticky ,,vnuceno*
vidét jinak.

Ale proboha ja viibec nejsem v zajeti ¢asu, jak je dosud chapan. To mas k tomu
mnohem bliZe Ty. Pro Tebe je ¢as pouze rychlost fyzikalnich procesi, jak se
relativisticky méni od pohybové soustavy k soustavé. A pro mé je ¢as néco obecnéjsiho,
fundamentalnéjSiho a absolutnéjsiho, co rychlost téch vSech fyzikalnich procesi vytvari.



Je to takt toho ,,procesoru®, ve kterém ZijeS a premysli§. Pro Tebe je ¢as funkci hmoty,
pro mé je hmota a prostor funkci ¢asu.

Budes-li o tom pfemyslet, dlouho, tj. nékolik let a to denné, tak to pak pochopis...anebo
zacnes citit zménu mysleni.... dokonce, kdyZ se narodi dité a budeme-li ho 70 let izolovat od
lidi a ucit ho ze ¢as nebézi, tak mozna tu genetickou vadu zdédénou ,,ze bézi“ ho odnaucis
vnimat... €ili ti chci fici, Ze je to jen pocit-vjem to co si doposud lidé o Case mysli. Ja svou
vizi ¢asu nezménim ani za 100 let, a vér, Ze mé fascinoval uz od détstvi. NesmiS si myslet,
Ze jiny nazor je néjaky nedostatek.

Nyni se pustim do vybranych ( uz nesourodych vzajemn¢ ) pasazi z minulé debaty , vepisuji
nazor ¢erné :

1) Ten penicilin je ,,zakiivenéjsi nez zbytek prostoru ©. Jisté, je to vyrobek z vinobalicki
které uz vesmir vyrobil sam a je to vyrobek z téch vinobalickt jen jinak pospojovanych tj. i
modifikovanych, Ze jednomu vinobali¢ku kousek viny odtrhnes a jinému zas kousek viny
zktivi$ do jiného geom. tvaru atd. Penicilin je konglomerat velkého poc¢tu vinobalic¢kt, kteri
vesmir sam geneticky dodnes nevyrobil. Kazdy varobek vesmiru je vpodstaté ,.klonem* dal se
nemeni, ale....ale lze ho pouzit k iprave a jinym konglomeratim. Vezmes-li klon molekuly
médi a tomuto multivinobalicku ustipnes elektron jako ,,vinku* tak z né¢ho ud¢€las iont jako
jiny ,.klon* ale...ale zase s nim miize§ manipulovat dal. Po Ttesku zadné slozit¢ hmotvé
struktury nebyly a ty se postupbé¢ v posoupnosti zmén stavil dle zakona o stfidani symstrii
meénily a slozitéjsi se vyrabély. Ostatné zékon o stfidani symetrii plati i na vyklad o
nejednotkovych pomérech dimenzic=1/1se zméninav=0/1av(l)=1/5 se zméni na
v(2) = 1/6 atd. to je ten vyvoj, ale...ale opét nastoupi jisté proavidlo genetiky ,,vybér

Vv mantinelovych mozZnostech* to bude pro matematiky ofisek ,,jak* to vesmir d¢la, kdyz z uz
vyrobenych stavll ( vyrobkd hmotovych ) chce realizovat (stfidanim symetrii ) dalsi vyrobek
v fad¢, dalsi novy stab ,,do budoucnosti* té posloupnosti vyvoje... jak vesmir viibec ,,si sdm
predlozi“ mantinely vabéru k sestaveni dalSiho kroku do vyvoje stavii ( hmotovych stavil ).
penicilin...atd. Clovék uz vyrobil 1,3 milioni slou¢enin, které vesmir dosud nevyrobil a je
otazkou zda by je genetickym postupem ,,svého* vybéru, mantinelového postupového vybéru
vibec kdy sdm vyrobil a v jakych Casovych ndvaznostech...???...¢lovek svou mozkovou
¢innosti nabourava posloupnost samovesnirného vyvoje zmeén stavl. Ale jen proto, ze clovek
kolem sebe ma ty komponenty. Kdyby ¢lovek byl ve stavu asoprostoru par vtetin po tresku,
nem¢él by ,,z ¢eho a jak* vyrobit penicilin....!...to znamen4, Ze byl-li vesmir po Tiesku

V jistém jednoduchém stavu ( hmotovém ) tak tam ani nebyly zdkony, které mame nyni...
zakony-pravidla jsou ,,disledkem® vyroby stavii ( hmotovych v posloupnosti nartstu
slozit&jsich ,,klont ) a tak po kazdém novém vyrobku vesmir ,,vyrobi“ i ,,k nému* zakon ...
Vv posloupnosti vyroby atomt, molekul, slou¢enin atd. tak v této fad¢ nariistu komponenti
naruistd i pocet zakont k jejich vzajemnému chovani ... i zdkony jsou nakonec ,,klonem*
klonem stavu poméru dimenzi veli¢in délka a €as...¢ili jisté ving€. 2) Protoze prostor bez
hmoty je nemyslitelny, nemize nikdy absolutné plochy prostor nikdy existovat. DuSane, jisté
... po Ttesku je nd$ Casoprostor bez hmoty nemyslitelny, jisté, ale o tom stale mluvim, Ze po
Ttesku se zacal , kiivit™ Casoprostor a to je divod vzniku hmoty...po Ttesku se Casoprostor
“zktivil do pény a v péné se ,,objevily vinobalicky a to byly fotony. Jisty stav kiivosti
Casoprostoru zustal klonem ( gravitacni kiivost ) a zacal se Casoprostor dal kiivit ,,na jinych
urovnich® v ,,jinach lokalita“ v jiném seskupeni...a tak zaaly vznikat elektro, proton atd. ...
jsou ,.kiivosti‘ casoprostorivé omacky-pény v jiné uz kiivé ¢asoprostorové omaccé-pene. ..
Klonovy kiivy casoprostor gravitacné zkiiveny se za¢ne dal v mensich lokal-baliccich jinak
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ktivit. Vesmir vezme kus uz kiivého ¢asoprostoru a v lokalmisté ho o kousek vic zkiivi....pak
vesmir vezme tento druhy stav kiivosti a za¢ne ho dal jinak kiivit v jiném
lokaluzpisobeni...pak se tento uz tieti kfivy sta... vinou posouva po ptedchozich
kiivostech...atd... malé viny po velkych vinach. Zephir by ti to vysvétlil na rybnice... udéla
tam velké viny a ,,pies* né malé viny a jest¢ dokdze i vibrovat vrtidkem a i ,,v malych*
vlnach nadéla vinopénu. Takze samoziejmé, ze po Tiesku v tomto typu vesmiru uz
Casoprostor je nafurt zkiiveny a proto v ném jsou nafurt hmotové struktury ... coz neznamena
ze by nemusela byt vadna moje piedstava, ze pofed Treskem je Casoprostor Jaky
LCasoprostor®, kdyZ tam nemas ¢as? © bez hmoty proto, Ze je absolutné jednotkovy-
nekiivy 3)Vesmir neexistuje ve vSech ¢asech simultanné, je vidét, ze si NAPROSTO
nepochopil co je Cas.... je mi lito. takze mluvit o plochém ¢asoprostoru je pro mé matouct
virtualni realita. NAPROSTO ,,ja o koze , ty o voze®.....naproto. Slovicko ,,plochy*
nenavidim, tak si ho nahrazuji vyrazy , kiivy* a ,,nekiivy“... pfed Tteskem byl casoprostor
nekiivy tj. jednotkovy. Kdyz se ¢asoprostor ,,zkiivi* tj. né¢jak zvlni, je to dusledkem ,,pouziti*
stavu nejednotkovych pomért dimenzi veli¢in ... v<c .... toto je zarode¢ny logicky fakt-
jev-realiza¢ni moznost ,kiiveni® ¢asoprostoru....a tim vzniku hmoty 4) Pro mé je realitou
kladné zakiiveny prostor v plochém case. Je mi lito ... ale prostor neni ,,v ¢ase* €ili v tom
tvém pojeti, Ze ,,Cas n&jaky nebesky* se koukd ,,do vesmiru* a tak né¢emu odtikava.... Moje
predstava je jasna z obrazku = prostor X(1) krat x(2) krat x(3)| a totéz ,,Gasor* [t(1) krat t(2)
jsou ,,v sob&* tedy neodd¢liteln€ sourodé ... tedy dokonce jsou to ,,dvé véci®, dvé
strany na jedné minci, pana a orel z jedné mince. .... €as a délka jsou dv¢ veli€iny jedné
Velveli¢iny ( pfed Tteskem ).... ktera se rozstépila dle zékona o stfidani symetrii... Cas-
veli¢ina je v jiném obraze délkovou veli¢inou... tak jak ti to kreslim na obrazku. Ma-li
veli¢ina sebe samu podvojné, potrojn¢ jsou to dimenze, a pak podobné... zdiraziuji slovicko
podobne Velveli¢ina mé sebe samu jako dvé reprodukce symetricky obracené a o je ten Cas-
veli¢ina a délka-veli¢ina .

Dimenze je z téch intervall (z kvant poplatnych energii expanze) Dusane, nesmysl. ! Dimenze
neni ,,z intervald®. Dimenze je p o j e m. Dimenze je ,,zdvojend, ztrojena podoba* jedné
veli€iny....a na ni pak si ukroj intervaly. Jisté, poskladas-li, pospojujes-li intervaly do fady za
sebou, dostanes spojitou dimenzi, ale pochop co je prvotni... i ten tvilj intervalek se n¢kde
musel narodit a z nééeho... takze vysvétlit interval je stejné jako vysvétlit celou dimenzi,
takZe vysvétli celou dimenzi a pak délej z ni intervaly, anebo vysvétli interval dimenzni a

Z n¢j posesivej dimenzi coby veli¢inu... Dimenzi déla (vytvari) expanze v urcitém
»Sméru“. Neni to je néjaka souiradnicova soustava, ale struktura fyzikalni reality.

a ta zaktivenost ( pootoCeni soustav ) se déje po Tresku nejednotkovymi poméry interval
dimenzi délkovych vii¢i casovym v <c (( coz nejednotkovy pomér je v podstaté ,,snimek* do
pozorovatelny o kiivostech-pootocenich soustav.)) ovSem ,,zmnozovani* intervala ??? to je
jednak nelogické a jednak nefyzikalni a logicky 1 nepochopitelné... Velky ttesk Ti nevadi; ale
kdyz ja tikam, Ze ten ,,tfesk* probiha zrodem kazdého nového okamziku, a to neustale, tak
nechapes ... DuSane, podle mé Ttesk velky neni ,,zrodem okamZiku* ve tvém pojeti smyslu
toho vyroku, ale...ale Ttesk je ,,pfed¢l®... Tresk je znéna ...Zména musi nastat v ¢ase, to
¢as je tou kontinualni zménou tfesk je zména stavu piedchoziho na stav néasledujici a
nadhodou v tom ptedélu se ,,.kona“ zména tykajici se veli¢iny ¢as a to tak, Ze ( podle zdkona o
zméné symetrie na asymetrie a neopak ) nastane nejednotkové ,,nastaveni‘ pomeéru....
nejednotkové nastaveni POMERU intervalu dékového ku intervalu Gasovému.... coZ je
vééeee v=0/1.... ¢ili po Tresku nastane ,,vInéni-kiiveni* Casoprostoru... nejprve jedna
dimenze, pak soubézné dvé dimenze se kiivi, pak se kiivi tfi, ale dvé piivodni kiivé se zaméni
za jiné nekfivé dimenze... no prosté ,.§achy* ... stfidani symetrii... atd. vyklad jindy. Cili ve



Ttesku opravdu ,,vznika ¢as“Nesmysl, to Ty nechapes, co to je ¢as, a bohuzel to nikdy
nepochopis (jen Ti vracim, co Ty opakované pouzivas proti mné)- projev té veliCiny Cas ((
netikajici ptfed Treskem, tedy tam ,,tikajici“ jednotkoveé coz se nepozoruje.... jednotka je
libovolné velka a nema se s ¢im srovnavat, tedy neni tam nejednotkovy pozorovatel co by
sledoval jednotkovy tik €asu ....)) v tom smyslu, Ze se nastoluje po Tiesku odvijeni casu, tok

Casu, tikani Casu, tj. nastane nejednotkové ukrajovani na ¢asové dimenzi....

Ty jsi posedly tim Lorenzem

Patti sem to, Ze Lorenzovy
transformace d¢laji z optiky (perspektivy) realitu zalozenou na subjektivit¢ pohledu. J& jsem
absolutista. Ja ne... ja naopak, ja jsem na pokraji tvrzeni, Ze soustavy, v nichZ se nachazeji
stavy téles a pozorovateli se vzajemné pootaceji (( z principu ,,kiiveni-pootaceni ¢asoprosotru
samého aprincipu nutnosti se pootacet-ktivit dle pravdila o stfidani symetrii...jinak by vesmir
nemohl mat d¢j )).... takze ja Lorentzovu transformaci mirn¢ pfepracovavam, ani né do jiné
matematiky, ale do jiného pojeti, ze to neni ,,transformace*, ale prave ze ty Lorentzovy vyrazy
ukazuji-ptedvadéji nikoliv ,,skoky* z jedné pozice fyzikalni do jiné konkrétni pozice
fyzikalni, ale Ze se zmény, ,relativita® déje podle jevu plynule se pootacenych soustav a
snimanim hodnot afinné¢ ,,dopplerovsky* degradovanych Jo, a jak se ten dopplerovsky
relativizovany ¢as projevuje, kdyZ se soustavy priblizuji? Tobé nevadi, Ze by se ¢as mél
v rozporu s STR zkracovat?, ja nepokladam STR za nesmysl, ale je zapotiebi zhodnotit jeji
dalsi okolnosti a navazné novou logiku pohledu .... Celd STR je nesmysl. a tim pootoceny
interval je mensi, jevi se jako zcvrkly. Proc by se méla zcvrkavat? Kam az se zcvrkne?
Kam...do hmoty, kompaktifikuje se zabali se

S Tvym vykladem veli¢in a rozmért souhlasim. Dokonce i na téch zakladnich veli¢inach
bychom se skoro shodli: ja ovSem fikam, Ze veli¢inu-dimenzi urcuje energie (frekvence) jeji
expanze, vse ostatni jsou odvozené ,,veli¢iny* s n¢jakym ,,rozmérem* . S ¢im nesouhlasim je,
ze Cas je podle Tebe kutaleni hmoty, coz kdyz prelozim je rychlost fyzikalnich procesii
(nemyslitelnych bez hmoty), ale pro mé je ¢as nezavislou veli¢inou, ktera odtikava sama od
sebe. Uvazuj, kdyby se €as zrodil az ve velkém tfesku, nemél bys referen¢ni soustavu pro
umisténi ¢asového okamziku, ve kterém nastal.

08.09.2006 v 11:32 h Josef... to byl vykon, vzal jsem to jednim dechem az jsem zapomn¢l jit
k doktorovi ... a zmeskal jsem objednany termin

Plochy prostor nebude
existovat nikdy, ani kdyby lidstvo naslo 1€ky na vSechny nemoci.

Jak uz jsem napsal, ¢as podle mé neni osa, po které se kutali hmota, pozor, to
jsem fekl, ano, ¢as je dimenze ( dimenze veli¢iny ¢as ), po které ,.kraci, kutali se
hmota...,ano...tak jak se posouva bod po délkové dimenzi — méni polohu délkovu, tak bod se
posouva po dimenzi ¢asové a meéni ,,¢asovou polohu® ale generator reality: vzdy z minulé do
té aktualni. ...a ze je Cas ,,generatorem* reality ... no, s tim taky nesouhlasim... pokud to
neni jen basnicko-filozofick4d metafora Ne, je to filosoficky fundament mé teorie.

Josef, konec... musim se jit k tomu doktorovi i kdyz se zpozdénim.



ahoj.

Nase stanoviska se nesbliZi, na to jsou prili$ filosoficky odliSna. Ale nevim, ¢im to je, Ze
nase vzajemna diskuse nevede asporn k lepSimu pochopeni jeden druhého (aspon z Tvé
strany). Normalni by prece bylo Fict, chapu Té, ale zdsadné nesouhlasim a véfim, Ze
mam pravdu. Misto toho Tys mé zac¢al znamkovat, volat ,,Nesmysl!* a stale si myslis, Ze
kdybych dost pfemyslel, musim prijit na eleganci a hloubku Tvych myslenek. Piremyslel
jsem hodné a ziistaivam na svém. Tu a tam s Tebou i souhlasim, ale filosoficky se nikdy
neshodneme. NasSe diskuse sice miiZe vytribit argumentaci, ale vZdy to bude jen hrach na
sténu. Ahoj. V dobrém zdravi Dusan

cervené reaguji na tvé ¢erné pismo

Vlozil: Streit  Cas: 5.9.2006 10:06:21  Reakce na:
( citace Navratila pavodni fe¢ ) //Je-li dimenze ( délkova ) nekonecné velka, pak jak velky je

(odpovéd’ Streita ) To neni pravda! ( reakce Navratila ¢ervené ) Ale Dusane... moje véta
byla poloZena jasné a ty odpovidas zcestnd. Rekl jsem jasné otazku ,.jak je velky libovolné
velky interval na nekonecné ,,dlouhé™ dimenzi délkové ? Nekonec¢na délka se muze skladat z
nekone¢ného poctu konecnych intervali.No, vidis. A jak je velky ten ,,kone¢ny* interval ?
Tim konecnym a dale nedélitelnym intervalem je pro m¢ kvantum Casu. A pravé tohle je
placéni...na délkové dimenzi neni intervalem ,.kvantum ¢asu®... to je zcestny vyrok neb je
neodivodnitelny ni¢im logickym. Navic netvrdim, ze délkova dimenze je nekonecnd —
naopak : je zakfivena kladné, tedy do sebe, tudiz je uzaviena. Vesmir s kone¢nymi viemi
délkovymi dimenzemi ( ? ) no budiz...ale proc¢ se tedy tyto veskeré délkové dimenze

je ze ,.kone¢na délka* zvétsuje pocet svych bodil az do nekonecna ( kruZznice s konecnou
délkou se zvétSuje do nekonecné velké kruznice s nekone¢né velkym polomérem ) co to je ?
a pro¢ ?2...pro¢ ten $vindl o koneénosti ,,balis* do UZAVRENOSTI ? Piedstav si, Ze néco
expanduje nekonecné dlouho a ptfitom je uzaviené (kladné zakiivené). Kdyz pak néco
expanduje soubézné, ale rychleji, tak to mensi je v poméru rychlosti expanzi zakiivengjsi a to
vEtsi je v poméru expanzi plossi. To mensi nekone¢no miize byt v tom vétSim vnotfeno. Kdyz
budes mit dva generatory cisel, tieba skalari, tak kdyz ten jeden bude skalary chrlit dvakrat
rychleji, bude jich dvakrat vice, bez ohledu na to, ze také nekonecny pocet. Kdyz budes
nekonecné dlouho nafukovat kouli, také to pofad bude nekonecné velka koule.Ale i kdybys
nesouhlasil s pfedchozimi dvéma vétami, mél jsi v rozporované vété logickou chybu! A ty ne
? Ja podal protiargument, kde je tviij protiargument. Nelze fikat ,,1zes, logicky chybujes* bez
dikazt !

( citace Navratila pavodni fe¢ ) /KdyZ na dimenzi nekone¢né dlouhé udélam interval, pak ho
(jeho velikost ) mohu NAZVAT ,,jednickou” . Odted’ je to ,,fixni axiomatické urceni
velikosti* je to onen ,,vychozi bod*.

(odpovéd’ Streita ) Ano, ja ho méfim frekvenci Casu. ( reakce Navratila ¢ervené ) Proc ? ty
nemas klacek ¢i svinovaci metr ? Pro¢ méfit interval délkovy frekvenci Casu a frekvenci ¢asu
méfit svinovacim metrem ?? Certa poméfujes Bohem a Boha poméfujes ertem ?2? Co tim
ziskas 7 Relativisté ho méfi rychlosti svétla.POZOR... v tom je ten ,.trik*. cééécko je pomér



dvou dimenzi, dvou intervalil dimenzi. A j& pravé nez ten pomé&r se bude debatovat, chci najit
smysl ,,intervali* na obou dimenzich i na dimenzi délkové a i na dimenzi ¢asové. Kdyz si
napise§ ¢c=x/t=1/1, tak samoziejm¢ mizes pomérovat délkovy interval pomoci cééé a
frekvence Casu, ale doslo tu k tautologii. Musel si nejprve zvolit ,,jedni¢ku‘ pro interval casu a
podle ni pak vysla ,,jedni¢ka* intervalu na délkové dimenzi. Cili to je to co j4 minim
debatovat, Ze ... Ze céé¢ je univerzalni vesmirem uzakonény jednotkovy pomér dimenzi at’ uz
je jednotka jedné z dimenzi zvolena jakkoliv velka, tak se k ni ta druha jednotka na druhé
dimenzi musi p¥izptisobit aby stale platilo cééé. CimZ lze prohlasit, Ze jednotka je jakkoliv
velika 1ita Casova i ta délkova, ale pomér musi davat cééé. Proc? Ty jsi ,,c* fetiSista. Je to
nejelegantnéjsi a nejzakladnéjsi zakon vesmiru....bez néj by neslo ,,ktivit* prostorocas. A to
je ten muj ,,vynalez* ze ktiveni tj. nejednotkové poméry intervali délkovych ku ¢asovym je
davodem-disledkem vzniku hmoty...hmota je disledek ,,kfiveni* ¢asoprosotru. Tam kde neni
absolutn¢ zktiven Casoprostor tak je on V céééCkovém stavu a tedy tam neni hmota v zddném
z tyzikalnich stavl ...coz je stav Casoprostoru pied Tieskem. Jestli T€ nezajimaji absolutni
rozméry, ale jen poméry dimenzi, to je virtudlni realita. V normalni realit€¢ ma vse svij
absolutni rozm¢ér, ta perspektiva uz je jen néco zdanlivého, co doléha k nasim smyslim. Jestli
néco nema skute¢nou délku a skute¢ny cas, miize to mit nekone¢né mnoho podob, coz je
totéZ, jako by to neexistovalo. Ty ten interval relativizujes jesté nad ramec TR a tvrdis, Ze ten
"pravy" vzdy vnimame perspektivou pootaceni vii¢i pevnému rastru. Nepochopil si mou

fe¢... Nesouhlasim s tim, ale to by byla véc nazoru. Horsi je, Ze jsi nedefinoval ten rastr. Rastr
jsem definoval : je to Casoprostor euklidovsky plochy-rovny, nezakiiveny a tedy po Tresku
neredlny, neexistujici ( pfed Treskem ano )....1ze ho do kiivého ¢asoprostoru vlozit jako
pomucku ¢ili jako ,rastr*. Jestli néco neexistuje, nemuzes se na to odvolavat. Dusane, pokud
po Tiesku, se ptivodni 3+3 D Casoprostor zakfivil a od té¢ doby existuje uz jen zakiivené
podobé, pak to jesté neznamena, Ze je iracionalni aby si ¢lovek ,,vyrobil* nezakiiveny 3+3 D
rastr ,,jako* a v lokdlnim mist¢ s nim pracoval tj. do n¢j stahoval hodnoty déni realu. Sice rastr
neexistuje, ale ty si mizeS myslenkové proSpikovat timto 3+3 D nezakiivenym neexitujicim
rastrem-casoprostorem cely vesmir teoreticky-myslenkoveé — takova konstrukce nic

nenarusuje podobné jako derivace ke kiivce je pfimka a ta v lokdlnim misté te¢né¢ho bohu
nenarusuje ,.kfivost kiivky* ani ,,kfivost pfimky*. Krom toho se mohu odvolavat i na véci
které ve vesmiru neexistuji, ale ,,mohou‘ existovat anebo existovaly anebo budou existovat.
Dvé minuty po Velkém tfesku neexistoval penicilin a ptesto kdybych ,,tam* byl po Ttesku,
tak bych mohl s tim penicilinem kalkulovat....a dnes lidé vyrabi farmaka tj. tak slozité
molekuly, o kterych se vesmiru ani nesni a které nebyly pied 10 lety realitou ...a ty tvrdis, Ze
co neexistuje, ze se na to nemuzu odvolavat ... to je nedomyslena namitka. 1) Ten penicilin je
,,zaktivenéjsi“ nez zbytek prostoru ©.2) Protoze prostor bez hmoty je nemyslitelny, nemize
nikdy absolutné plochy prostor nikdy existovat. 3)Vesmir neexistuje ve vSech ¢asech
simultanné, takZe mluvit o plochém ¢asoprostoru je pro mé matouci virtudlni realita. 4) Pro
me je realitou kladné zaktiveny prostor v plochém case.

( citace Navratila pivodni fe¢ ) /Pokud toho superfixniho pozorovatele ,,posadis* na ten
interval, budes se sdm i s intervalem ,,zcvrkavat anebo rozpinat* a nepoznas nic, ze ?

(odpoveéd’ Streita ) Na to mam 1ék. Expanze ceho ? a pro¢ ? k ni dochazi a jak ? na dalku
pusobi kumulativng, protoze s rostouci vzdalenosti se projevuje linearnim nartustem. pokud
expenze je, ale pokud délka nekonecné velkd expanduje, je pofad jen nekonecné velka. To
znamena, ze ,,expandovatli mize jen ten pivodné zvoleny interval na délce. Ne, expanze
muze probihat zmnoZovanim absolutnich intervalii. Jsem zasadné proti...zasadné...a mam na
to logicky duvod... . koneckonct zde nize o ném pisi. Naprosto jasn¢ jsem ovSem vysvétlil, ze
interval zvoleny je zvoleny a teprve tento zvoleny interval ,,se kouka-pozoruje® v jiné



soustave Ze ,,se néco déje* s jinym intervalem. A uz tu mas dvé soustavy a tedy jednu fixni —
interval co se s nim nic ned¢je a drouhou soustavu, co se v ni ,,natahuje-expanduje® interval
anebo zcvrkava ... ale pozorovatel fixni snimé déje-jevy do své soustavy a tim i jev o
zevrkéavani ¢i expanzi jako vjem vlivem pootaceni cizi soustavy a tak na cizi soustavé mize
byt interval neexpandujici, jen se pootaci coz se pozorovateli zda jako expanze ¢i zcvrkavani.
Gravitace vak se vzdalenosti slabne inverznim kvadratem.Ceho ? Vzdalenosti. to nutno
dodat. gravitace je x /t . t ... gravitace je nelinearni posudek-zhodnoceni-vyhodnoceni
projevu nejednotkovych intervall, tedy uz posudkem kiivosti — ¢ili pootoc¢eni. Pro mé kiivost
néco geometricky absolutniho, nikoliv véc perspektivy pfi otd€eni. To co rikas je
nedomyslené...(( **poslu ti obrazek s né¢jakym popisem a ty nad nim premejslej nejméne
nekolilk dni abys pochopil tu hloubku co je v ném ukryta ** )) Na blizku - jesté v ramcei kup
galaxii - je vSak dost silna na to, aby ptevladala nad globélni expanzi.

( citace Navratila ptivodni fe€ ) //..ten interval je ,,ukrojena véc®..

( citace Navratila pivodni fe¢ ) /A nyni co to je rozpinani respektive zcvrkavani
dimenze....6 nikoliv dimenze, ale intervalu na dimenzi !

(odpovéd’ Streita ) Ano, odtikavajici ¢as "ukrajuje" intervaly na dimenzi ¢asu a expanze na
prostorovych dimenzich "ukrajuje" expanze neni ukrajovani intervalu, ale ,,roztahovani-
rozpinani® ... |proto ukrojovdni intervalti nelze nazvat expanzil...ukrajovani je , kraceni bodu
po dimenzi skoky, po intervalech Budiz, nechal jsem se zavléct do Tvé terminologie. Mél
jsem na mysli expanzi jako generovani novych kvant (prostoru, ¢asu) ncexistuje zadne
generovani ,,novych® intervalt to jsou pak ¢ary-mary-fuk a néco se zjevilo z niceho Ne

z ni¢eho, ale z minulého stavu! intervaly prostoru.Expanze neukrajuje stejné intervaly...

V jedné dimenzi jsou stejné. intervaly nejsou v tedy v dimenzi™ ale | na dimenzi™ tedy na
Spagatku a né ve Spagatku.... Dimenze je z téch intervall (z kvant poplatnych energii
expanze) V prostoru v§ak nemame dost kratky "metr" na zméteni minimalniho ¢asového
intervalu mezi dvéma po sob¢ jdoucimi okamziky, takZe se Cas jevi

(pseudo)spojité.Spatné. . .pletes véci. Ty mi jen nerozumis.

Rozpinani dimenze neni natahovani intervalu na ni, ale podle mé se ty intervaly zmnoZzuji, ja
jsem ironizoval ,,natahovani metru, abych tim zdtraznil svou verzi, Ze rozpinani ¢i
smr§tovani je vjem z pootaceni soustav Na vjemech nemuzes stavét seriozni fyziku sakra ...
samoziejme ze to neni vjem jako ,,halucinace® ... sakra... vjem rovna se piijem do pocitace
do dalekohledu, do pfistroje do detektoru ...detektor ,,vnima* metr zkraceny, protoze se na
ten metr ten detektor diva ze Sikmého tihlu, neb ten metr je pootoceny k nému a tak
VNIMA S zkreslené pravdy... pochop, Ze i ja smim pouzit slovicka mirng

i fyzikalni a dokonce spravny... vnimas zablesk svétla ? ja a no a je to vjem nefyzikalni jen
proto, ze ten zablesk vnimalo moje oko ? Clovék soubor desitek a stovek piistroji, které
vSechny vnimaji-snimaji realitu, vesmir, FYZIKALNE, ale nepiesné€. Proto si ¢lovek
vymyslel a vyrobil namisto ,,svych télesnych pfistroji* jiné pfistroje co snimaji za ného totéz,
ale presné&ji. Takze vjem Clovéka je realisticky a fyzikalni (! ), bohuzel pouze nepiesny,
zkresleny a rozladény. Chtél jsem jenom fict, Ze fyzika je objektivni, Ze nemlZe stat na
subjektivismu: tieba z které soustavy se divas. Tady je moje zasadni opozice i proti TR. tedy
ze ,,zakfivenosti stavu Casoprostoru ... a ta zakfivenost ( pootoceni soustav ) se d¢€je po
Ttesku nejednotkovymi pomeéry intervalt dimenzi délkovych viici Casovym v <c (( coz
nejednotkovy pomér je v podstaté ,,snimek* do pozorovatelny o kiivostech-pootocenich
soustav.)) ovSem ,,zmnozovani‘ intervali ??? to je jednak nelogické a jednak nefyzikalni a
logicky 1 nepochopitelné... Velky tfesk Ti nevadi; ale kdyzZ ja fikam, Ze ten ,,tfesk* probiha
zrodem kazdého nového okamziku, a to neustéle, tak nechapes... Troufam si tvrdit, Ze o




logice toho ze své praxe musim veédét vice nez Ty. | kdybys vedel 10x vie nez ja pouzil si ten
tvll] kanon Spatné... a ja pouzil tu mouchu-logiky Iépe. Vsadim se. J& bych sazku pfiijal. Ale
kdo nas rozsoudi? Kdyz je néco tézko predstavitelné, nemusi to byt nelogické O .I<. "natékaji"
casem generované informace do vicerozmérného skaldrniho pole.

( citace Navratila ptivodni fe¢ ) /Hmota ,,se zcvrkava“..

( citace Navratila pivodni fe¢ ) /A na hmoté, ktera ,,se zakiivuje do sebe* se nutné musi
jevit ostatni global-vesmir, Ze se rozpina..

(odpovéd’ Streita ) Takze podle Tebe se nerozpina vesmir ale zcvrkava se hmota. Budes-li
pozorovatelem na hmoté, kterd se sama zcvrkava vici ,,jednotce* = Vesmirny interval

z céééécka, pak budes pozorovat Ze se vesmir-ta jednicka rozpina. Budes-li pozorovatelem
,»na jedni¢ce”, budes vidét, Ze smérem do mikrosvéta se intervaly hmotové zcvrkavaji, To je
relativismus na druhou no a ?? hmota a jeji dimenze se krouti zabaluji, vinobali¢kuji a tim
padem globalni vesmirny neménny jednotkovy interval koukdnim do mikrosvéta, co se kiivi a
vlnobalickuje, tak vidi do Planckovych §kal zcvrkavani intervalu metrového, coz je
,zabalovani“- krouceni casoprostoru na Plankovych skalach a to je pro globalniho
pozorovatele zcvrkavanim...jeho pozorovatelna snima vinokrouceni, jako pootoceni Ty jsi
posedly tim Lorenzem no, posedly ... to muze byt pravda a nemusi , to tvi) nefyzikalni
viem... ktery nepatii do debaty, jak si to sam fekl Patii sem to, Ze Lorenzovy transformace
délaji z optiky (perspektivy) realitu zaloZzenou na subjektivité pohledu. Ja jsem absolutista.
Cela STR je nesmysl. a tim pootoceny interval je mensi, jevi se jako zcvrkly. Pro¢ by se méla
zcvrkavat? Kam az se zcvrkne? Kam...do hmoty, kompaktifikuje se zabali se ... A ve velkém
ttesku byla rozlehlejsi? Co to je rozlejlejsi ? Pied Tieskem byl casoprostor Jak mohlo néco
,byt“ nez vznikl €as? Dusane, toto uz jsem ti popisoval né€kolikrat a pouze tvoje vina to je, Ze
si ODMITL se nad tim zamyslet...Prosté si to nitern¢ zamitl a s odporem si nepfistoupil nad
tim myslet...proto budes stale ,,nevédomy*. Krucinal, pochop, ¢i lidé a jejich mozek vnima
Cas jako tok-tikani-odvijeni a to ,,po dimenzi“ ¢asové veli¢iny. Pochop, ze sedis-li v kiesle
bez pohybu, tak se stejn¢ vesmirem pohybujes tj. posouvas sviij bod po dimenzi délkoveé.
Totéz déla tvé télo s Casem... tvé télo se posouva po Casové dimenzi a tim vnimas cas....ale...
ale vnimani je realistické proto, Ze tvllj posun po casové dimenzi je jiny nez po dilkové
dimenzi... proto tu je-existuje ten ,,chod-pochod-odvijeni* ¢asu. Budes-li na fotonu, tak tam
je pomér odvijeni po ¢asovi dimenzi a soub&zné s tim odvijeni po délkové dimenzi STEINY
tedy pomér je jednotkovy a tedy foton nevnima chod-odvijeni ¢asu....on ma tu jednotku ¢asu
1 jednotku délky libovolné velkou tedy i1 nulovou, tedy i tik-interval hodin pomyslnych na
fotonu je nekonecn¢ dlouhy, ¢ili ,,trva“ libovolné dlouho...ale my-lidé hmotni na hmotném
kusu-Zemékouli se pohybujeme vesmirem v < ¢ a to znamena, Ze vnimame jiné intervaly
délkové a jiné ¢asové VUCI jednotkam a proto vnimame tok-odvijeni ¢asu, intervaltl na
dimenzi ¢asové. Pochop to uz... céécko je nejizasnéjsi zdkon vesmiru a od néj se vse odviji.
Cas tedy nevznikl, ¢as je veli¢ina ,.netikajici“ ale roztikd se kdyz bod po ni, po dimenzi té
veliiny, bude kracet nejednotkovym intervalem vici ,,jinému* intervalu délkovému...(v <c
) pak ho ten ,,krok* po ¢asové dimenzi vnimame jako chod casu ... pochop to uz Dusane.
Délka je veliCina a Cisté ndhodou ma ,,cosi“ co nazveme dimenze (( jako Biih je trojjediny
))... 1¢as je veliCina a ¢isté nahodou ma dimenze....ale sila neni veli¢ina zakladni neb je
,udéland z jinych veli¢in“ a proto ma sila ,,rozmér®... rozmér jakoZto s € Sta v u z jinych
veli¢in ...kilogrammetr za sekundu nadruhou — to je rozmér, v némz jsou ukryty dimenze od
veliCiny Cas a veli¢iny délka a od veli¢iny hmotnost. Myslim, Ze fyzika m4 jen dvé veli¢iny,
co ony maji ,,sebe-samu‘ v multiprovedeni = dimenze. ..ostatni veli¢iny jsou jednak
odvozené a jednak nemaji dimenze ; [dimenze jsou jakasi ,,pomnoZeni t€hoz...sila nema
dimenze... ale Ize ji rozlozit pravé do dimenzi veli¢iny délka cili do slozek... silu bychom




nemohli rozlozit do slozek kdyby neexistovaly dimenze od veli¢iny ,,délka” ( tj.tato veli¢ina
,»délka™ ma vysku, $itku, hloubku -> tohle jsou jména téch tii dimenzi ...umysIné jsem
nepouzil slovicko ,,délka“ neb nahodou z historickych ditvodii se shoduje nazev veli€iny a jeji
vlastni dimenze ) ; takze silu rozlozime do slozek, ale nema ta sila své dimenze, ma ovSem
rozmér, coz je seskupeni tii jednotek od tii veli¢in ( 1 v pouziti jejich dimenzi ) ,,x*; ,t°;
,m*. S Tvym vykladem veli¢in a rozmérta souhlasim. Dokonce i na téch zakladnich
veli¢inach bychom se skoro shodli: ja ovSem fikam, Ze veli¢inu-dimenzi urcuje energie
(frekvence) jeji expanze, vSe ostatni jsou odvozené ,,veli¢iny* s né¢jakym ,,rozmérem* . S ¢im
nesouhlasim je, Ze ¢as je podle Tebe kutaleni hmoty, coz kdyz pielozim je rychlost
fyzikalnich procest (nemyslitelnych bez hmoty), ale pro mé je cas nezavislou veli¢inou, ktera
odtikava sama od sebe. Uvazuj, kdyby se Cas zrodil az ve velkém tiesku, nemél bys referencni
soustavu pro umisténi asového okamziku, ve kterém nastal. plochy, euklidovsky nekonecny
a tak interval na dimenzi délkové mohl byt volen jakkoliv velky a stale byl jednotkovy,
ale...ale kdyz bys zvolil uz libovolny interval na délce a nazval ho jednickou, pak uz bych byl
volbou jednotkového intervalu na dimenzi ¢asové zavisly. Uz bys nemohl interval pro tik ¢asu
— jednotku ¢asu volit libovolné. Kdyz mas jednotku délky, musis k ni zvolit PRISLUSNE
velkou jednotku Casu abys dostal cééééCko ¢ 1/ 1 To je zdkon vesmiru. Od cééécka se
vSechno zacne, to je nejuniverzalnéjsi poznatek, ktery ¢lovék od vesmiru dostal darem.

vSeho !...tj.od poznatku co a pro€ je ¢ = 1 / 1.Kazd¢ vinokrouceni asoprostoru je vyrobou
hmotovych struktur...a napsani vinovych funkci pro kazdy element hmoty je uz pouze
erudice matematika. To uz se mi vic libi, Zephirova idea, ze vesmir se zahust'uje a tim
zdanlivé expanduje (intrerakce by byly pomalejsi). To je na tvém tsudku ... zda pochopis ¢i
ne mou verzi. Myslim, Ze ji chapu, jen nepfijimam... je mi lito, mohli jsme byt na tomto
svete uz dva. Ja naopak tvrdim, ze skute¢né musi expandovat, aby zvySoval historickou
kapacitu. To jsou netrivialni spekulace. Re§ nejprve principy a déivody platnosti principd.

(citace Navratila pivodni fe¢ ) /Méame ,,dva Casoprostory* tj. jeden rastrovy idealizovany (
nerealny ) a druhy ,,redlny ¢asoprostor*.

(odpovéd’ Streita ) To uz je platonsky idealismus.Pro¢ ? Chces-li se bavit o s ditétem o
dfevéném auticku musis si k pfedstave stavét ,.fecnické a vizualni* predpoklady. To dité
mam byt ja? © Zadné "v&&né vzory" rastrovy nerealny ¢asoprostor neni ,,platonsky
idealismus®... rastr se pouziva naprosto v kazdé popisové geometrii. VSe co namalujes do
soustavy os ,,pfimek ¢i polopfimek* je onen neredlny ¢asoprostorovy rastr...nerealny proto,
ze v ptirodé neexistuje jako linealné piimy, ale jen a jen zakiiveny a do tohoto venku
zakiiveného Casoprostoru si ty na ,,konstrukénim papiie* vkladas rastr ti prostorovych os do
ktery spoustis§ hodnoty z jinych soustav a to v podstaté zakiivenych-pravych venku
realizovanych vesmirem. Co neexistuje v realité, nema zadny — uz viibec ne dikazni — smysl.
Nesouhlas, ja se mohu bavit o 1éku na AIDS ikdyz jesté on neexistuje v celém vesmiru ...( ale
bude existovat ), takze to ma smysl se o ném bavit — ty tvrdis Ze ne. Plochy prostor nebude
existovat nikdy, ani kdyby lidstvo naslo Iéky na vS§echny nemoci. Je to jen néco, co existuje

Vv nasSich hlavach nebo jak tika Platon ,,na nebesich®; To je NIKDE! si radé€ji neber na pomoc,
protoZe to je metafyzika. Rastr nekonecné¢ pfimych piimek-os tfi dimenzi ( v idejich lidi

V jejich predstavach ) neni metafyzika. Rastr ( co ho pfiroda nemd ) je zidealizovany —
narovnany ¢asoprostor...a tak tim, Ze neni rastr vypichnuty z redlu ( po Ttesku uz je jen
zakiiveny ) tak tomu ty fikas metafyzika ?... pak by musela byt metafyzika naprosto vse co si
lidé zaokrouhli, a zidealizuji do svych ,,pomiicek* pouze podobnych geometrii a podobnych
pravé matematice co renormalizuje atd. Aproximace neni metafyzika.Stejne jako rastr
nezakfivenych os ...coz jsou tecny k zakiivenému casoprostoru... Zamysli se nad tim, ze




geodetika je nejkratsi vzdalenost v prostoru, presto je vzdy zaktivena (uz existenci hmoty). Co
je potom te¢na? Uvédomujes si, ze tim ptidavas dalsi referenéni dimenzi? Metafyzikou se to
stava, kdyz na té aproximaci budujes teorie o realité. Proto, ze toto pokuseni existuje 1

vV matematice — totiz vydavat ji za néco existujiciho mimo a nad realitou — a také proto, Ze je
deterministicka a neodrazi nevratny ¢as, neni samotna matematika ditkazem ni¢eho. Odkaz na
néco idealizovaného a tedy neskutecného nic netesi. Jaky odkaz ? Naprosto nevis o cem
mluvim a proto nevis sam o ¢em mluvis. Neni to pfedmétem fyziky, ale ndbozenstvi. ?7?
Rastr, jako pomtcka neni nabozenstvi. Ty jsi nezvolil rastr jako pomicku, ale jako referenéni
soustavu, referencni soustava je sice pomucka kterou nevyrobil vesmir, ale ¢lovek a tak proc¢
by nemohla byt pouzita pro jisty Gcel, zdmér ? tfi osy maluji uz déti do seSitu a spousti do
toho axonometricke obrazky téles ...7 Kdyby ty déti prodlouzily ty ptimky (osy) dostatec¢né
daleko, ony by se v€echny uzaviely. Neni to jedno zda rastr bude referencni soustavou nebo
rastrem ? ¢i osami ¢i pod libovolnym slovnim oznacenim ? Ty sdm pouZzivas slovo expanze
které¢ nemohu ani citit... To je Tvlyj subjektivni vjem. Kdybych Ti zazpival, tak beru, ze se Ti
to nemusi libit, ale proti fundamentalné-kreacnimu smyslu expanze bys musel mit padné;jsi
argumenty. ktera podle Tebe méla existovat pred Treskem, a to jesté bez Casu, co to placas

po Casové dimenzi ,,se vali, se posouva, tece, tika, chodi.... ¢as jde ¢i odviji se PO DIMENZI
... kdyby ¢as NEBEZEL tak by i tak byl-existoval jako VELICINA ... sakra pochop to uz ...
budeme konecné dva. Jak uz jsem napsal, ¢as podle mé& neni osa, po které se kutali hmota,
ale generator reality: vzdy z minulé do té aktualni. ackoliv nemas pro to zadny diikaz . Je to
jen v Tvé hlavé. To je...ale to neznamena, ze kdyz je to v mé hlavé ze to v budoucnu nebude
ve vsech hlavach ... Pokud si sdém voli§ soustavu soufadnic, tak uz nic jiného ned¢las nez ze
voli§ pravé rastr a nevolis kiivy redlny Casoprostor-systém, tak i ty jsi v rastru v okoli nuly —
praseciku soutadnic — zaokrouhlujes vse do rastru na nezaktivenou soustavu a do této spoustis
vSechny hodnoty svéta a vesmiru, které ty — pozorovatel v okoli toho nula bodu v soustavé se
nachazis. .. ty idealizujes§ do linearni soustavy, euklidovsky ploché vse z kiivého ¢asoprostoru.
A ani to jinak nejde, tak co Zvanis, Ze je to ndbozenstvi ???? Nez placnes, uvazuj.
Reimannova matematika to umi fesit ptimo, tak se nevymlouvej, ze ten rastr potiebujes kvili
idealizaci ¢i aproximaci. Ne, nevymlouvam se, ale bez pouziti rastru k vykladu bys uz
nepochopil viibec nic a bez rastru by se vyklad té¢zko dal vylozit atd. Ty ho pottebujes
principialné, abys vii¢i né¢emu, co neexistuje, mohl potacet a kroutit své predstavy. Ani to
neni pravda.... klidn¢ si vezmi dv¢ soustavy zakiivené — jednu jako soustavu pozorovatele a
druhou jako soustavu Vv niz je testovaci t€leso a spoustéj si hodnoty do zakiivené soustavy.
Ovsem kdyZ budes$ spoustét do soustavy pozorovatele ktery je velky s dilky fadé 10" m
predmét-kvasar, galaxii o fadu velikosti 10?3 m, tak stejné tvoje pidi-soustava vii¢i maxi-
obrovské soustavé bude pouze prave jakousi infinitezimalni te€novou soustavou k té
velkosoustavé ... a tim padem tvoje mala pikosoustavicka je rastrem, teCnym tastrem, lokalni
soustavickou (( ale prodlouZzis-li te€ny do nekonecna ??,..)) viici globalvelké soustavé
kiivé...

Pochop kone¢né : vem si global kiivy Casoprostor a udélej k nému tii teény v bodé.... pak ten
bod bude pocatek tvych os-rastru tvé rastrové soustavy pozorovatele, do které budes méfit a
vyhodnocovat cely (( zakiiveny )) vesmir ...Lokalni teCny k redlnému Casoprostoru jSou
nejen Usecky, ale v prodlouzeni do nekonecna se stavaji tim rastrem... Pokud je vesmir
globaln¢ zaktiven, nemas uz pozorovatelnu, do které bys umistil tecny. Ja to feSim tak, ze
témi “te¢nami® (jdoucimi vSemi body a ve vSech smérech) je plochy ¢as, zatimco prostor je
zakiiveny. Takzvany Casoprostor je virtudlni realita, protoZe se jedna o posloupnost udalosti
V plochém case, ve kterém malé ,,velké tiesky* vytvareji prostorovou realitu od jednoho
okamziku k druhému, a to od nekone¢né minulosti do nekone¢né budoucnosti. Nemusis
souhlasit. Ale rozumis§ mé vizi?



Napodobng. Ja se snazim.

Vlozil: Streit  Cas: 5.9.2006 10:06:21  Reakce na:
( citace Navratila pivodni fec ) //Je-li dimenze ( délkova ) nekonecné velka, pak jak velky je

(odpovéd’ Streita ) To neni pravda! ( reakce Navratila ¢ervené ) Ale Dusane... moje véta
byla poloZena jasné a ty odpovidas zcestnd. Rekl jsem jasné otazku ,.jak je velky libovolné
velky interval na nekoneéné ,,dlouhé* dimenzi délkové ? Nekone¢na délka se muze skladat z
nekone¢ného poctu konecnych intervali.No, vidis. A jak je velky ten ,,konecny* interval ?
Tim konecnym a déle nedélitelnym intervalem je pro mé kvantum ¢asu. A prave tohle je
placéni...na délkové dimenzi neni intervalem ,.kvantum ¢asu®... to je zcestny vyrok neb je
neodtvodnitelny ni¢im logickym. Navic netvrdim, ze délkova dimenze je nekonecnd —
naopak : je zakfivena kladné, tedy do sebe, tudiz je uzaviena. Vesmir s kone¢nymi viemi
délkovymi dimenzemi ( ? ) no budiz...ale proc¢ se tedy tyto veskeré délkové dimenze

je ze ,,konecna délka* zvétSuje pocet svych bodii az do nekonecna ( kruznice s konecnou
deélkou se zvétSuje do nekonecné velké kruznice s nekone¢né velkym polomérem ) co to je ?
a pro¢ ?...pro¢ ten §vindl o koneénosti ,,balis* do UZAVRENOSTI ? Piedstav si, Ze néco
expanduje nekonecné dlouho a pfitom je uzaviené (kladné zaktivené). Kdyz pak néco
expanduje soubézné, ale rychleji, tak to mensi je v poméru rychlosti expanzi zakiivengjsi a to
vEtsi je v poméru expanzi plossi. To mensi nekonecno miize byt v tom vétSim vnoieno. Kdyz
budes mit dva generatory cisel, tieba skalari, tak kdyZ ten jeden bude skalary chrlit dvakrat
rychleji, bude jich dvakrat vice, bez ohledu na to, ze také nekonecny pocet. Kdyz budes
nekonecné dlouho nafukovat kouli, také to pofad bude nekonecné velka koule.Ale i kdybys
nesouhlasil s pfedchozimi dvéma vétami, mél jsi v rozporované véte logickou chybu! A ty ne
? Ja podal protiargument, kde je tviij protiargument. Nelze fikat ,,1zes, logicky chybujes* bez
dikazt !

( citace Navratila pavodni fe¢ ) /KdyZ na dimenzi nekone¢né dlouhé udélam interval, pak ho
(jeho velikost ) mohu NAZVAT ,,jedni¢kou . Odted’ je to ,,fixni axiomatické urceni
velikosti“ je to onen ,,vychozi bod*.

(odpovéd’ Streita ) Ano, ja ho méfim frekvenci Casu. ( reakce Navratila ¢ervené ) Proc ? ty
nemas klacek ¢i svinovaci metr ? Pro¢ méfit interval délkovy frekvenci ¢asu a frekvenci asu
méfit svinovacim metrem ?? Certa poméfujes Bohem a Boha poméiujes ¢ertem ?2? Co tim
ziskas 7 Relativisté ho méfi rychlosti svétla.POZOR... v tom je ten ,,trik*. cééécko je pomér
dvou dimenzi, dvou intervalii dimenzi. A ja pravé nez ten pomér se bude debatovat, chci najit
smysl ,,intervalti* na obou dimenzich i na dimenzi délkové a i na dimenzi casové. Kdyz si
napiSeS c=x/t=1/1, tak samoziejme¢ muzes pomeétovat délkovy interval pomoci cééé a
frekvence ¢asu, ale doslo tu k tautologii. Musel si nejprve zvolit ,,jednicku* pro interval ¢asu a



podle ni pak vysla ,,jedni¢ka intervalu na délkové dimenzi. Cili to je to co j4 minim
debatovat, Ze ... Ze céé¢ je univerzalni vesmirem uzakonény jednotkovy pomér dimenzi at’ uz
je jednotka jedné z dimenzi zvolena jakkoliv velka, tak se k ni ta druha jednotka na druhé
dimenzi musi p¥izptisobit aby stale platilo cééé. CimZ lze prohlasit, Ze jednotka je jakkoliv
velika 1ta ¢asova i ta délkova, ale pomér musi davat cééé. Pro¢? Ty jsi ,,c* fetiSista. Je to
nejelegantnéjsi a nejzakladnéjsi zakon vesmiru....bez néj by neslo , kiivit™ prostorocas. A to
je ten muj ,,vynalez* ze ktiveni tj. nejednotkové poméry intervali délkovych ku ¢asovym je
davodem-disledkem vzniku hmoty...hmota je disledek ,,kfiveni* ¢asoprosotru. Tam kde neni
absolutné zktiven Casoprostor tak je on v céééckovém stavu a tedy tak neni hmota v zadném

z fyzikalnich stavil ...coz je stav Casoprostoru pred Treskem. Jestli T€ nezajimaji absolutni
rozmeéry, ale jen poméry dimenzi, to je virtudlni realita. V normalni realit€¢ ma vse svij
absolutni rozm¢r, ta perspektiva uz je jen néco zdanlivého, co doléhd k nasim smyslim. Jestli
néco nema skute¢nou délku a skute¢ny cas, miize to mit nekone¢né mnoho podob, coz je
totéZ, jako by to neexistovalo. Ty ten interval relativizujes jesté nad rdmec TR a tvrdis, Ze ten
"pravy" vzdy vnimame perspektivou pootaceni vici pevnému rastru. Nepochopil si mou

fe¢... Nesouhlasim s tim, ale to by byla véc nazoru. Horsi je, Ze jsi nedefinoval ten rastr. Rastr
jsem definoval : je to Casoprostor euklidovsky plochy-rovny, nezakiiveny a tedy po Tiesku
nerealny, neexistujici ( pied Treskem ano )....1ze ho do kiivého Casoprostoru vlozit jako
pomucku ¢ili jako ,,rastr*. Jestli néco neexistuje, nemuizes se na to odvoléavat.

( citace Navratila pivodni fe¢ ) /Pokud toho superfixniho pozorovatele ,,posadis* na ten
interval, budes se sdm i s intervalem ,,zcvrkavat anebo rozpinat* a nepoznas nic, ze ?

(odpovéd’ Streita ) Na to mam Iék. Expanzeceho ? a pro¢ ? k ni dochazi a jak ? na dalku
pusobi kumulativng, protoze s rostouci vzdalenosti se projevuje linearnim narustem. pokud
expenze je, ale pokud délka nekonecn¢ velka expanduje, je porad jen nekonecné velka. To
znamena, ze ,,expandovatli mize jen ten ptivodné zvoleny interval na délce. Ne, expanze
muze probihat zmnozovanim absolutnich interval. Naprosto jasné¢ jsem ovsem vysvétlil, ze
interval zvoleny je zvoleny a teprve tento zvoleny interval ,,se kouka-pozoruje* v jiné
soustave ze ,,se néco déje* s jinym intervalem. A uz tu mas dvé soustavy a tedy jednu fixni —
interval co se s nim nic ned¢je a drouhou soustavu, o se Vv ni ,,natahuje-expanduje® interval
anebo zcvrkava ... ale pozorovatel fixni snimé déje-jevy do své soustavy a tim i jev o
zevrkavani €1 expanzi jako vjem vlivem pootaceni cizi soustavy a tak na cizi soustavé miize
byt interval neexpandujici, jen se pootaci coz se pozorovateli zda jako expanze ¢i zcvrkavani.
Gravitace v$ak se vzdalenosti slabne inverznim kvadratem.Ceho ? Vzdalenosti. to nutno
dodat. gravitace je x /t . t ... gravitace je nelinearni posudek intervalt, tedy uz posudkem
kiivosti — €ili pootoceni. Pro mé kiivost néco geometricky absolutniho, nikoliv véc
perspektivy pii otaceni. Na blizku - jesté v rdmci kup galaxii - je vSak dost silna na to, aby
prevladala nad globalni expanzi.

( citace Navratila pivodni fe¢ ) //..ten interval je ,,ukrojena véc™..
(citace Navratila pivodni fe¢ ) //A nyni co to je rozpinani respektive zcvrkavani
dimenze....0 nikoliv dimenze, ale intervalu na dimenzi !

(odpovéd’ Streita ) Ano, odtikavajici ¢as "ukrajuje" intervaly na dimenzi ¢asu a expanze na
prostorovych dimenzich "ukrajuje" expanze neni ukrajovani, ale ,,roztahovani-rozpinani ...
proto ukrojovani intervalll nelze nazvat expanzi...ukrajovani je ,,kraceni bodu* po dimenzi
skoky, po intzervalech Budiz, nechal jsem se zavléct do Tvé terminologie. M¢l jsem na mysli
expanzi jako generovani novych kvant (prostoru, ¢asu) intervaly prostoru.Expanze neukrajuje
stejné intervaly... V jedné dimenzi jsou stejné. V prostoru v§ak nemame dost kratky "metr"



na zmetfeni minimalniho ¢asového intervalu mezi dvéma po sob¢ jdoucimi okamziky, takze se
&as jevi (pseudo)spojité.Spatné. ..pletes véci. Ty mi jen nerozumis.

Rozpinani dimenze neni natahovani intervalu na ni, ale podle mé se ty intervaly zmnozuji, ja
jsem ironizoval ,,natahovani‘ metru, abych tim zdtraznil svou verzi, Ze rozpinani ¢i
smrstovani je vjem z pootaceni soustav Na vjemech nemuze$ stavét seriozni fyziku tedy ze
»Zakiivenosti stavu Casoprostoru ... a ta zakiivenost ( pootoceni soustav ) se déje po Tresku
nejednotkovymi poméry intervalll dimenzi délkovych vii¢i casovym v <c (( coz nejednotkovy
pomer je v podstaté ,,snimek* do pozorovatelny o kiivostech-pootocenich soustav.)) ovsem
»zmnozovani* intervall ??? to je jednak nelogické a jednak nefyzikalni a logicky i
nepochopitelné... Troufam si tvrdit, ze o logice toho ze své praxe musim veédét vice nez Ty.
Kdyz je néco tézko predstavitelné, nemusi to byt nelogické "natékaji" ¢asem generované
informace do vicerozmérného skalarniho pole.

( citace Navratila pavodni fe¢ ) /Hmota ,,se zcvrkava‘..

( citace Navratila pivodni fe¢ ) /A na hmoté, ktera ,,se zakfivuje do sebe* se nutné musi
jevit ostatni global-vesmir, Ze se rozpina..

(odpovéd’ Streita ) Takze podle Tebe se nerozpina vesmir ale zcvrkava se hmota. Budes-li
pozorovatelem na hmotég, ktera se sama zcvrkava vici ,,jednotce® = Vesmirny interval

,na jedni¢ce®, budes vidét, Ze smérem do mikrosvéta se intervaly hmotové zcvrkavaji, To je
relativismus na druhou hmota a jeji dimenze se krouti zabaluji, vinobalickuji a tim padem
globalni vesmirny neménny jednotkovy interval koukdnim do mikrosvéta, co se kiivi a
vilnobalickuje, tak vidi do Planckovych skal zcvrkavani intervalu metrového, coz je
»zabalovani*“- krouceni Casoprostoru na Plankovych skélach a to je pro globalniho
pozorovatele zcvrkavanim...jeho pozorovatelna snima vlnokrouceni, jeko pootoceni Ty jsi
posedly tim Lorenzem a tim pootoceny interval je mensi, jevi se jako zcvrkly. Pro¢ by se méla
zcvrkavat? Kam az se zcvrkne? Kam...do hmoty, kompaktifikuje se zabali se ... A ve velkém
tiesku byla rozlehlejsi? Co to je rozlejlejsi ? Pred Tieskem byl casoprostor Jak mohlo néco
oyt nez vznikl €as? plochy, euklidovsky nekone¢ny a tak interval na dimenzi délkové mohl
byt volen jakkoliv velky a stale byl jednotkovy, ale...ale kdyz bys zvolil uz libovolny interval
na délce a nazval ho jednickou, pak uz bych byl volbou jednotkového intervalu na dimenzi
casove zavisly. Uz bys nemohl interval pro tik ¢asu — jednotku ¢asu volit libovoln¢. Kdyz mas
/'1 To je zdkon vesmiru. Od cééécka se vSechno zacne, to je nejuniverzalnéjsi poznatek, ktery
&lovék od vesmiru dostal darem. Rikam...“c* fetigista Od toho se da vie zjistit, vSe, vSe
znamena postavit Teorie vSeho !...tj.od poznatku co a pro¢ je ¢ = 1/ 1.Kazdé vlnokrouceni
Casoprostoru je vyrobou hmotovych struktur...a napsani vinovych funkei pro kazdy element
hmoty je uz pouze erudice matematika. To uz se mi vic libi, Zephirova idea, ze vesmir se
zahust'uje a tim zdanlivé expanduje (intrerakce by byly pomalejsi). To je na tvém tsudku ...
zda pochopis ¢i ne mou verzi. Myslim, Ze ji chapu, jen nepfijimam..Ja naopak tvrdim, ze
skute¢né musi expandovat, aby zvySoval historickou kapacitu. To jsou netrivialni spekulace.
Res nejprve principy a diivody platnosti principt.

( citace Navratila pavodni fe¢ ) /Mame ,,dva Casoprostory* tj. jeden rastrovy idealizovany (
neredlny ) a druhy ,,redlny ¢asoprostor*.

(odpovéd’ Streita ) To uz je platonsky idealismus.Pro¢ ? Chces-li se bavit 0 s ditétem o
dfevéném auticku musis si k predstave stavéet ,.fecnické a vizualni‘ predpoklady. To dité
mam byt ja? © Zadné "véEné vzory" rastrovy nerealny asoprostor neni ,,platonsky



idealismus®... rastr se pouziva naprosto v kazdé popisové geometrii. VSe co namalujes do
soustavy os ,,pfimek ¢i poloptimek® je onen nerealny ¢asoprostorovy rastr...nerealny proto,
ze v prirodé neexistuje jako linealn¢ piimy, ale jen a jen zakiiveny a do tohoto venku
zakiiveného Casoprostoru si ty na ,,konstrukénim papiie* vkladas rastr tii prostorovych os do
ktery spoustis hodnoty z jinych soustav a to v podstateé zakiivenych-pravych venku
realizovanych vesmirem. Co neexistuje v realité, nema zadny — uz viibec ne dikazni — smysl.
Je to jen néco, co existuje v nasich hlavach nebo jak tika Platon ,,na nebesich*; To je NIKDE!
si radgji neber na pomoc, protoze to je metafyzika. Rastr nekone¢né pifimych ptimek-os tii
dimenzi ( v idejich lidi v jejich pfedstavach ) neni metafyzika. Rastr ( co ho pfiroda mend ) je
zidealizovany — narovnany Casoprostor...a tak tim, Ze neni rastr vypichnuty z realu ( po
Ttesku uz je jen zaktiveny ) tak tomu ty fikas metafyzika ?... pak by musela byt metafyzika
naprosto vse co si lidé zaokrouhli, a zidealizuji do svych ,,pomucek* pouze podobnych
geometrii a podobnych pravé matematice co renormalizuje atd. Aproximace neni metafyzika.
Metafyzikou se to stava, kdyz na té aproximaci budujes teorie o realité. Proto, ze toto
pokuseni existuje i v matematice — totiz vydavat ji za néco existujiciho mimo a nad realitou —
a také proto, Ze je deterministickd a neodrazi nevratny Cas, neni samotna matematika ditkazem
ni¢eho. Odkaz na néco idealizovaného a tedy neskutecného nic netesi.Jaky odkaz ? Naprosto
nevis o cem mluvim a proto nevi§ saim o ¢em mluvis. Neni to pfedmétem fyziky, ale
nabozenstvi. ??? Rastr, jako pomucka neni nabozenstvi. Ty jsi nezvolil rastr jako pomticku,
ale jako referencni soustavu, kterd podle Tebe méla existovat pied Treskem, a to jeste bez
Casu, ackoliv nemas pro to zadny dikaz . Je to jen v Tvé hlavé. Pokud si sam voli$ soustavu
soufadnic, tak uz nic jiného ned¢las nez ze volis prave rastr a nevolis kiivy realny
Casoprostor-systém, tak i ty jsi v rastru v okoli nuly — priise¢iku soutadnic — zaokrouhlujes vse
do rastru na nezaktivenou soustavu a do této spoustis vSechny hodnoty svéta a vesmiru, které
ty — pozorovatel v okoli toho nula bodu v soustavé se nachazis... ty idealizuje$ do linearni
soustavy, euklidovsky ploché vse z kiivého Casoprostoru. A ani to jinak nejde, tak co Zvanis,
7e je to nabozenstvi 77?7 Nez placnes, uvazuj. Reimannova matematika to umi fesit ptimo,
tak se nevymlouvej, Ze ten rastr potiebujes kvili idealizaci ¢i aproximaci. Ty ho potiebujes
principialné, abys vici nééemu, co neexistuje, mohl potacet a kroutit své predstavy.



