Vytazek nazori Broze z diskuse nad kosmologii na OSLU + moje vahy
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Pavel Broz,2013-03-28 22:40:52

V pfipadé toho nadsvételné rychle se rozpinajiciho vesmiru nejde narazit treba
galaxii do jiné galaxie, je tomu tak proto, ze vSechny galaxie se od sebe v dusledku
toho rozpinani vzdaluji. Nicméné asi bude ur€ité vhodné diskutovat zvlast' dva dosti
odliSné rezimy ohledné rozpinani, inflacni rozpinani a neinflaéni (mdzeme jej nazvat

tfeba regulani) rozpinani.

V pripadé inflacniho rozpinani se béhem jediného zlomku vtefiny vesmir rozepne o
mnoho fadl, uvadi se Casto o tficet, ale muze to byt i vyrazné vice (existuji ale také
scénare, kde je tomu naopak Ci ve kterych inflace chybi zcela). Takze hadani

z kfistalové koule maji fyzikové jako sport..., pokud...pokud maji u jména titul, je to
hadani védou.. Inflaéni faze rozpinani prostoru je vétSinou v modelech "Zivena"
néjakym druhem fazového prechodu, kdy napf. jeden vysokoenergeticky stav vakua
zacne "padat" do jiného, nizkoenergetického stavu vakua, za souc¢asného
generovani ¢astic, které nyni tvofi nas vesmir. Ma pan titulovanej autor na tuto
pohadku néjaké dliikazy plynouci z experimentl ? Pokud ne, pak ja mam také jednu

stejné hodnotnou pohadku. Mimochodem takova otazka : Kdy je ,vakuum®

energetické ?, a kdy hodné a kdy malo energetické ? a pro¢ ? Jakou roli hraje
velikost prostoru na ,energeticky stav® v tom prostoru ? Prostor o 30 fada vétsi ma o
(?) kolik Fadi men8i mno zstvi energie ?..aby ho $lo nazvat ,nizkoenergetické
vakuum ? No a protoze pan Kulhanek prohlasil, Ze prvni inflacni faze v fadé
pozdéjSich inflacnich fazi — rozpinani prostoru nastala cca v ¢ase 10-34 sec. po
Tresku, znamena to podle Broze, ze ,vakuum® skakalo do jiného vakua a tak porad
znova pfi kazdé inflaci skakalo z vakua do vakua. Tady to z té feCi plyne. Jen to
Lprepadnuti“ z vakua do jiného vakua se generuji Castice, které nyni tvofi nas vesmir.
Za timto vakuovym prechodem z jednoho vakua do jiného vakua, ze muze byt napf.
spontanni naruseni symetrie nékterych casticovych interakci. Brozi, umite vysvétlit

vznik ,spontanniho naruseni“ symetrie ? Ja to umim vysvétlit v HDV ,principem




stfidani symetrii s asymetriemi, coz jste oznacil za obrovské nesmysly, blaboly, a s

dalSimi mnoho urazlivymi vyroky ( nechce se mi to hledat v archivu ). Detaily téchto
prechodu se liSi model od modelu, aha...aha, nékteré modely, co jsou od
titulovanych nadvédcu, jsou supervédecké, k pochvalam hodné, a jiné modely, pokud
je fekne fantasmagoricky nedouk, pak jsou to blaboly a jsou pfedem urCeny

k poplivani a autofi k urazeni. v nékterych modelech ta inflace zvétSeni prostoru o
30 radu v milisekundé probéhne vicekrat po sobé, pficemz pokazdé je spojena napr.
s jinym naru$enim Casticové symetrie Takze ten védecky model podle Broze a védcu
je takovy : Najednou, po Tresku, kde se vzalo tu se vzalo, nastane ,primarné"
zvétSeni prostoru - inflace, toto zvétSeni ¢p ,sekundarné” zapficini ,prepad” jednoho
vakua do jiného vakua, ( odhlédneme od toho kde se vzala hmota a jeji hmotnost ) a

b1

soubézné stim,tercialné” nastava ( jen tak zbihdarma ) oddélovani 4
interakci, z ,prasily“, ktera se také urodila-zjevila ve Tresku jakoZto plazma, coz je to
oddélovani interakci ,dusledkem” ? &i ,pfi€inou” ? soubézného spontanniho naruseni
symetrii, aC se nevi jakych symetrii, a Ceho, a odkud ( asi ta ,prasila“ byla
symetricka ), a v co se ty symetrie promeénily. Je to krasné...krasné, az na to, ze je
to ,nedotazené”, protoze tomuhle vSemu Ize vdechnout smysl, protoze tohle vSechno
Ize vysvétlit ,novou logikou a eleganci® jakozto promény kfivosti ,zakladniho“
Casoprostoru 3+3D, jakoZto promény kfivosti dimenzi dvouveli€inového vesmiru, kde
~princip“ kfiveni je pri¢inou a divodem vzniku-realizace hmoty i fyzikalnich poli a
nakonec i téch interakci a dalSich zakond - viz mé lekce. Inejbéinéjéi poradi
naruSovani ¢asticovyc interakci ma nasledujici prubéh: z puvodné jednotné a
maximalné symetrické interakce se spontannim naruSenim symetrie odstépi
gravitacni interakce, ze zbytku potom dale silna interakce, a jako posledni se od sebe
odlouci elektromagneticka a slaba interakce.l Pokud na zacatku existovala
supersymetrie, O.K. A jakou mas Brozi na mysli ,supersymetrii“ ty, brozi, ¢eho ?
Podle mé tou supersymetrii je 3+3D Casoprostor, stav Vesmiru pred Treskem, bez
hmoty, bez poli, bez toku-plynuti ¢asu a bez rozpinani, jakozto ,zakladni“ stav pred
Treskem jak mnozi fyzici pevné véfi, néktera vira je védecka, jina stejné hodnotna
vira je k upaleni, protoze ta védecka o té druhé to PRHLASILA, Ze Borzi ? tak se
musela ( kouzelnicky a bez logického vysvétleni ) béhem tohoto procesu taky nékde
narusit, protoze dnesni ¢asticové interakce supersymetrii nevykazuji ?? (pokud by

vykazovaly, musely bychom ke kazdému elektronu s poloviénim spinem registrovat



néjaky s-elektron s celoCiselnym spinem, ke kazdému fotonu s celoCiselnym spinem

néjake fotino s polovicnim spinem, atd.).

Obraceni Sipky €asu u inflacniho rozpinani nedava moc dobry smysl|, jisté, predevsim
proto, Ze by se musely znovuzrestaurovat spontanné narusené symetrie a vlastné
tim i zaniknout hmota tak jak ji zname. O pfipadné naruseni kauzality kvuli
nadsvételné rychlému smrstovani si také nemusime délat starosti, protoze proces,
ve kterém je zniCen cely vesmir, ma jisté podstatné odliSnosti od paradoxu

zavrazdéného dédecka, jak se pfipadné naruseni kauzality bézné ilustruje.

Nicméné pojdme se podivat na néjaké lokalnéjsi smrstovani, kdy se nam nesmrskne
cely vesmir, ale jenom €ast prostoru. ?? Brozi, to jsou nesmysiné uvahy. STR je
chybné pojimana, interpretovana. Ve vesmiru samotném nejde o zadné kontrakce
,délek” objektl hmotovych, ani o kontrakce = smrst'ovani dimenze délkové samotné.
Dtto s ¢asem — jeho dilatace. Cela specialni relativita je jinak, je ji nutno vysvétlovat

jakozto pootaceni soustav. Viz HDV. Vubec idealni pfipad nastane, kdyz se nam v

jednom smeéru, dejme tomu ve sméru pfed kosmickym cestovatelem, prostor
smrstuje, bla-bla a ve sméru opacném zase natahuje, tzn. Ze globalné se prostor

nemeéni, zUstava stejny. Bla-bla Pravé popsany zpusob smrstovani a natahovani

prostoru se nazyva warp, pouze ,na prumétné“ pozorovatelel mizeme sledovat

z realného Casoprostoru jakoZzto ,zdanlivé” smrstovani a natahovani délkovych

dimenzi...v realu to jsou kfivosti stavl €p...na primétné pozorovatele to jsou

,zhusténiny a zfedédiny “ bodu prostoru. Podivejte se na namalovanou sinusovku na
papife a dejte si ten papir pred odi ,an fas, tedy aby jste vidél plochu jako
>pfimku<...jak vypada ta sinusovka ? kdyz na ni udélate sit’ malilinkatych usecek -
jako zredéniny a zhusténiny. presné podle znamého warpového pohonu ze
Startraku.

Da se ukazat, Ze s warpem by opravdu vznikl dost zavazny problém s kauzalitou,
protoze warp opravdu umoznuje dostat se z bodu A do bodu B nadsvételnou
rychlosti. Warp je fikce... prostorova sit’ ( néjaka volba stavl €p ) se nezhustuje ani
nezreduje, ale ,vIni“, ,zakfivuji se dimenze® a ty my pak pozorujeme ,ve své

prumétné” jako zfedéné anebo zahusténé body...atd. Diky tomu a diky dfive



popsanym zakonitostem Lorentzovy transformace pak v principu opravdu je mozné
mordovat své despotické dédecky jesté predtim, nez potkali babicky. Pokud by nékdy
nékdo funkéni warpovy pohon skutecné sestrojil, tak by pak v navaznosti na to tfeba
mohlo byt potfebné zfidit urad pro dohled nad ¢asovou chronologii, jak byva obCas k
vidéni v riznych scifi filmech. Warpovy pohon by totiz sice byl jenom prostfedkem na
cestovani nadsvételnou rychlosti pro cestovatele, nicméné pro pozorovatele ve
vhodné se pohybujicich se soustavach by pfitom byl strojem €asu, protoze ti by pro
zménu vidéli, jak cestovatel vystupuje ze své warpové lodi dfive, nez do ni nasedl.
Bla-bla

Kazdopadné ale k vytvoreni funkéniho warpového pohonu je nutné disponovat hodné
exotickou matérii, takovou, kterou k dispozici nemame. Tato matérie by se méla
vykazovat negativni energii, dle Einsteinovu vztahu E=mc*2 tedy i negativni
hmotnosti. Bla-bla Do jisté miry by méla mit vlastnosti, jaké ma napfr. temna energie,
ktera zpusobuje zrychlujici se rozpinani vesmiru. Problém je v tom, Ze temnou
energii nedokazeme nijak "skladovat" ani "pfemistiovat" z mista na misto, Bla-bla a
pfitom toto je pro warpovy pohon nezbytné, protoze ta negativni energie je néco jako
palivo toho warpového motoru. Temna energie je ale ve skute€nosti pasivné
obsazena v kazdé jednotce objemu, a je od toho objemu neoddélitelna, a jeji podil ve
vesmiru vzrusta spolu s tim, jak se vesmir rozpina, Cili jak se jeho objem zvétSuje
(tzn. Ze na rozdil od obyCejné hmoty se temna energie pfi zvétSovani objemu

"nefedi", ale pfibyva spolu s tim objemem - je to takovy kosmicky "Hrnecku var").

Kromé temné energie existuji i dalSi adepti na potfebnou negativni energii, je jim
napf. vazebna energie mezi pfitahujicimi se naboji. Jenze ta se neda zcela separovat
od téch naboju - a pokud neni od nich odseparovana, tak potom kladna hmotnost
naboji bohaté prevazi malilinkatou zapornou hmotnost oné negativni energie mezi

naboji. Bla-bla

Suma sumarum, Bla-bla sofistikované zvolené smrst'ovani prostoru spolu s jeho
natahovanim nékde jinde opravdu muize teoreticky vést k vazné kolizi s kauzalitou.
Otazkou je, jestli je konstrukce takového nadsvételného pohonu vibec principialné

mozna. Vime napfiklad, ze nejde sestrojit perpetuum mobile, protoze plati zakon



zachovani energie (mezi nami, on na kosmologickych skalach neplati, ale lokalné
plati extrémné presné). Mlze se klidné docela dobre stat, Ze warpovy pohon bude
také nepripustny diky néjakému jinému dnes jesté neznamému principu. A mize se
také stat, ze takovym principem muze byt pfimo néjaky princip chronologické
cenzury, ktery znemozni stavbu stroji ¢asu podobné, jako zakon zachovani energie

znemoznuje stavbu perpetui mobile. Bla-bla

Kazdopadné je ta situace docela zapeklita, posudte sami: ve specialni teorii relativity,
kdyz byla po jejim vzniku rozvijena, hrozila na prvni pohled cela fada hrozivych
paradoxu, diky nimz by se teorie ukazala by logicky nekonzistentni. Mezi témito
paradoxy figurovala taky moznost nezachovani kauzality. Ne nehrozila...protoze
>tento< vesmir byl nastaven® pro v <c¢ atim padem nastaven jen pro
jednosmeérny tok-plynuti ¢asu, a pro kfiveni dimenzi do lokalnich utvaru = vinobaliCky
hmotové, a do globalnich mensich krivosti jakoZto pole Postupné se ukazalo, ze
striktni pozadavek zakazu nadsvételného Sifeni informaci, Nebylo tfeba tomu
Vesmiru ,nafizovat Ci zakazovat®, ani nadsvételnou rychlost kdyby fyzikové pochopili,
ze ,vychozi“ stav Vesmiru je ve stavu pred Treskem, jakozto plochy 3+3D stav, tedy
jako ¢=1/1 ; (cd=c3). A po Tresku v ramci zakona o stfidani symetrii s
asymetriemi padla volba na v <c, respektive m.v = mo.c ;Tim je naprosto
jednoznacné re€eno, ze stav c=c (c3=c3) je stavem ,zakladnim®, rastrovym
podkladem pro posloupnost geneze novych kfivosti ¢p které ,v sobé plavou, jsou

v sobé vnoreny*, a které jsou ,motivaci® k realizaci geneze zmén kfivosti dimenzi
veli¢in ¢p pro ,lokalni vonobalicky®, i pole...atd....atd....atd. Viz vyklad HDV ( ktery
neni dokon&en bez pomoci vzdélanych a moudrych vstficnych lidi ) hmoty &i signalu
umoznil ve specialni teorii relativity vSechny tyto paradoxy spolehlivé odstranit - nejen

tedy paradoxy tykajici se kauzality, ale i mnohé dalsi.

Specialni teorie relativity ovSem pracovala s rovhym, nezakfivenym prostoroCasem, a
neumeéla konzistentné popsat gravitaci. Ani to neni pravda. Ja to pochopil jinak :

STR pracuje a predvadi stop-stavy rovhomérného pohybu, a jeden soufadnicovy stav

s vi1 Ltransformuje” ( skokové prevedeni ) do stavu jiného stavu s v2 . Je to
porovnavani dvou ,vlastnich“ soustav rovnhomérné se pohybuijiciho télesa. Rovnice

jsou linearni Kdezto OTR FeSi nerovhomérny pohyb. Rovnice jsou nelinearni. Proto




jsou STR a OTR do sebe matematicky neslucitelné. Pouze mohou vedle sebe
koexistovat pod pravidlem o stfidani symetrii s asymetriemi. Gravitaci se podafilo
zaclenit zobecnéni teorie na tzv. obecnou teorii relativity. Ta uz ovSem pracuje s
obecné s obecné zakfivenym prostoroasem, O.K. protoze gravitace se podle této
teorie projevuje praveé zakfivovanim toho prostoro¢asu. O.K. Prostor a ¢as prestaly
byt pasivnimi soufadnicemi popisujicimi pohyb hmoty a energie, ale zacaly byt touto
hmotou a energii také ovliviiovany. A rovnéz naopak : krivost-kfiveni dimenzi ¢p
zacala tvorit-vyrabét hmotu a pole...to je HDV. Prostor je diky tomu v okoli hmot
deformovany rovnéz naopak a stejné tak se méni i béh ¢asu ( Cili kiivost Casové
dimenze ) v blizkosti hmoty - je to dokonce natolik vyrazny efekt, Ze bez jeho
zapocteni nefungovaly prvni pokusy s GPS. Navic se ukazalo, Zze prostor sam jako
takovy se muze rozpinat, anebo naopak : starsi ,faze” krivych stavu ve stavu
.plazmatu“ se v toku €asu a genezi vyvoje kfivych stava, ,rozbaluje“ na mensi a
menSi kfivosti, coz se panum fyzikim jevi jako ,rozpinani“ prostoru, mé jako
,<rozbalovani“ velké krivosti do mensi kfivosti. Dnesni globalni stav vesmirné kfivosti
je uz rozbalen do nepatrné kfivosti ( zfejmé do gravitacni parabolické kfivosti ), je
témér plochy...a v této ,mfizce” plavou, jsou vnoreny jiné stavy vysSich kfrivosti : pole
a pak i vinobali¢ky elementi hmotovych a ty jesté jako konglomeraty = atomy a
molekuly. Atd.....atd. a ze toto rozpinani je pozorovatelné diky rudému posuvu
vzdalujicich se galaxii. Rozpinani = rozbalovani velké kfivosti do malé kfivosti ¢p
je...ano je pozorovano pomoci rudého posuvu, kde vyssi rudy posuv by mél byt
interpretovan jako vyssi kfivost Cp v daném >misté< v dané historické dobé od

Tresku.

Bohuzel ovSem obecna teorie relativity také otevrela nova dvirka pro moznost
poruseni kauzality. Tzn. ze to, co bylo tak peclivé a bezchybné oSetfeno ve specialni

teorii relativity, vyvstalo jako no€ni mura znovu v obecné teorii relativity. ?

Specialni teorie relativity nasla recept na odstranéni problému s kauzalitou. Jaky ?
Podobny recept ndam v obecné teorii relativity zatim chybi. Pro¢ ? Bude-li nékdy
nalezen, tfeba ve formé néjakého dnes neznamého principu, bude to také znamenat,
ze cestovani ¢asem do minulosti zistane navzdycky pouhou fikci. O.K. Pokud

naopak zadny takovy restriktivni princip neexistuje, mize to znamenat, ze jednou



bude mozné ( podle mé nebude. Na velkoSkalovych méfitcich Vesmiru tok Casu jde
jednim smérem, jisté, ale na malych planckovskych Skalach a jesté mensSich je svét
.Kkvantovy“ coz znamena, Ze kfivosti jsou tak velké, Ze nelinearita OTR pfechazi

v linearitu QM a v tomto stavu ,energetického vakua®, ,vficiho vakua“ ( vfici
znamena >vifeni proménlivych kfivosti dimenzi veliin<) a tvorba vinobali¢ku
elementarnich ¢astic, kde praaaveé v tom vinobaliCku Ize najit ,tok ¢asu v opacné
Sipce“ a to na velmi kratky interval....takze i Casova dimenze ma takoveé ,vifenil
kfivosti, ze ,na prumétné“ pozorovatele je tok ¢asu >zaznamenam< v urcité kratké
fazi jako tok pozpatku, opacnym smérem...samozfejmé jen na velmi maly interval a
hned zas dal bézi ¢as ,spravnym*“ smérem. Ja to v HDV nazyvam ,cukanecek ¢asu”
- tok €asu Po Sipce, pak nahle na maly interval ,proti Sipce“ a zas pak dal ,po Sipce
= cukaneCek. Resumé : v globalnim vesmiru v dnesnim ,stop-stavu nelze pozorovat
opacny tok ¢asu, pouze v mikrosvété v uzavienych geonech = vinovaliCcich je
Casova dimenze natolik kfiva, Ze na prumétné ji Ize pozorovat jako kratky interval
ktery ma opacnou Sipku toku Casu. cestovat se do minulosti. Blbost Tak pak jenom
doufejme, ze az vypukne ten masakr téch dédecku, tak ze ti nasi budou nahodou

usetreni ...
Odpovédét
Z Z,2013-04-02 10:14:11

V pfipadé toho nadsvételné rychle se rozpinajiciho vesmiru nejde narazit tfeba

galaxii do jiné galaxie.

Prec€o by to neslo? Galaxie predsa mo6zu, napriklad v désledku vonkajSich €i inych
vplyvov ziskat’ prieCne zrychlenie, teda sa mézu ich drahy zakrivit' a v désledku toho
sa vo&i sebe namiesto vzdalovania zadat priblizovat. Alebo by sa to nestalo pre celé
galaxie, ale len pre ich Casti, €i len nejaké Castice. Celé to teoretizovanie o tom, ze sa
predmety nemézu voci sebe pohybovat’ nadsvetelnou rychlostou, respektive mézu,
no treba ich nejako "zaizolovat™ vocCi prenosu informacii, vyzera naozaj divne. Bud je

ich pohyb zle ur€eny, alebo neplatia zakladné tedrie.

Odpovédét
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Pavel Broz,2013-04-03 12:41:24

Vase otazka je zajimava, protoze se v jejim jadru prolina vice vrstev toho problému,
kazda z nichz by zasluhovala podrobny rozbor. Bohuzel bez pouziti pojmu z
diferencialni geometrie a lokalnich kalibracnich symetrii by ten vyklad byl neunosné
dlouhy, proto se rovnou pfiznam, ze si odpoveéd na Vasi otazku nejprve vyrazné
zjednodusim, protoze to jeji formulace umoznuje. Poté se ale pokusim popsat tu

situaci i v obecnéjSim pripadé.

TakzZe nejprve ta zjednoduSena odpovéd. Rozpinani vesmiru je homogenni a
izotropni zaroven, takze déj, ktery popisujete, nemuize nastat. Vesmir se nerozpina
smérem od né&jakého bodu, vesmir se rozpina v okoli kazdého bodu stejné. O.K.
Vesmir ,se rozbaluje”. Po Tresku byl ve stavu nejvétsSiho ,zabaleni“ tedy nejvétsi
mozné krivosti vSech 3+3 dimenzi Casoprostorovych - byla to plazma. A plazma je
praveé stavem krivosti Cp ktery je totozny stavu hmotovému i stavu ,prasily” i stavu
.pra-zakona“. Kriveni dimenzije P RIN C | P E M vyroby-realizace hmoty i poli a
mozna i zakonl samych. Plazma je takovy ,vSehostav“. Ten se zacne rozbalo

v at. Ale ...ale ....ale zlstanou ,na misté“ klony = lokalni vinobalicky. Geneze
rozbalovani kfivosti €p je takova, ze vzdy pfi ,néjakém fazovém prechodu“ ziistanou
.plavat® klonové stavy“ €p. prosté nevim jak to fici : rozpina se cely ¢p, ale ,v ném*
plavou ,elementy” které se uz ,nerozpinaji“ jejichz kfivost ,zamrzne — jsou to klony :
tak vznikaji vinobalicky elementarnich hmotovych ¢astic, apod., pak konglomeraty =
atomy, molekuly atd. Cp se v posloupnosti stav(l dal rozpina, ale ,klony* zGstavaiji
stejné-neménné, ( elektron je navéky elektronem at’ je kdekoliv a v jakémkoliv stafi
vesmiru ) kde ovsem se dal konglomeruiji...atd.Aspon soucasné kosmologické teorie
predpokladaji izotropni rozpinani. Samozfejmé ze vzdycky existuje moznost, ze v
budoucnu observacni data prokazi néjakou podstatnou anizotropii dejme tomu na
extrémné velkych Skalach. | v takovém pfipadé ale zUstane v platnosti, Ze nase
"blizké" vesmirné okoli, pficemz tim blizké myslim oblast o velikosti cca deseti miliard
svételnych let, se rozpina velice homogenné a izotropné. Ano, to je v souladu s HDV.
Vesmir ,an-block“ se rozbaluje a nese s sebou vinobalicky = zamrznuté klony coby
,Zkameneélé® stavy krivosti dimenzi dvou veli€in, a ty ,plavou” dokonce >homogenné<

a izotropné, presto prekrasné rozmanité v tom globalné se ,narovnavajicm se*



Casoprostoru.

A nyni ta obecnégjsi situace. Ve skuteCnosti srazka dvou téles nadsvételnou rychlosti
nehrozi ani v silné neizotropné se rozpinajicim vesmiru, dokonce ani ve smrstujicim
se vesmiru, a dokonce nehrozi ani u toho warpu, jak jsem jej zminil v jiném
prispévku. O.K. .... Stale plati pro tento vesmir v <c P¥i warpu totiz hrozi problémy
s kauzalitou v disledku toho, Ze je pfi ném globalné pfekrocena rychlost svétla, tzn.
ze kdyz vezmeme prumeérnou rychlost, kterou warpem pohanéna lod urazi v
mezihvézdném prostoru, vyjde nam nadsvételna. Ale lokalné v zadném misté
nadsvételna neni, a v tom je feSeni toho problému. Detailni vysvétleni pro¢ se
lokalné zadné téleso nepohybuje nadsvételnou rychlosti by si vyzadalo ten vySe
zminény exkurz do lokalnich kalibracnich symetrii, ktery by laikovi problém nijak
nevysvétlil, a bohuzel vSem nelaikim na svété, zase nelze uz 35 let vysvétlit
podstatu HDV. Mozna by to chapali, kdyby to Cetli. Ne€tou. A necCtou proto, ze Ceskeé
védce nezajimadilo] ale zajima ho autor...a je-li to nevzdélanec, lidovy myslitel, pak
nutno poplivat i jeho dilo. A hlavné necist aby supervédec nemusel badat nad
radnymi smysluplnymi protiargumenty proti HDV. takze se uchylim k pfirovnani,

pri¢emz zdlraznuiji, ze kazdé pfirovnani ma své limity pouzitelnosti.

Predstavme si vodomérky béhajici na hladiné obrovského a nejméné sto metra

I

hlubokého jezera, ProC Brozi mas ,chut” si pfedstavovat vodomérky a pro¢ nemas
chut’ Cist HDV ?? (((( Kdyby pfiletéli na Zem mimozemstané myslis si, ze by Cetli
,wodomerky“ anebo Everetta, a necetli HDV 7))))) a mé&me néjakou jejich
maximalni rychlost, dejme tomu jeden metr za sekundu. Nyni vezméme velky plech
tvaru valce o primeéru tfeba deset metr(i a vySce tieba sto metrd. Ve valci udélejme
otvory dejme tomu dva centimetry v priméru, ale udélejme je docela fidce, dejme
tomu pll metru od sebe. Bla-bla Otvory jsou voleny tak velké, aby jimi vodomérky
mohly proplout. Nyni ponofme plechovy valec kolmo do vody tak, aby vyc€nival jen
nékolik metrd nad hladinu, tzn. ze témér sto metrt jeho vySky bude pod hladinou, a
valcem za¢néme pohybovat po hladiné rychlosti dejme tomu deset metri za sekundu
(samoziejmé ze bychom k tomu potfebovali gigantickou silu, jde jen o ilustraci
principu). Ve valci jsou otvory, ale jsou pfilis malé a pfilis od sebe vzdalené na to,

aby voda mohla ucinné protékat tim valcem, proto se za kratkou dobu utvofi



stacionarni stav, kdy voda uvnitf toho valce je vuci tomu valci témér v klidu, zatimco
voda okolo jej obtéka, a pouze malé mnozstvi vody pronika otvory skrze valec, jenze
je ji pfilis malo na to, aby mohla vyrazné ovlivnit pohybovy stav ostatni vody
uvéznéneé ve valci. Mimochodem, valec nema dno, ale jeho vyska, resp. hloubka,
byla zamérné zvolena tak, aby to nehralo velkou roli, z hydrodynamickych uvah se da
ukazat, ze i kdyz je valec dole otevieny, pohybovy stav vody blizko hladiny to pfilis
neovlivni. Bla-bla ... s takovym nasazenim sil ( a védeckého umu ), ktery tady nad
pitomostma predvadis, by si docela pékné popsal i Certy a Peklo na té Komorni

Huirce..., nejlépe v patek tfinactého, kdyz se z diry nejvice koufi.

Jakmile dosahneme toho stacionarniho stavu, kdy se valec pohybuje po jezefe
rychlosti deset metru za vtefinu a kdy pfitom voda uvnitf toho valce se v blizkosti
hladiny vUci valci témér nepohybuje, mizeme ve valci vypustit ty vodomérky. Ty se
budou pohybovat maximalni rychlosti jeden metr za sekundu vuci té hlading, ale
samoziejmeé se budou pohybovat rychlosti v priméru deset metrd za sekundu vuci
bfehim toho jezera. Bla-bla A to je pfesné ten rozdil mezi lokalni a globalni rychlosti.

Teorie relativity omezuje rychlost lokalni, nikoliv globalni. 66, .... Divme se vice

,,,,,,,,,,,,

rychlost svétla - mizeme ovérovat v experimentech, v kterych je prostorocas
nedeformovan hm-hm (to jsou napf. vdechny pozemské experimenty, protoze
deformace prostoroCasu je zde velice mala), a poté nasledné pouzivat pro popis jevl
v silné deformovanych prostoroasech (napf. pfi sledovani binarnich pulsaru atd.).
hm-hm...a jaké jevy se déji ( co ty pozorujes ) u binarnich pulsart, které jsou
ovlivhovany deformovanym ¢asoprostorem ,u nich® a jak vi$ ze ,tam“ u pulsart ten
Cp deformovany je ? Predpokladame-li dale, Zze se rychlost pohybu té hladiny vici
tomu valci méni plynule od téch deseti metrl za vtefinu daleko pred valcem na
rychlost vyrazné mensi blizko pred tim valcem, a dale na rychlost prakticky nulovou
uvnitf toho valce (ne ale upiné nulovou, protoze témi Fidkymi otvory preci jenom
malické mnozstvi vody prochazi), tak nam z toho vyjde, ze vodomérky, které
nahodou propluji dovnitf toho valce, se rozhodné nesrazi s vodomérkami uvnitf tou

rychlosti deset metru za sekundu.

Tu analogii k warpu jsem pouzil zamérné, protoze extrémné zvyraznuje jadro toho



problému, kterym je rozdil mezi lokalni a globalni rychlosti. ?? Stalo by za to tuto
thesi jesté lepe popsat, lepe nez vodomeéerkami ve valci. Pokud misto warpu
pouzijeme rozpinajici se vesmir, situace zustane principialné stejna. Globalni
predstavit tak, ze bychom méli ocean kompletné pokryvajici nafukovaci se planetu,
ktery by byl na za¢atku toho nafukovani tfeba deset kilometr hluboky, a v pribéhu
zvétSovani jeho povrchu by jeho hloubka klesala, abychom nemuseli odnikud dolévat
vodu. A opét by po ném béhaly vodomérky. To chce potlesk. To uz je o chloupek
lepSi..., uz tu nejsou jen vodomérky ve vélci, ale navic ocean a nafukovaci planeta.
Jak védecké. Vv by jste mohl i dokazat ty Certy na té Komorni Hurce,...védecky.
Kdybych ja fekl : mizete si HDV predstavit jako octomilky, s dolejvanim octa, ..bla-
bla, poslal by jste mé do lecebny... Stacilo by, aby se pramér té planety zvétSoval o
deset metrd za sekundu, tzn. ze dvé vodomeérky, kdy jedna by stala na pélu a druha
na rovniku, by se od sebe vzdalovaly rychlosti cca 15,7 metru za sekundu, méreno
po povrchu hladiny. Tzn. vzdalovaly by se rychleji, nez je jejich lokalni maximalni

rychlost.

Nyni bychom mohli polozit tu Vasi otazku - mohly by se kterékoliv dvé vodomérky pfi
tom rozpinani planety srazit rychlosti vétsi, nez jakou by se mohly srazit na

nerozpinajici se planeté? Evidentné nemohly.

Nicméné v tomto druhém pfikladu ta nemoznost té "nadlimitni srazky" vodomérek jde
velice snadno nahlédnout diky homogenité a izotropii toho problému. To je ale pravé
jenom ta zjednodusena odpoveéd, jak jsem avizoval na zacatku, jenze diky ni by
mohlo dojit k mylce, Ze zatimco u rozpinajiciho se vesmiru to mozné neni, a
smrstujiciho se vesmiru to mozné je. ?? Jenze ani u smrst'ujiciho se vesmiru to
mozné neni. Extrémni pfiklad je s tim warpem, proto jsem ho pouzil. Ani u n&j neni
rychlost svétla nikde lokalné prekroCena, je pfekroCena jen globalné. Pane mistre :
¢eho rychlost ? hmoty ? ne-hmoty ? anti-fotonu a axion anebo rovnou se
nadsvételné pohybuje rychlosti vakuum ?, upfesnéte nam to, mistfe !! Toto
globalni pfekroceni mize zpusobit vazné problémy s kauzalitou, nemuze v§ak

zpusobit nadsvételné rychlou srazku jakychkoliv dvou objekta.



drobna oprava
Pavel Broz,2013-03-26 21:37:30

Musim uznat, Ze jste mé CasteCné nachytala na Svestkach s tim zvedanim se ze
zemé a zajisténim kulky - ta kauzalita se totiz obraci jenom pro ty déje, které
probihaji nadsvételnou rychlosti, tzn. ze pokud by padouch sebou nesekl na zem
nadsvételnou rychlosti a stfelec by nadsvételnou rychlosti neodjistil zbran, tak zrovna
tyto déje budou vidét ve spravném poradi ve vSech soustavach. Obrati se pouze
Casovy sled déju, které probihaly nadsvételnou rychlosti, bla-bla tzn. ze jelikoz kulka
letéla podle zadani nadsvételnou rychlosti, tak v urcitych soustavach opravdu bude
vidét, Ze se vynofi z hrudi padoucha a doleti do hlavné pusky, a dokonce vcucne ten
dym, protoze aby kulka ziskala nadsvételnou rychlost, tak i ten dym musel mit u usti

hlavné tuto rychlost. bla-bla

Vam se ale mozna jedna o néco jiného, pozastavujete se totiz nad tim, ze je to stale
jenom pozorovatel, z jehoz pohledu je kauzalita narusena. Jenze problém je v tom,
kauzalita je vzdycky spojena s pozorovateli, kdezto neni spojena s hvézdou, ktera je
nejdfiv stara a pak kausalné vice mladne a mladne... pro hvézdu = nepozorovatele
kausalita podle mistra.nadvédce, neplati. a pokud trvame na tom, ze mezi vSemi
moznymi vici sobé se pohybujicimi soustavami neexistuje néjaka privilegovana a tim
padem ze neexistuje privilegovany pozorovatel, tak mame problém, protoze v
pripadé nadsvételné rychlych déju néktefi pozorovatelé uvidi tentyz déj v opacném

poradi. No a to podle nadvédce se déle jen globalné, nikoliv lokalné

TroSinku upravme nas priklad se stielcem a padouchem (omlouvam se za to klisé s
tim padouchem, ale v ramci moralni dimenze toho prikladu budiz tim zastfelenym
skuteCné néjaky padouch, ktery si to zaslouzil). Upravme jej tak, Ze se padouch bude
od strelce utikat néjakou béznou rychlosti, dejme tomu 20 km/h (no, po pravdé
feceno, tady to momentalné vypada, ze padouch byl stfelen do zad, no ale prejdéme
to). Stfelec bude prvni pozorovatel, a druhym bude utikat spolu s padouchem, dejme

tomu ze to bude jeho komplic. Padoucha jako pozorovatele nepfipoustime, protoze



mrtvy pozorovatel toho moc nesdéli. Bla-bla, a neslo by to transformovat na ty certy ?

mistre ?

Strelec ma tedy k dispozici tu nadsvételné rychlou strelu, a vystreli po padouchovi. V
jeho soustavé uplyne néjaky kladny Casovy interval, nez kulka skoli padoucha. Bla-
bla

Nyni se presufime do soustavy druhého pozorovatele, padouchova komplice. Da se
ukazat, ze v jeho soustavé je diky relativistickym kontrakcim Casu a délek ten ¢asovy
interval zaporny. Komplic vidi, jak se kulka vynofila z hrudi padoucha a letéla zpatky

smérem ke strelci. Bla-bla

Je to neskutecCné divné, ale da se ukazat, ze diky Lorentzovym transformacim, které

CEERGREE, CEERERGE

byly mnohokrat ovéreny, Brozi, transformace“* byly ovéreny, jisté, matematicky,
ale fyzikalni vyznam >transformaci< ovéfen v realném vesmiru nebyl. Tam jsou LT

pootacenim soustav. Dtto v laboratofi pfi pokusech s miony, atd.. atd. by se pfesné

toto stalo, pokud by existovala kulka letici nadsvételnou rychlosti.

Nastésti nas ale tytéz Lorentzovy transformace chrani pfed pozorovanim vyse
popsaného déje, a to dynamicky. A Heisenberg nas chrani pred urcitosti v QM, a
renormalizace nas chrani pred padem do nekonecna...Plyne z nich totiz také, ze
pokud ma néjake téleso nenulovou klidovou hmotnost (nulovou klidovou hmotnost
maji pouze Castice svétla - fotony), tak se toto téleso neda urychlit na rychlost svétla,

protoze by k tomu bylo potfeba nekone¢né mnoho energie.

Tato "dynamicka ochrana kauzality" se uplatfiuje denné pfi provozovani ¢asticovych
urychlovacl. Tyto obrovské, drahé, a energeticky nenasytné technické hracky jsou
pravé proto tak obrovské, drahé a energeticky nenasytné, protoze s kazdymi dvémi
desetinnymi misty, o ktera se Castice vice pfiblizi rychlosti svétla (tzn. dejme tomu z
0,999 c na 0,99999 c) je zapotrebi jim dodat desetkrat vice energie. Rychlosti svétla
samoziejmé diky tomu nikdy dosahnout nemohou. A takhle to plati pro vSechny
hmotné objekty. O.K. Duvodem je ,tento” typ Vesmiru, nas, kde plati nejen kausalita,

coz jinym prizmatemje v<c, alesniplatinapf.i: m.v =mo.c



Samotnou rychlosti svétla se mohou pohybovat jenom takové Castice, které maji
nulovou klidovou hmotnost. Da se ale ukazat, Ze pro zménu rychlosti cééé se pro né
neda definovat jejich "vlastni ¢as" - vlastni Cas je €as plynouci tomu kterému
pozorovateli v jeho vlastni klidové soustavé. Ano, pficemz cas ,na fotonu®
nebézi...protoze ,tam, pro ngj“ plati ¢ = ¢ a tento stav prostredi kde foton sam
pozoruje sebe, je >totozny< s nekfivym Casoprostorem. Foton nepozoruje >
horizont Vesmiru<, foton nepozoruje rozpinani prostoru, coz v bledémodrém je
stejné jako to Zze nepozoruje plynuti Casu...( ale pozoruje rozpinani Vesmiru, tedy
koexistenci ¢p a hmotovych struktur a poli...a toto neni v rozporu s ,doktrinou” realité
kfiveni dimenzi dvou veli€in po Tresku...nebot’ kfiveni“ je i podstatou hmoty a poli ...
v symbidze se zakony, které také postupné po Tresku vznikaji a vznikaji a fadi se do
posloupnosti ,pro® stavy ¢p a hmoty...atd. atd. — viz HDV ) Diky Lorentzovym
transformacim plyne €as v okolnich pohybujicich se soustavach z pohledu stojiciho
pozorovatele pomaleji, a to tim pomaleji, €im rychleji se kolem néj okolni soustava
pohybuje. V tom je ten kamuflazni trik védcii : Cas ,na objektu” neplyne pomaleji, ale

,Z pohledu pozorovatele® ktery dostava z objektu informace, ¢as zpomaluje
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pozoruje““..., jenze |pozoruje pouze

>Uuudajné< na tom objektu. Pozorovatel to

pootaceni soustav S1 — pozorovatele vici S2 soustavé testovaciho télesa...kde mu
informaci o tom pfinesl foton-zareni, které samo po emisi z objektu uz svou soustavu
nepootaci az do objektivu >zakladniho Pozorovatele< pasovaného do klidu. Takze
kdyz kolem stojiciho pozorovatele |étaji budiky, které sice byly vyrobeny naprosto
identicky, dejme tomu ze sjely z téhoz vyrobniho pasu a byly shodné natoCeny a
nastaveny, akorat pak byly urychleny na rizné rychlosti, tak onen pozorovatel

pozoruje tim vice se zpozdujici budik, ¢im vic¢i nému leti rychleji.

Da se ukazat, ze pokud by budik néjakym trikem dosahl rychlosti svétla, vypadal by v
pozorovatelové soustavé jako stojici. Casto se to taky tak v nékterych
popularizacnich knizkach podava, Ze ve soustavé pohybuijici se rychlosti svétla Cas
stoji, a..a ve védeckych knizkach se povida co, Brozi, o soustavach, které se
pohybuji cééétkem ? Ze &as se na takovych soustavach neda definovat. Jenze to
tvrdi hmotny POZOROVATEL ve své soustave, ve které mu bézi cas neznamym

tempem, neporovnatelnym tempem s néjakym ,zakladnim® tempem. () DalSi povidani



o tom bude az dole za ¢lankem pod €arou, abych zde nenarusil vizaz dialogu () tzn.
Ze by stal i v soustavé pohybujici se spolu s leticim fotonem. Toto tvrzeni je ve
skuteénosti zkreslujici, protoze ¢as se v takové soustavé vibec neda definovat. Je to
kvuli tomu, ze fyzikové zvolili nevhodny postoj feSeni. Lépe je vychazet z reality,
tedy tak, Zze v soustavé fotonu bude c = 1/1, odtud se musi odvijet vyklad to toku a
tempu ¢asu na hmotnych objektech. Opaénym postupem se opravdu dojde k tomu,
ze ,na fotonu® tempo plynuti Casu se neda definovat. Stejné tak se ale neda
definovat v soustavach pohybujicich se nadsvételnou rychlosti, takze vibec nejde
fict, jaky €as by plynul na nadsvételné rychle se pohybujici kulce, protoze jednoduse
z Lorentzovych transformaci by takovy €as vySel ne jako realné, ale jako komplexni
Cislo. Komplexni ¢as je z pohledu popisu d&ji nesmysina véc, jisté, ale zavinil to sam
védec, kdyz si takto stanovil postup usudku ,0 Vesmiru®“. Kdyby védec uvazoval, ze
LT jsou jen vyjadifenim pootaceni soustav doSel by k zavéru, ze pfi narustu rychlosti
>hmotoveho< télesa se soustava jeho vlastni pootoCi az ,.kolmo*“ na soustavu
Pozorovatele a tedy ,dal uz se pootacet nemuze“... protoze to konci u ¢ =1/1 je to
néco jako tfeba kdyz se podivate na velikost souboru ve Vasem pocitaci a uvidite
tam hodnotu minus sto dvacet bytu - samoziejmé ze se s touto informaci nespokojite
jakozto s validni odpovédi, ale budete opravnéné predpokladat, zZe s tim souborem
anebo s pocitacem je néco v neporadku. Broz v celém védeckém pojednani hodné a
hodné pouziva takovéto ,pohadkové” pfiméry, spodobnéni, ( balonky, vodomeérky

placaté budiky ) a Casto vyzyva Ctenare k tomu : “pfedstavte si“ jako ...jako Ze, apod.

namisto pouzivani vice realné védeckych faktu a argumentu.

Cely tenhle komplex rovnic a fyzikalnich zakonu, ktery je zabalen do bali¢ku s

nazvem specialni teorie relativity, je kupodivu velice rafinované poskladany a logicky
velice kroutim hlavou nad vyrokem, ze STR je ,komplexem zakon(“ ... takto vnimat
STR jsem jesté neslySel. A bylo by dobré, aby nam Mroz vylozil a popsal ty ,zakony*
fyzikalni komplexné v komplexu, které >uvnitf t& STR< jsou. konzistentni - na prvni
pohled sice pretéka naprosto neuvéritelnymi paradoxy, na druhou stranu se da ale
ukazat, ze tyto paradoxy nastavaji pouze tam, kde do tohoto bali¢ku chceme v
néjaké podobé propasovat nadsvételné rychlé Sifeni informace - v tom okamziku se
ty rovnice vzeprou a neumozni to, a ty paradoxu vznikaji pouze jako dusledek toho,

Ze jsme to ignorovali. Napf. nam tyto rovnice Fikaji, ze nelze urychlit stojici téleso na



rychlost svétla, natoz na nadsvételnou, protoze bychom k tomu potfebovali
nekonecné& mnoho energie. Pokud to ale ignorujeme a tvrdosijné pocitame s
nadsvételné rychlymi signaly ¢€i kulkami, dostavi se problém s kauzalitou. Pokud ale
zustaneme po celou dobu konzistentni a nevnasime nedovolené prvky do tohoto
balicku, ziskavame v ném neuvéfitelné mocny nastroj promitajici svou uziteCnost i do
dnes uz tak Siroce pouzivanych technologii, jako jsou GPS navigace. Coz je

v realnéjSim posouzeni pootaceni soustav

Odpovédét

ad Castice pohybujici se nazpét v Case

Pavel Broz,2013-03-27 21:36:27

Ta kauzalita je opravdu nezavisla na pozorovateli, O.K. pokud se ovSem zadna
informace nepfenasi nadsvételnou rychlosti. Pfesné takovou kauzalitu si samozfejmé
fyzici pfeji, ovSem podminkou pro to, aby skute¢né byla nezavisla na pozorovateli, je
to, aby se hmota, signaly ¢i informace nepfenasely nadsvételnou rychlosti.O.K.

Co se tyCe téch anti€astic coby €astic pohybujicich se nazpét v ¢ase, ?! Podle mého
se pohybuji v opacné Sipce Casu, né Castice, ale antiCastice, a to v antisvété, tedy ,za
oponou“, tedy ve ,druhém kvadrantu“ ¢asoprostoru ( vynesu-li doktrinu o tom, Ze
~Lento” vesmir je v jednom kvadrantu €p , a antivesmir je v druhém kvadrantu ¢p )
pricemz se ,svét” a ,antisvét” dotykaji_kdekoliv...vSude kolem nas...ve vficim vakuu
je tento ,dotek” markantnéjsi, protoze tam nastavaji dokonce situace, ze pary Castic,
pFeskakuji z antisvéta do svéta a naopak...atd. mozna dokonce ¢ast vinobali¢ku
Castice se nachazi tady ,ve svété” a Cast vinobaliCku ,v antisvété” tak tady se jedna
jen o matematicky trik. Castice i anti¢astice se popisuiji jistymi matematickymi
veli€¢inami, tzv. spinory a vektory. Spinory popisuji fermiony, tj. ¢astice s polovi¢nim
spinem, vektory popisuji bozony, ¢astice s celoCiselnym spinem. Brozi, to si popsal
jen castice a co anticastice ? podle tebe ? V tzv. lagrangianu, coz je jista funkce, ze
ktera se daji odvodit rovnice popisujici ¢astice a jejich vzajemné interakce, vystupuji
spinory vzdy v parech, kdy jeden prvek matematicky ?? toho paru popisuje fermion, a
druhy prvek antifermion - ne nutné pfitom antifermion k tomu fermionu, nicméné musi
jit o antifermion ze stejné skupiny fermiond a antifermiona, které spolu interaguji. Vse
v matematice anebo v realu ? Lagrangian je sou¢tem velice hodné ¢lend, ale v
kazdém z téch ¢lenu se bud fermiony ani antifermiony bud’ nevyskytuji Ja se také

v Jagrangianu“ ??? anebo v realité fyzikalni tj. doma v pohovce ? vubec,
anebo maximalné v parech, kdy jeden z nich je fermion a druhy antifermion. Takze
napf. v lagrangianu existuje ¢len, a v realité fyzikalni existuje jiny ¢len = Broz ...ve
kterém figuruje spinor popisujici elektron zaroven se spinorem popisujicim
pozitronem, nicméné existuje tam tfeba i ¢len, ve kterém je ten tim parem fermion-
antifermion tvofen elektronem a elektronovym neutrinem. Brozi, pro vas vSechno


http://www.osel.cz/6805-teleskop-planck-fluktuace-reliktniho-zareni-a-konec-kopernikovskeho-principu.html?typ=odpoved&id_prispevku=121241#poradna_kotva

.existuje“jenv matematice...ze ?, vy Vesmir totalné k niCemu nepotrebujete
i

Vezmeme-li jakykoliv spinor popisujici néjaky vybrany fermion (dejme tomu necht jim
je elektron), tak se da ukazat, Ze pfi formalnim obraceni znaménka ¢asu se z tohoto
spinoru stane spinor popisujici pozitron, a naopak. O.K. Plati to obecné&, ze spinoru
popisujicim elektronové neutrino se obracenim znaménka ¢asu stane spinor
popisujicim elektronové antineutrino. O.K. Z mionu se touto matematickou
transformaci stane antimion, atd., atd..O.K. V tomto smyslu pak plati ono
Feynmanovo tvrzeni, Ze anti¢astice jsou ¢astice pohybuijici se nazpét v case O.K.
OvSem v ,antisvété” - - - AntiCastice ,preskoCi“ do naseho kvadrantu Cp , tj. do
,Svéta“ jen na velmi kratky ¢asovy usek, a pak se vraci do ,antisvéta“, kde Ziji ,ve
svém ,opacném® Case“ témér nekonecné dlouho...; rozhrani kvadrantl neni ostré, na

planckovych skalach se hranice kvadrantl do sebe ,zapoustéji“ (a naopak stejné tak
Ize Fict, Ze Castice jsou antiCastice pohybujici se nazpét v ¢ase). O.K.

Toto tvrzeni nema zadny uzite€ny dusledek. Ma. Pokud pochopime dalsi poznatky,
bude to uziteény poznatek. Pouze pokud bychom |se uméli vracet v 8ase|, tak bychom
ho mohli povazovat za uziteCné tvrzeni, my, coby objekty-subjekty ,svéta“ se
nemuzeme vracet v ¢ase, ale musime coby badatelé reality poznat, Ze ,uvnitf
vinobaliCku® Castice se Sipka Casu otaci na malililinky interval opaénym smérem...
protoze to plyne z principu ,kfiveni“ dimenzi i Casovych i délkovych. Pokud ,kfiveni*
dimenze ,pretoCi“ Sipku Casu, tak se tento ,dej-ukaz" zaobali do vinobalicku, coz uz
je ,real-artefakt® hmotovy. Uvnitf vinobali€ku je >normalni<, Ze Sipka ¢asu na
malych intervalech je obracena... protoze bychom mohli na vlastni oci vidét, jak se
z elektronu stava pozitron a naopak. Jelikoz se ale vracet v ¢ase neumime,v
makrosvété ne ... jde o naprosto plané tvrzeni, o pouhou matematickou hricku.
Jisté...ale fyzikalni hficka, tj. ze ,uvnitf vinobaliCku“ jsou dimenze mnohonasobné
zakfiveny, a Ze intervaly ,na dimenzi Casové® pak v obracené Sipce, to je nejen
normalni ale Zadouci ...Vy jste zatim dosli jen k matematickym hfickam ; realitu
poznate az pfi zkoumani HDV..

Na druhé strané ale pfece jen existuje velice prakticky vztah s experimentem, ktery
se ale tyka ne toho, jestli tfeba pozitron je elektronem pohybujicim se zpét v Case,
ale tyka se pravé toho, ze vSechny fermiony se vyskytuji v lagrangianu vyhradné v
parech fermion-antifermion.Brozi, Vy opravdu Vesmir na nic nepotrebujete, Vam
staCi ta matematika ve které ,se vyskytuje-exituje” vSechno Jedna se o velice
klicovou vlastnost, protoze se z ni da odvodit, ze kdekoliv se ma kreaci zrodit
fermion, musi se zrodit néjaky antifermion. Anticastice ovSem Zzije velmi kratkou
dobu, protoZe ona ,patfi“ do druhého kvadrantu, za ,sténu rozhrani“ svéta a antisvéta
Opét pfitom nemusi jit o antifermion, ktery je anti¢astici toho fermionu, ale vzdycky
musi jit o antifermion z pfislusné skupiny navzajem interagujicich fermiona.

Diky tomu se napf. zaporny mion| nemize rozpadnout na [elektron| a |neutrino| - nejde
to, O.K. OveéfFil jsem to pomoci svych ,vinobalicku“ - ((01)) protoze by bylo
poruSeno to pravidlo, Ze jakmile vznikne fermion, musi vzniknout i n&jaky antifermion.
((01)) =

H- = e” + v



x1t2 X212 xitl 44

———— = —— 4+ -

xL.tt X2t x1.t0 43
vznikla by tu dimenzni nerovnovaha

Zaporny mion se ve skute¢nosti pfitom rozpada, ale rozpada se takto:

zaporny mion| -> lelektron| + elektronové antineutrino| + mionové neutrina| ((02))
0O.K. Ovéfil jsem to pomoci svych ,vinobali¢kd“ .

((02)) -
l.l. - = e + Ve + Vp,
x1.t2 X212 x0.t0 XLt 44
[ = —_— + _— + _——
xitl x2.tt x0.t1 x1.t0 44

vznikla tu dimenzni rovnovaha

http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/ea/ea_002.doc

Tabulka mych ,vinobali¢ki“ pro leptony ( postavena pred 18tilety ) >

Leptony Antileptony
t X2t X2.12 1 X2t X2t
(™) e = e @) e = e
1 X2t X2t t X2t X212
tt X2t X2t 1 X2t X210
(17) e = e () e =
1 X2t X210 tt x2t X2t
tt xht x1.t2 1 x.t xitl
(W) e = e (W) e = e
1 X\t x1.tt tt xht x1.t2
o xht xitl 1 x.t x1.t0
O N T R e
1 x.t x1.t0 tt xht x1.tt
tt x't x0.t2 1 X't x0.tt
(V’C )O -—, === = - (V’ITN )0 == ===ss = =


http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/ea/ea_002.doc

V takovémto rozpadu je pravidlo toho parového vzniku a zaniku respektovano, a jeho
respektovani bylo také ovéreno ve velice naronych experimentech. | ja mél narocny
ukol : vytvofit vinobalicky na vSechny elementarni ¢astice aby v interakcich vzdy
sedéla ,rovnovaha dimenzi“ . Podafilo se mito -

http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=ea

Diky vySe popsané reakci a mnoha dumyslinym experimentim dnes vime, Ze existuji
hned tfi druhy neutrin, elektronové, mionové a tauonové. Daji se od sebe
experimentalné odlisit, protoze kazdé z nich interaguje s jinymi ¢asticemi, coz se
projevuje napf. tim, Ze detektory, které detekuji treba elektronova neutrina, jsou slepé
k mionovym ¢&i tauonovym neutrinim, ktera vyzaduji odliSné detektory. Podobnym
zpusobem lIze odliSit neutrina od antineutrin, protoze se projevuji jinou citlivosti k

nékterym detektorim.O.K.

Takze ono parové pravidlo, kdy v kazdém ¢lenu v lagrangianu, pokud v ném existuje
fermion, musi v ném byt také antifermion, je experimentalné extrémné uzite¢né, na
rozdil od toho tvrzeni, ze se z Castic stanou anti¢astice, pokud se budeme pohybovat
zpét v ¢ase. O.K. No pokud to nékdy budeme umét, tak pak to tvrzeni néco fika, jinak

je ale k nicemu.

Na druhou stranu, to obraceni znaménka Casu, kdy se ze spinoru popisujicich
fermiony stanou spinory popisujici antifermiony, ackoliv je experimentalné k ni¢emu,
tak je velice uziteCné pro teoretiky. Mé interakcni rovnice ,pfi pouziti vinobali¢kd® jsou
také velice uzite¢né , viz :

http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/eb/eb_004.doc

http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=eb

Vypocty vysledkl srazek ¢astic se provadéji s pomoci tzv. Feynmanovych diagrama,
moje ,vinobali¢kové rovnice“ jsou svym zpusobem také >grafika< ....( uzite¢na,

s citelnou pomoci ) a samoziejmé je citelnou pomoci, pokud se pfi téchto vypoctech
nemusite vzdy zaobirat tfreba elektrony a pozitrony zvlast, protoze v téch diagramech

vypadaji uplné stejné, akorat ty pozitrony tam vypadaji jako pohybuijici se nazpét v


http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=ea
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/eb/eb_004.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=eb

Case. Matematicky to uzitené samoziejmé je, a teoretikim to usnadnuje ty vypocty.
Moje grafika by jim také pomahala. Ale byla nikdy fyziky ( za 18 let kdy vidi na
internetu ) nastudovana. Respektive jeden Clovék si toho vSiml ( cca v r. 2004 ),

)43

pitomecek P.Broz a poslal mi verejny posméch, ze jsem vymyslel ,trakac, t;.
logaritmy. Nikoliv. Je to obrovské dilo, které mozna nema ani ten R.Feynman

v diagramech http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=e Nicméné z

pohledu experimentu, nic vic, nez matematicka hficka, za tim neni.

Trochu jsme opomnéli bozony, o nich ale jen kratce - bozony se v lagrangianu

nemusi vyskytovat v parech, a v lagrangianu standardniho modelu skutecné existuji

¢leny s lichym poétem bozonu. U Broze ,se vyskytuji|* bosony nikoliv ,ve Vesmiru®,

ale v ,lagrangianech” ( ¥ matematice ). Broz vesmir nepotrebuje.... U mé se vyskytu;ji
bosony ,ve Vesmiru®, protoze moje vinobali¢ky jsou postaveny ,na realité
dvouveli€inovych dimenzi“ a pak tyto vinobali¢ky ,z reality“ postaveny na papir do
~grafickych rovnic“. Navic vektory, coz jsou veli€iny ty bozony popisuijici, Brozovi
,POpisuji“ bosony vektory ... mé bosony popisuji vinobalicky. Mladi fyzikové, co je
lepSi ? se pfi Casové inverzi podstatné neméni, méni se pouze jejich naboje na
opacné. ( a kdyz se maji zménit naboje, >otoCi se< v mém vinobalic¢ku ¢astice na
anticastici nékteré dimenze o 1800 ) Takze tfeba vektor popisujici foton se pfi Casove
inverzi nezméni vibec, O.K. Foton je sam svou anti¢astici. Presto ja mam s

,vinobaliCkem" fotonu néjaky problém. Viz ma HDV. http://www.hypothesis-of-

universe.com/docs/eb/eb_007.doc proto se taky o fotonu fika, ze je sam sobé

anti¢astici. No vida, ja to fekl o 2 sekundy dfriv. ...respektive ve své HDV praci to

fikam uz nejméné 10 let. > http://www.hypothesis-of-

universe.com/docs/ed/ed_001.zip Je to ve skuteCnosti opét takové samoucelné

tvrzeni, experimentalni dopad to nema. O.K. mozna se jednou néjaky problém s tim
vynori. Navic diky tomu, ze se bozony mohou v lagrangianu vyskytovat nejen v
parech, ale také ve trojicich a Ctveficich, znamenag, Ze pro né neplati ono vyse
zminéné parové pravidlo. Tak napf. neutralni pion, coz je bozon, se mize rozpadat

hned dvéma zpusoby:

neutralni pion -> foton + foton
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neutralni pion -> foton + foton + foton

Oba zpusoby se experimentalné pozoruji, i kdyz s jinou Cetnosti. On totiz >neutralni
pion< se mozna néjak zaménuje/nerozliSuje s neutralni ,r6“ rezonanci . Pak jsou z

toho dvé nepochopitelné interakce. A druha skutecnost, ze -
(uu - dd) N2 =>n®

Ze tento ,pi-mezon” neni celodimenzionalnim vinobaliCkem ?7?, vidite tu odmocninu ?
( také moje ,Spejlova“ pyramida, kterou jsem si vyrobil, viz HDV, hezky ukazuje
nesymetrie v uhlech ...které ,nutné” nastaly )

Existuje samoziejmé neskonale vice pozorovanych reakci, na nichz se da ukazat,
ze zatimco fermiony se mohou rodit vyhradné v parech fermion-antifermion, pro

bozony zadné takové omezeni neplati.

ad barevny naboj a rozpad d kvarku
Pavel Broz,2013-03-28 22:39:21

Takhle : d kvark se muze rozpadnout na u kvark, elektron a elektronové antineutrino.
..coz je normalni klasicky ,beta-rozpad neutronu” Pfi tomto rozpadu se ale barva
kvarkd zachovava. Aby ale nevznikl zmatek, je vhodné popsat viastnosti vSech

kvarkd dohromady.

VétSinou se v popularni literatufe piSe, Ze existuje Sest kvarkd, u (up kvark), d (down
kvark), s (strange kvark), ¢ (charm kvark), b (bottom kvark) a t (top kvark, objeveny
az na sklonku minulého stoleti). Ve skute€nosti je téch kvarku tfikrat tolik, tzn.
osmnact, protoze kazdy z nich existuje ve tfech klonech podle typu tzv. barvy,
zvlastniho druhu naboje, ktery nese. Zatimco elektricky naboj je "jednoho typu" -
opacny elektricky naboj vznika jenom zménou znaménka (takze mame naboje jenom
kladné a zaporné), barevnych naboju jsou "tfi typy", véetné obraceni znaménka tedy
Sest: Cerveny a antiCerveny, zeleny a antizeleny, modry a antimodry. Kvarky pfitom
mohou nabyvat pouze naboju ¢erveny, zeleny a modry, kdezto antikvarky naboju

antiCerveny, antizeleny a antimodry. O.K. , byla by moje polemika na moc ¢asu, tak



»stopnu®.

Barevné naboje se daji hezky znazornit jako Sipky sméfujici ze stfedu pravidelného
Sestithelniku do jeho rdznych vrchold, pfi€emz mezi Sipkami pro Cerveny, zeleny a
modry naboj je uhel 120 stupriti. Pokud tyto tfi Sipky doplnime Sipkami opacnymi, {j.
Sipkami pro antiCerveny, antizeleny a antimodry naboj, mame nakresleny vSech Sest

moznych nabojovych hodnot. O.K.

Tyto Sipky se daji s€itat podle pravidel scitani vektoru - dva barevné naboje se
sectou tak, ze zacatek Sipky jednoho naboje se posune na konec Sipky druhého
naboje. Snadno tak uvidime, Ze soucet naboje Cerveného, zeleného a modrého da
naboj nulovy. Secteme-li jindy tfeba jen zeleny a modry naboj, dostaneme naboj

antiCerveny, atd. atd..O.K.

Tzv. uvéznéni kvarku (quark confinment), které oduvodnuje, Ze kvarky mohou
existovat pouze ve trojicich v hadronech, anebo ve dvojicich v mezonech, ma byt
disledkem tzv. uvéznéni barevného naboje (color confinment). Oba pojmy se
viceméné pouzivaiji jako synonyma, fyzici je prakticky vabec nerozliSuji, on ani pro to
neni moc divod. Nicméné muzeme si predstavit, Zze uvéznéni kvarku je jakymsi
tvrzenim o experimentalné pozorovaném faktu, Zze se kvarky nedaji osamostatnit,
zatimco uvéznéni barvy mizeme chapat jako néjaky teoreticky vyrok ohledné
barevnych naboju. Vse zde fecené, jsou jinym prizmatem fyziki podané pohledy na
mou HDV, na mou ,vinobalickovou doktrinu® ....s tim, ze fyzikové pouzivaji ,barvu®
jako jakousi abstrakci graficko-matematickou, ja jinak : ja jako pootaceni pravych
fyzikalnich dimenzi ¢p uvnitr vinobalicku Timto teoretickym vyrokem je, ze pouze
barevné neutralni kombinace se mohou volné pohybovat. Ano, napf. kvarky maji ,.en-
krat® tfretinové ,naboje” (?), €i na spirale jakési ,tretinové usecky” stoCenych dimenzi

- nevim jak bych to popsal, chtélo by to diskusi a podrobné dokreslovani vizi.

Pokud si chvilicku budeme hrat s naSim Sestiuhelnikem a v ném nakreslenymi
Sipkami barevnych naboju, brzy zjistime, Ze existuji jen dva principialni zpUsoby, jak
vytvorit barevné neutralni kombinaci. !! Jednim zpUsobem je dat dohromady ffi

kvarky, z nichz jeden je Cerveny, druhy zeleny a tfeti modry pak jsou to baryony (Ci



tfi antikvarky, z nichz jeden je antiCerveny, druhy antizeleny a tfeti antimodry).
Druhym zpuUsobem je dat dohromady kvark s néjakou barvou, a néjaky antikvark s

presné opacnou barvou. Pak jsou to mezony

Prvnimu zpUsobu odpovidaji hadrony, druhému mezony. No vida, neutnul jsem se.
Vidime tedy, ze pokud pfijmeme myslenku barevného konfinmentu, automaticky z
toho plyne, Ze experimentalné pozorovatelnymi kombinacemi jsou bud’ trojice kvarku
(hadrony), anebo dvojice kvark-antikvark (mezony).Toto uz ale vymyslel Murray Gell-
Mann, nééé ?!

V téchto dvojicich a trojicich se mohou kombinovat libovolné z kvarkl u, d, s, ¢, b, t.
Mame tedy principialné 6x6x6=216 moznych hadrond (napf. uuu, coz je lambda
Castice, uud, coz je proton, udd coz je neutron, uds, atd. atd.), a 6x6=36 druhu
mezonU. Samoziejmé& mnohé z nich jsou krajné nestabilni anebo natolik tézké, ze
dodnes nebyly detekovany; naopak jiné byly detekovany jako vice ruznych ¢astic,
protoze stejné tak, jako mohou byt v excitovanych stavech atomy a molekuly, tak i
hadrony a mezony se mohou nachazet v excitovanych stavech, coz se projevi

typicky jejich riznou hmotnosti. O K.

Kazdopadné ale ke zménam barev kvarkli muze dochazet jenom v silnych
interakcich, ty jsou pfenaseny gluony. Gluony maji zvlastni dvojity barevny naboj,
vzdycky jednu barvu spolu s néjakou antibarvou. Tak tfeba mize mit gluon naboj
Cerveno-antizeleny. Vysilanim ¢i pfijimanim téchto gluond mohou kvarky ménit
barvu. Tak napf. kvark nesouci ¢ervenou barvu, muze vyslat erveno antizeleny
gluon - diky tomu se ale barva kvarku nutné zméni na zelenou, protoze barevny
naboj se stejné tak jako naboj elektricky zachovava - pokud by se barva kvarku
vyslanim Cerveno-antizeleného gluonu nezménila, dostali bychom nezachovani

barevného naboje.O.K.

Takze barva kvarku se bézné méni diky interakcim mezi kvarky, méni se exponent

v nych ,vinobalickovych rovnicich®.. které jsou pfenaSeny vyménovanymi si gluony.
Toto schéma nicméné garantuje to, ze celkové barevné neutralni kombinace zustane
barevné neutralni i nadale, protoze se barevny naboj zachovava. Kazdy jednotlivy

kvark uvmiti hadronu &i mezonu ale svou barvu méni neustale.



Gluony jsou ale jedinymi nositeli sil, které nesou barevny naboj. VSechny ostatni sily,
slaba, elektromagneticka a gravitacni, jsou prenaseny casticemi, jejichz barevny
naboj je nulovy, a proto jejich pfijimanim Ci vysilanim kvarky nemohou zménit svou
barvu. A protoZe rozpad d kvarku na u kvark, elektron a elektronové antineutrino je
zprostfedkovano slabou interakci, konkrétné intermedialnim bozonem W- (je zaporny
proto, Ze méni kvark d majici elektricky naboj -1/3 na kvark u majici elektricky naboj
+2/3), a tento bozon W- je barevné neutralni, tak ani barevny naboj se timto
rozpadem neméni (cely rozpad pfitom probéhne ve dvou krocich, v prvém se kvark d
rozpadne na kvark u a virtualni bozon W-, ve druhém kroku se virtualni bozon W-

rozpadne na elektron a elektronové antineutrino).

Co se tyCe toho spinu elektronu, ten se mize bézné vyskytovat v obou hodnotach
Ize "polarizovat" spiny elektron do vybrané osy vhodny natoenim vnéjsiho
magnetického pole, coz se Uplné bézné provozuje napf. v urychlovacich - interakce
Castic jsou totiz smérem jejich spinu vyrazné ovlivnény, takze vétsSinou je snaha
provadét experimenty na polarizovanych svazcich, protoze je k dispozici i informace
o "natoceni" téch spind v okamziku interakce. V chemickych interakcich se elektrony
vétsinou velice rychle zorientuji do energeticky vyhodnéjsiho sméru. Existuji ale také
vzacné pfipady jakési "spinové frustrace", nestabilniho stavu tfi identickych fermiond,
kde se treti fermion "musi rozhodnout" do jakého sméru se zorientuje jeho spin.
Tento stav byl po desitky let pouze teoretickym stavem, teprve pfed nékolika lety se

jej podafilo experimentalné prokazat.
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Z jiné diskuse

ad inflace a stari vesmiru

Pavel Broz,2014-03-26 22:12:38



Nebudete mi to véfit, ale na Vasi otazku se da odpovédét dvéma diametralné
odliSnymi odpovéd'mi, a obé dvé budou ve svém kontextu spravné (presnéji, obé

mohou byt spravné zaroven, ale kazda v jiném kontextu).

Prvni ze zminénych moznych odpovédi je, ze inflace ( tj. rozfouknuti prostoru ,
jen prostoru o 30 fadu ) stafi vesmiru prakticky nijak neovlivni. Pokud nechceme
anulovat takové teoretické uspéchy klasického (ve smyslu neinflacniho) Velkého
tresku, pak musime pozadovat skonceni inflace nejpozdéji v dobé&, kdy vesmir byl
stary radové vtefiny. Kulhanek hovofi o tom, Ze inflace byla-nastala-trvala v dobé od
10-34 sec do 10-10 sec a ze polomér vesmiru se zvétsil o 30 fadu. Zrejmeé to Spatné

chapu kdyz si myslim, Ze od 10-34 sec do 10-10 sec je také 24 radl na Casové Skale a

pro tuto Skalu i bez inflace by na délkové Skale bylo od 10-28 metrd do 102 metry
Nechapu dobfe : s tou inflaci jsou to rady ,navic* ? anebo takze jich je 24 + 6 = 30
?? To by se de-facto ani o inflacni rozfouknuti nejednalo. Je téch 30 fadu ,navic”
anebo ,vCetné“ ? Téch 10-2 metru je to zhruba velikost tfeSné a stale je to
,neprihledna plasma“. — Na jiném misté fika Kulhanek : , Avark-gluonové plasma ve

vesmiru bylo v case 1073 sekundy aZ 10°,  to deduktivné dava rozumu, ze

polomér vesmiru byl pro tento interval od 10-5 metri do 10*3 metr(, pokud (?!) zadna

inflace neprobéhla. A pokud probéhla o 30 Fadu ,navic”, pak = opravdu byl polomér
10*35 metra 7?77 Mé stale ta inflace neni jasna. Tak napf. typicky odhad konce
primordialni nukleosyntézy, kdy bylo chemické slozeni vesmiru pro 98 hmotnostnich
procent klasické hmoty ,dokon¢eno®, se odhaduje od 10 sekund do 20 minut. Od
10*1 sec. az do 10*3 sec. ...kdy polomér by mél byt ( bez inflace ) 10*"'metru.

S inflaci kolik ? 'V této dobé uz by byla inflace silné nezadouci, protoze by rozfoukla
protony a neutrony mnohem dfive, nez by se mohlo vytvofit cca 25% helia a stopy
lithia. ProC tedy vlastné ta inflace ,musela“ byt v Case 10-34 sec do 10-19 sec ??
Navic pokud by inflace pokracovala jesté delSi dobu, vzdalila by protony a elektrony
tak daleko od sebe, ze by nehrozila pozdéjsi rekombinace a tim padem vznik atom{
miliontiny vtefiny vznikaly z kvark( nukleony, tj. pfevazné protony a neutrony, tam by
inflace taky vadila, a dokonce ten horni strop pro konec inflace Ize jeSté o nékolik
dalSich rfadu snizit porovnanim s vysledky z ¢asticovych urychlovacl. To by chtélo

samostatny radny podrobny vyklad jen pro ,problém inflace®



Takze ta prvni odpovéd by byla, Ze zapocteni inflace zvysi stafi vesmiru o nepatrny
zlomek vtefiny. Hm-hm ... a polomér vesmiru inflace zvétsi o kolik v tom ,zlomku*
vtefiny ? Jenze ten ,zlomek® vtefiny 10-34 sec do 10-19 sec je i tak 24 fadu. Proto i

inflacni rozfouknuti je asi taky jen ,zlomek nafouuuuuknuti“ prostoru...anebo ne ?

Ta druha neméné spravna odpovéd je, ze zapocteni inflace mlze zvysSit stafi

vesmiru nekoneénékrat. ?7?

Rozdil mezi obéma odpovédmi je v tom, jak je v kazdé z nich definovan vesmir, a tim
padem otazka starfi vesmiru je otazkou na stafi vesmiru ve smyslu prvé nebo druhé

definice.

Existuje totiz teorie ( ktera dosud nebyla poplivana, protoze ji napsal urcité néjaky
titulovany nelaik, nelidovy nemyslitel ) ( mimochodem asi nevite jaky je rozdil mezi

teorii a hypotézou, mistre Brozi ) tzv. vé¢né inflace, pfesnéji feCeno jde o spiSe celou

kategorii teorii. Podle teorie vécné inflace existuje jakysi nekonecny ,nadvesmir® Ci
Lpravesmir® tyto vyrazy/terminy ovSem jsou z fise mé HDV (tyto terminy prosim
nikde nehledejte, vymyslel jsem si je nyni jenom pro ucely pfiblizeni té problematiky).
Tento ,pravesmir® se neustale inflacné rozpina, a nahodné v ném obcas vznikne
jakasi bublinka zpusobena vakuovym fazovym prechodem, toto je teorie ¢i 7777 ;
odkud jste Cerpal 7777 a ta bublinka se pfestane rozpinat inflacné, 7?77 a zaCne se
rozpinat uz jen ,neinflacné®, znova, Brozi : autoremtéto teorie jekdo?
Zarazi me, Ze jste ho jesté nepoflusal... tj. podle klasického Friedmanova-Lemaitrova
modelu (tedy typ rozpinani, jaké pretrvava dodnes). Jedna z téchto bublinek je nas
vesmir, nicméné podle této teorie takovych vesmird neustale vznika nekonecné

mnoho. Sci-fi mnohem méné racionalni nez moje HDV.

Stari tohoto pravesmiru maze byt klidné nekoneéné, vlastné toto je jeden z

vydobytkl téch teorii vécné inflace, Ze se tim odstranuje| potieba néjakého pocatku,

a spolu s nim také oné protivné singularity, z niz mél nas vesmir zacit svuj zrod.

o o

Teorie Fika : stari tohoto vesmiru muaaadadze byt klidné nekoneéné. HDV fika, ze

a
.Pravesmir” je stav tohoto Vesmiru pred Treskem, v némz >existuje< pouze nekfivy



plochy 3+3D Casoprostor, nekoneény, v némz neplyne Cas, ktery se nerozpina,

v némz neni hmota ani pole..atd. Nas Vesmir dynamicky za¢ne az po Tresku, coz
neni zadny vybuch, ale zména stavu...do dalSi posloupnosti stavu, kdy nastane
kfiveni dimenzi veli€in, kdy se zakaji tok-plynuti Casu a tok-plynuti rozpinani prostoru
a tim kfivenim nastane >vyroba< vinobali¢ku coby hmotovych elementu, vSetne
paralelni posloupnosti v z ni k u rekrutace zakonu fyzikalnich atd. atd. atd. > HDV.
Resumé : teorie, a desitky podobnych od titulovanych, jsou na pochvalu ; HDV od

lidového zneuznaného génia je na poflusani. ..... ze, Mrozi ? >

Prosté jsou to lidé, kteri by se Iépe vyjimali jako charizmaticti vidcové nejaké sekly.
....protoZe oni nelituji utratit libovolné mnoZstvi enegie a casu na to, aby na pokus o
vyvraceni jednoho jejich nesmyslu nevygenerovali deset dalsich.... Umite si
predstavit, Ze by si kazdy z téch zneuznanych génit, kteri mi léta psali, udélal z
diskuze osla reklamni nasténku na propagaci jejich paskvilu? A byly by to opravdu
perly, to Vas ujistuji, tak napr. jeden takovyto lumen po dvaadvaceti letech badani
znovuobjevil logaritmus, jakoZto vedlejsi efekt svého vyzkumu dvouvelicinového
vesmiru.

Zaver je ten, Ze s lidma jisteho typu jako je Navratil diskutovat nejde, profoZe maji
neomezenou schopnost generovat dalsi a dalsi nesmysly. Ja se uz nedockam-
nedoziji pochopeni smyslu HDV, ale véfim-doufam, ze ty ne-génie, se dozijes jednou

také >minuty bolestivého poflusani<.

Je ale nutné zaroven fFict, Ze existuje jednak mnoho vyrazné odliSnych teorii z této
kategorie, a jednak ze existuji také diametralné odliSné teorie inflaCnich vesmira,
které v&énou inflaci neuznavaji. Co Cech to muzikant, co kosmolog to jina ,pravdiva*

teorie ( k neflusani hodna ) Upln& pavodni inflaéni teorie pogateéni singularitu

neeliminovala, jejim cilem bylo |poskytnout teoretické vysvétleni| pro neuvéritelnou

homogenitu a plochost ( casoprostorova péna dimenzi dvou veli€in, po Tresku
,nejhustsi®, by to vysvétlila elegantnéji...ta se pak ,rozpina“ ...a to elegantné tak, ze
.fazove prechody” oddéli starSi ,pénu“ hodné kfivou od noveého stavu pény méné
krivé. Rlzné stavy pény plavou jedna v druhé : vinobali¢ky ,plavou“v péné ,poli®
apod. --- V dnesnim globalnim stavu ¢p témér nekfivém ,plavou” galaxie, které

vvvvvv O v waiws

jsou ,kfivéjSimi stavy“ ¢p“ a v nich ,plavou“ hvézdy, planety, dalSi to krivejsi stavy Cp,



tj. atomy, molekuly, slou€eniny...; a pak také v globalnim vesmiru dneSnim s malou
krivosti ,plavou” stavy ,vficiho vakua® s vysoce kfivymi stavy dimenzi, vyskakuji tam
vinobalicky paru Castic a anti¢astic, coz je v tom ,vficim ¢p“ jen realizace jistych
,Stop-stavi“ kfivych vinoshluku...atd. atd. atd. — viz vyklad HDV jinde ) naSeho
vesmiru, potazmo pak pro problém tzv. ,jemného vyladéni“ vesmiru — bez inflace by
totiz hustota vesmiru musela byt s pfesnosti cca 107-15 rovna hustoté kritické, jemné
vyladéni vesmiru je ,prostym ukazem® zmén ( realizovanych zmén ) kfivosti
samotného ¢p podle néjakého kli¢e, ¢i zakona, v posloupnosti ,zamrzani stav(“ — viz
vyklad jinde. jinak by vesmir bud rychle zkolaboval, nebo by v ném naopak nikdy
nemohly vzniknout struktury, jakou jsou hvézdy a galaxie, tedy ani planety a my. Tyto
problémy — a dluzno Fict, Ze to jsou prakticky vSechny podstatné problémy klasického
Velkého tfesku — uz i ta plvodni inflaéni hypotéza ou...ho-ho...ze by najednou tisice
teorii od tisice u€¢encu najednou byly tebou zaménény do sloviiicka
.hypotéza“...procpak, Brozi ?velice dobfe fesi. VSechno dalSi kolem inflacniho

marketingu je uz jenom sypani dodatecnych pochutin do dortu pejska a kocicky. ©
©

Odpovédét
koukam, ze mi vypad| kousek véty
Pavel Broz,2014-03-26 22:21:46

mélo byt: "Pokud nechceme anulovat takové teoretické uspéchy klasického (ve
smyslu neinflaéniho) Velkého tresku, jako je vysvétleni dominantniho chemického

slozeni vesmiru, pak musime ..."
Odpovédét

ad p. Martin Plec

Pavel Broz,2014-03-22 00:08:37

Takhle, ono je nutné fict, ze pficina vlaknité struktury vesmiru je naprosto specialni
otazka, na kterou bez pouziti superpocitacovych simulaci nelze dat presvédcivou

odpovéd. Co jsem cCetl v néjakém davném Cisle Scientific American, kde autofi


http://www.osel.cz/7520-prelomova-pozorovani-v-dejinach-moderni-kosmologie.html?typ=odpoved&id_prispevku=127115#poradna_kotva
http://www.osel.cz/7520-prelomova-pozorovani-v-dejinach-moderni-kosmologie.html?typ=odpoved&id_prispevku=127116#poradna_kotva

takovychto simulaci trosicku poodhrnovali poklicku té jejich vypocetni alchymie, tak
na zacatku takovychto simulaci se vychazi z nahodného rozptyleni hmoty, které
vykazuje do modelu uméle vloZzené prvotni nehomogenity, ale které nevykazuje
zadnou vlaknitou strukturu. Pak se necha bézet ( bézZet pravidlo o stfidani symetrii

s asymetriemi ...a jeSté mozna néjaké matematické pravidlo k tomu ) simulace po
patficny pocet virtualnich miliard let, a ono ejhle, vyleze vesmir, jako by z oka vypadl
tomu, ktery nahodou pozorujeme, vcetné vlaknité struktury, nadkup galaxii, atd.

atd..O.K. to by mé zajimalo, co ti chytfi autofi simulaci zadavaji ,do stroje*

Samoziejmé, Ze tyto vypocCty mivaji jako kazdé pocitacové modely hodné vstupnich
parametra. to by mé zajimalo jaké Ne vSechny hodnoty téchto parametrt vedou k
uspokojivym vysledkum, a da se celkem bez obav predpokladat, ze téch
uspokojivych vysledkl vyleze nepatrny zlomek z celkového poctu vsech provedenych
simulaci, a ze se s vysledky téch nevydarenych v Zzadném Casopise chlubit nebudou.
Jinymi slovy, nastaveni toho modelu se vzdycky musi tak néjak uhnacat, aby
vysledek vypadal aspon trochu vérohodné a v idealnim pfipadé taky aby byl
dostatecné fotogenicky. to by mé zajimalo jak by model vypadal/dopadl po vliozeni
pravidla o stfidani symetrii s asymetriemi Tim nechci nijak snizovat hodnotu
podobnych simulaci, tim chci jen Fict, Zze pokud pro néjaké vstupni parametry z té
simulace ta kyZena vlaknita struktura vyleze, tak to automaticky nemusi znamenat,
Ze tyto vstupni parametry opravdu odrazeji realné hodnoty fyzikalnich veli€in, jako
jsou tfeba velikost pocatecnich fluktuaci, primérna hustota hmoty, jeji sloZzeni a
energie, atd. atd.. MUze se totiz taky docela dobfe ukazat, ze dosazeni skutecnych,
pozdéji upfesnénych fyzikalnich hodnot, uz zdaleka tak pékné vysledky neda, a ze
bude nutné zacit hledat néjakou novou pfi€inu dnes pozorované velkoprostorové

struktury vesmiru.

Mimochodem, v néjakém relativhé nedavném popularnim poradu spekulovali
kosmologové — moderatofi o mozném vlivu ranych kvazard na pozdéjsi tvorbu
vlaknitych struktur. Bylo to v souvislosti s tehdy relativné ¢erstvym objevem, podle
kterého kvazary zacaly vznikat podstatné dfive, nez se puvodné myslelo. Obfi
vytrysky hmoty, které jsou pro kvazary typicke, tak pry mohly katalyzovat kondenzaci

hmoty do obrovskych vzdalenosti. Osobné si myslim, Zze jde pouze o jednu z mnoha



dosti skrovné podlozenych spekulaci, bez flusani autort od Broze, nicméné je to jen
ukazka toho, jak zapocteni dfive nezakalkulovaného jevu muize teoreticky pozménit
predikce modelu. Podobnych nezakalkulovanych jevl pfitom mohou byt tisice,
pricemz bez ohledu na jejich pravdépodobnost ¢i nepravdépodobnost, jedinym, co
muze rozhodnout o jejich plauzibilité, je méreni ¢i pozorovani méreni a pozorovani

Mo GkkkkE

jesté nestaci !' , namérené a vypozorované skutecnosti je zapotrebi jesté ““spravné

vyhodnotit““, napf. rudy posuv : ten mozna nebude vzdy ,hubbleovsky, Ci
~dopplerovskym faktem®, ale jevem odrdaZejicim pootaceni soustav, potazmo ,kfiveni
lokalniho ¢asoprostoru“ a dokonce ,&ary“ prvkl i molekul ve spektru mohou byt
,obrazem*“ zhusténin &p, tedy ,kfivych lokalit, tedy vinovali¢kl z dimenzi kfivych...Zde

muj nazor je pouhou vizi, pfedstavou, naznakem, nikoliv pfesnou pravdou ; v Zzadném

pfipadé nelze dopfedu rozhodnout, Zze dany jev ( dito HDV ) je podstatny, protoze
vypada vysoce pravdépodobné, nebo Ze je nepodstatny, protoZze vypada extrémné

nepravdépodobné. Plati to, Brozi i pro HDV ?

Co se tyCe otazky pripadného preziti hustotnich fluktuaci do dnesni doby, tak to nam
bohuzel viibec nepomuze. Problém totiz neni v tom, ze by se hustotni fluktuace
celkové zeslabovaly. Ony se totiz naopak zesilovaly — opravdu, jenom diky tomu tady
dnes existujeme a diskutujeme. O.K. Pfes modré bryle takto mohu popisovat ,kfiveni*
Cp, které ,na urovni“ vySSich krivosti se Cp spiSe vice zakfivuje ( (tj. hustotni
fluktuace, budouci galaxie ) a ,na urovni“ globalniho na hmotu chudého ¢p se €p spis

{4

ze své ,puvodni kfivosti“ rozbaluje. Prosté ,kfivéjsi stavy“ &p jsou vnofeny do ,méné

kfivych stavd® €p ... vyviji se nejen ,globalni rozpinani = natahovani kfivosti“, ale
predevsSim se vyviji ,lokalni zakfivovani ¢p“ . Plazmatické ,chaotické vieni“ = kfiveni
dimenzi, se genezi proménuje na nechaotické stavy ,presné“ = klony, s presnymi
kfivostmi vinobali¢kl a konglomeratt z nic. Dopomahaji i znamé interakce :
gravitace, silna a slaba sila, elektromagnetismus ...atd. atd. Zakladni vlastnost
gravitujici hmoty je totiz jeji nestabilita v tom smyslu, ze mali¢ké pocatec¢ni fluktuace
se samovolné plsobenim gravitace dale zvétSuji. Shlukuji Také jenom proto mohou
ony zminéné superpocitacové modely z relativné hladkého rozlozeni hmoty s pouze
malilinkatymi pocatecnimi fluktuacemi kouzlit tak uchvatné viaknité scenérie.
Zajimala by mé ta ,vlozena matematika“ do strije To, co se zeslabuje, je pouze ta

¢ast hustotnich fluktuaci, ktera je zpusobena prvotnimi gravitaénimi vinami. Mizeme



si to predstavit tak, jako bychom chtéli méfit slapové vzduti oceanu, nebo Cp které
¢ini cca 80 cm, lokalnim pozorovanim hladiny uprostfed veliké boure. Pozorovani
slapu ¢p by za téchto okolnosti bylo nemozné. Na rozdil od mnohem vétsich vin ¢p v
lokalnich oblastech se ale slapy Cp projevuji synchronnim pohybem obrovsky
rozlehlych mas vody, ¢p a pozorovanim na mnoha rlznych mistech pobrezi, kde
zrovna nezuri boure, je jde spolehlivé zjistit. S hustotnimi fluktuacemi ¢p
zpusobenymi prvotnimi gravitaénimi vinami ¢p se to ma podobné — jsou podobné
jako slapové vzduti ¢p mnohonasobné slabsi, nez lokalni fluktuace, ¢p a dokonce ani
tyto lokalni fluktuace nevidime dostate¢né dobfe. A nemusime hned zacit vzpominat
tolikrat skloriovanou temnou hmotu, ono i z té obyCejné hmoty z dimenzi ¢p vidime
pouze jeji zafivou ¢ast, zatimco ta zbyla v podobé mezihvézdného prachu a plynu

z Cp zustava nepozorovana, a upozorni na sebe pouze vyjimecné (napf. pfi srazkach
galaxii Ci kup galaxii). Veskeré doposud vybadané fyzikalni poznatky se mou HDV
nemusi ,zahazovat®, jen je pouze do dvouveli¢inové podoby >pretransformovat<

To je a bude na HDV zajimavé. Neboura-neniCi-nemaze-nepredélava dosavadni stav
fyzikalniho poznani ( to délali fyzikové dodnes stale : starou teorii zahodili a postavili
novou )..., pouze staci ,prepsat“ veSkerou fyziku do dvouveli€¢inové podoby kfivych

stavl dimenzi téch veli¢in. HDV pouze vice rozkryva podstatu vesmiru.

Nakonec zjistime, Ze nam coby nastroj k pozorovani téchto drobnych variaci hustot
na obrovskych oblastech nic lepSiho nez reliktni zafeni nezbyva. Reliktni zafeni se
totiz k danému ukolu hodi pfimo idealné — vznikalo v dobé, kdy ¢ast hustotnich
fluktuaci majici pavod v prvotnich gravitacnich vinach jesté nebyla tak zeslabla,
zatimco hustotni fluktuace celkové nebyly jesté zesileny pozdéjSim vyvojem vesmiru
(v dobé vzniku reliktniho zareni byla hmota rozlozena mnohem homogennéji, nez
dnes). Zaroven nese reliktni zareni dalSi informace — jednak dokazeme zmérit energii
reliktnich fotonu a jeji fluktuace v zavislosti na sméru, odkud pfichazi (velice mala
hodnota téchto fluktuaci nam prozrazuje obrovskou homogenitu prvotniho vesmiru),
a jednak dokazeme meéfit polarizaci tohoto zareni a jeji fluktuace v zavislosti na
sméru (a diky charakteristickym vzoram v téchto fluktuacich se usuzuje na vliv
prvotnich gravitaénich vin). VVSe Ize popsat i ,pod filtrem* HDV {j. riznych stavu
kfivosti dimenzi ¢p, kde jeden stav kfivosti — jedna hladina, jedno patro kfivosti je

vnoreno do jiné hladiny, roviny, patra kfivosti : vyvojové stop-stavy kfivosti ¢p



splavou” v sobé&, jsou na riznych velikostnich i €asovych urovnich ,do sebe vnoreny*.

Jinak co se tyCe problému zrychleného inflacniho rozpinani, nasledovaného
zpomalenim a pak zase zrychlenim, tak tam se ve skutecnosti ?? jedna o slozeni
pouze dvou fenoménu. Jednim fenoménem je inflaCni rozpinani, které je naprosto
zvlastni diky tomu, ze _ O.K. to si také myslim...pokud vubec
inflace byla realitou. Cili zadny obrovsky ,fazovy skok* samotného prostoru Tzn. ze
za kazdou jednotku Casu se béhem inflaéniho rozpinani vesmir ? zvétsi o néjaky
velmi zhruba konstantni faktor, ( rozpinal se pouze prostor, nikoliv ,vesmir®, protoze
naopak hmota, hmotové struktury (hvézdy,galaxie) se i pfi rozpinani prostoru spis
.Zzcvrkavaly“, shlukovaly, konglomerovaly, coz je v té vizi podstaty ,kfivenim, vino-
kfivenim® lokalit €p ; rozpinani globalniho prostoru, je vlastné tim ,rozbalovavanim*
mlhoviny, fyz. pole, jakozto ,vice kfivé“ stavy Cp. - - - Je to tak logické...a ja nechapu
pro€ je muj nazor (HDV) duvodem takové zufivosti, nenavisti, divodem brutalniho
ponizovani, urazeni do trotl, masiblu, blazna, apod. navic faktor velice velky, coz
vede k vyslednému inflaénimu rozepnuti o desitky fadd. Proc€ je tento faktor tak
veliky? Protoze bulharska konstanta. To sice zlehcuji, ale v podstaté je to tak, prosté
se feklo, ze jedinym pfirozenym zdrojem hustotnich fluktuaci hmoty ve vesmiru jsou
fluktuace kvantové prosté se reklo....prosté se feklo...prosté se feklo ze HDV je
totalni nesmysl a basta, k ¢emu podavat jeSté néjaké argumenty...prosté Broz fekl
HDV=fantasmagorie a hotovka. (fluktuace vychazejici z dilny gravitacnich vin jsou
totiz, slovy hrabéte Zeppelina, pfilis rozlehlé, a k vytvareni tak nicotnych struktur,
jakymi jsou napf. galaxie, se naprosto nehodi), a nasledné se musel nafitovat tak

velky faktor, aby se tyto niterné kvantové fluktuace nafoukly do pozadované velikosti.

Kdyz uz vznikla poptavka po inflaéni expanzi, bylo potfeba pro ni vymyslet taky
néjaky motor, no a jak se fika, kdo hleda, najde, presné tak , poptavka po HDV*
nevznikla a tak se naopak proti ni vymyslel ,motor‘nadavek a urazek a jak se fika
kdo flusance hleda, ten je najde. Bylo jich tisice za cca 5 let. takZze se nasly velice
hezky vypadajici modely pracujici s fazovymi pfechody vakua, a ty se navic (jako na
potvoru) pékné hodily k popisu narusovani ¢asticovych symetrii, tak jak by to radi

vidéli pro zménu casticovi fyzici. Dalo by se dokonce fFici, ze zatimco klasickou teorii



velkého tresku si ¢asticovi fyzici docela povazovali, protoze krasné sladila tehdejsi
znalosti jaderné fyziky s pozorovanym chemickym sloZenim vesmiru, tak inflacni
teorii uz bastili, az se jim boule za usima délaly, protoze inflacni teorie otevrela zcela
nové odbytisté pro teorie velkého sjednoceni (anebo brano v opacném casovém

poradi, pro teorie spontanniho narusovani symetrii, coz neni v rozporu se stridanim

symetrii s asymetriemi ( i v dvouveli¢inovém vesmiru d 3+3 zakladnimi dimenzemi )
jakozto jedno ze zakladnich vesmirotvornych pravidel pro genezi Vesmiru které jsme
v pfedchozim ¢asovém poradi tak obtizné zrestaurovali tim sjednocovanim
interakci). Zhruba fe€eno pfi kazdém naruseni symetrie (tedy pfi kazdém ,rozchodu”
do té doby jednotnych pfislusnych ¢asticovych interakci) mize vakuum projit
zvlastnim fazovym prechodem, méni se ,kfivost® pozic dimenzi na posloupnosti
geneze,... ,jede” generovani nahodnych sestav kfivosti, vSech kfivosti, moznosti
az...az do nahodného ,vybéru“ pozice-stavu ,urcité“ krivosti nékolika ¢i mnoho
dimenzi, dojde ,ke zmrazeni“ stop-stavu ; zrealizuje vesmir néjaky ,klon“ napf. proton
z kvarku. Pak ,jede” kfiveni v posloupnosti ( /ako na kalkulacce nekonecna fada Cisel
) dal a v jiném ,stop-stavu”“ se zrealizuje stav = vodik z protonu a elektronu...a
posloupnost promén kfivosti jede dal a dal az k dalSim ,stop-stavim® kfivosti

v Casoprostoru ..atd. Je to muj laicky popis, ktery se vam bude zdat az moc
jednoducha ...az moc ( az tak moc pro potrebu si plivnout ) podobnym, jako kdyz v
homogenni a izotropni mrznouci kapaliné za¢nou vznikat krystaly, O.K. ,ja i ty“ - oba
mluvime o tomtéz ...oba, kazdy ze dvou s jinymi brylemi, vy berete hmotu jako
,Stvofenou danost z Ni€eho"...a ja beru hmotu jako vytvor z dimenzi dvou veli€in
které se kfivi...kfivi do vinobali¢ku a konglomeruji atd. Dokonce se Ize dobrat v tomto
duchu i podstaty ,zakonu“ sil, nejen sil... pfiemz se uvolfuje energie analogicka
skupenskému teplu u té kapaliny. Tato energie muze bud dat vznik zaplavé novych
Castic vzniklych vzdalené podobné, jako v kreaCnich procesech v urychlovacich,
anebo mulze poslouzit k prudké expanzi prostoru, a v nékterych pripadech mize dojit

k obojimu.

Inflace sice znamenala ohromnou pfilezitost pro odbyt do té€ doby ne moc dobre
prodejnych teorii velkého sjednoceni Casticovych interakci, na druhou stranu ale
Casticovi fyzici taky néco malicko pozadovali — konkrétné jde o to, Ze Casticovym

fyzikim by se hodilo, aby ten proces naruseni interakci probéhl vicekrat. Napf.



nejprve aby se oddélila gravitaCni interakce, od ostatnich, pak tfeba supersymetrie
(€imz by se ucinilo zadost i teoretickym fyzikim, ktefi stravili cely sv(j profesni zivot
zkoumanim krasnych jednotnych supersymetrickych modeld, které ovSem soucasny
vesmir, ehm, tak néjak nevyuziva), potom by se mohla oddélit silna interakce od
elektroslabé, ¢imz bychom se koneéné dostali na uroven dodnes uznavaného
Standardniho ¢asticového modelu, a nakonec by se oddélila slaba a
elektromagneticka interakce, nic z toho neni v logickém rozporu s mou HDV {j. s
.podstatou” je kfiveni dimenzi dvou veli€in. Kfivé stavy (dimenzi) jsou ,hmotovymi

stavy“ i stavy ,poli“ a kazdy stav >urcité kfivosti< ma své vlastnosti + projevy stavu.

Vlastnost stavu neni projev stavu. Tedy feknu >jak to myslim< : vlastnost je ,stop-
stav®, je to ,podoba klonu“, jeto uk azka stavu ( napf. hmotnost, spin, barva,
naboj apod. ) ; kdezto projev stavu je pravé ,vzajemné chovani“ jakozto nositel
vyvoje zmén stavu — patfi do toho fyzikalni zakony dvojiho druhu : ty co se neméni a
ty co jsou narusovany . (((( musi tuto uvahu jesté hodné promyslet, jesté nemusi byt
spravna ))) c€imz bychom se dostali k moznosti popisovat i ménéenergetické
procesy, nez jsou ty nejvice energetické jaké umime vytvofit v CERNu (sjednocena
slaba a elektromagneticka interakce tak néjak jaksi neumoznuje vznik svéta, jaky
kolem sebe vidime, za svou existenci vdécime pravé tomu, Ze ta symetrie je
zaplatpanbu rozbita). Témér mluvime oba o tomtéz Kazdopadné ale nebyl takovy
problém ze strany kosmologu inflaéni scénare vylepsit ke spokojenosti ¢asticovych
fyziku, takze v sou€asnych inflaénich modelech se uplné bézné pocita s tim, ze
inflace bézela nékolikrat, pokazdé odstartovana néjakym vakuovym fazovym
pfechodem pfi spontannim naruseni pfislusné ¢asticové symetrie, ( ja mluvil o
stfidani symetrii s asymetriemi, potazmo ,0 narusovani symetrii“, jesté v dobach kdy

platila jen jedna A.Guthova inflace ) pfi€emz kazda tato inflacni faze bézela az do

doby, kdy predeslé vakuum preslo do vakua noveho, to plati i dnes v ,dnesnim
vakuu“ - jeden stav kfivosti dimenzi ¢p ,plave® ( je vnofen ) v jiném stavu kfivosti
dimeni ¢p které lezelo energeticky nize, nez to puvodni (podobné, jako pfi chladnuti
prejde para ve vodu a pozdéji voda v led, pficemz se pokazdé uvolni skupenské

teplo).

Zminil jsem, ze inflacné zrychlené, pak zpomalujici se, a pak zase zrychlujici se

rozpinani je ve skute€nosti kombinaci jenom dvou jevd, inflaéniho rozpinani skokem



( zfrejmé asic > c¢*) a ,standardniho®, (c =c) ( a pro hmotné objekty v<c ...,
protoze hmotné objekty jsou ,vySsi“ kfivosti dimenzi Cp ) tedy neinflacniho rozpinani.
? To neinflacni probihalo vzdy mezi inflaénimi fazemi a dale od skonceni té posledni
inflaéni faze.coz bylo kdy ? Pokud fyzikalni literatura uvadi stafi vesmiru 1017 sec a
velikost vesmir ( polomér ) 1026 metru, pak to odpovida rychlosti rozpinani po celou

dobu historie a existenci Vesmiru na rychlost céée, ij.

c = 1,3471999.10%°m / 4,4937756 . 10" sec. = 2,9979246 . 108 m / sec.
a inflace ani jedna se tam uz nevejde.

Dulezita je skute€nost, Ze toto neinflaéni rozpinani muze byt v zavislosti na
hodnoté hustotniho parametru docela variabilni. Znamena to tedy rovnéz to ze muze
byt vesmir libovolné veliky ? ,v den dnesni“ ?? Nejlépe je to vidét na nasledujicim

obrazku:

http://en.wikipedia.org/wiki/File:Universe.svg

Na tomto obrazku jsou vyvedeny typické Casové zavislosti neinflacni expanze
vesmiru pro rizné hodnoty parametru Omega, ktery reprezentuje jistou relativni
hustotu energie ve vesmiru. Tento parametr byl historicky fitovan tak, ze hodnota
Omega=1 odpovidala tzv. parabolickému vesmiru, O.K.coz byl hrani¢ni pfedél mezi
uzavienym vesmirem (Omega>1), ktery mél v sobé tolik hmoty, ze v kone€ném Case

zase zkolaboval ve Velkém krachu, a otevienym vesmirem (0

JN , kom k 01.03.2017 ( k vylepSeni textu se dostanu az jindy )

(*) poznamkové

...pasované do klidu a kterému Cas béZi, a fika to né proto Ze by to ,,pozoroval® jak ¢as na
domnivat se, ze Cas ,,na télese jako je Zemé se odviji proto, Ze my-pozorovatel-Zemé putu
jeme po Cas, pohybujeme se vesmirem ,,po* dimenzich délkovych i dimenzich
Casovych..., my se posouvame ,,po ¢ase* a tim ukrajujeme Casové intervaly. Dtto délkové


http://en.wikipedia.org/wiki/File:Universe.svg

intervaly. Pak my-pozorovatel z takovéto soustavy, ktera se posouva ¢asoprostorem po 3+3
D, pozorujeme jiné soustavy tak ze ,,pozorujeme* jak ve sméru pohybu té soustavy cas t1

dilatuje az,,,,az se dostane do stavu c¢=1/1 ... nedokonceno

<a href =" http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/j/j_134.doc"> neni pohadka jako
pohadka</a><a href = ""></a> n¢které pohadky jsou zarucené védecké, jiné <a href =
"http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/j/j_135.doc"> fantasmagorické. </a><a href =
IIII></a>



http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/j/j_134.doc
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/m/m_374.jpg

