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Diskuze:

Eridanus

Ondiej D,2018-03-11 18:08:35

V komentéfich k videu s nazvem Obii dira do vesmiru (
https://www.youtube.com/watch?v=w70r3S1Jbx0 ) je komentai: Kai Widman: "No... Edge!!!
/ Ne... Okraj!!™

Coz mne ptivedlo k zamysleni.

Co kdyZ Chladna skvrna Eridanu neni pohledem podél ¢asoprostorové osy smeérem k
soufadnicim epicentra velkého tiesku, ale pohledem opa¢nym smérem, tj. smérem k
nekoneéné prazdnoté prostoru do kterého vesmir expanduje?

Prvni hypotéza zni:

Chladna skvrna Eridanu je pohled smérem do stiedu vesmiru, centralni dutiny. Takova oblast
by vykazovala dvojnasobny doppleriv efekt, ktery by po dobu existence vesmiru znamenal
prakticky nulovou teplotu, nulovou radiaci.

Druhé hypotéza:

Chladna skvrna Eridanu je pohledem opa¢nym smérem, tj. po sméru velkého tiesku, do
"prostoru", ve kterém neni ani prostor, protoze tam jesté nedoputovala zadna hmota.

Odpoveédét

Re: Eridanus
Ondiej D,2018-03-11 19:43:47
Muzeme se ptat

1) Vratime-li se do ¢asu reliktniho zafeni, a budeme pozorovat oblohu, uvidime v§emi sméry
extrémné horky vesmir, s vyjimkou praveé této oblasti, ktera bude (pravdépodobné) vici
vznikajicimu vesmiru oblasti vnéjsi. Anebo,

2) Uvidime vSemi sméry extrémné horky vesmir, ktery se rozpind, a k tomu se navic pohybuje
od epicentra. V této dob¢ chladné skvrna jeSté neni patrnd, a vznika az v diisledku vzdalovani
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se Casti vesmiru, pohybujici se stejnym smérem, od ¢asti vesmiru, ktery se pohybuje smérem
opa¢nym. Zpocatku chladna skvrna zabira celou polokouli a je jen nepatrné chladnéjsi, az
teprve plynutim ¢asu nartistanim vzdalenosti se polomér této skvrny zmensuje, az je z ni jen
téméf nepatrny bod.

Pfipomenime si, Ze co je za chladnou skvrnou nemuazeme védét, protoze je to chladna skvrna
na reliktnim zafeni, tj. nevzdalenéjsi oblasti vesmiru.

Odpoveédét

Re: Eridanus
Ondiej D,2018-03-11 20:47:28
Co si myslim, ze by mohl uvidét teleskop Jamese Webba.

https://imgur.com/a/v3Ymg
Odpovedet

Re: Re: Eridanus

Milan Krnic,2018-03-11 21:04:05

A jaky to bude mit smysl? Ovéfit pozorovani nemame jak, tak co z toho. A jaky smysl ma
Guthova infla¢ni faze vesmiru kdyz ji nemiizeme ovéfit ? A jaky maji smysl napf. gravitony,
kdyzZ je nemiizeme ovéfit ? A jaky naji smysl paralelni vesmiry, kdyZ je nemizeme ovéfit.
Atd. I v ramci té€ nasi iluze dava vétsi smysl soustiedit se na dosazitelné, nebo dosazitelngjsi
cile (samoziejm¢ tak, aby nas to Cinilo §t'astnymi), jako je napi. kolonizace Slune¢ni soustavy,
atp..takovy napad je naprostym nesmyslem, takovy sen je neuskutecnitelny. To uz vic
smysluplné je ,,dat do poradku vlastni Zemi nez postavit na Marsu méstecko..., za jakym
ucelem ? Vyvoj i zaméstnanost by to pokrylo podobné.

Odpovédeét

Re: Re: Re: Eridanus

Ondiej D,2018-03-11 23:12:00

Tohle neni pozorovani, to je predpovéd’ pro pozorovani. Hledal jsem, jestli je CMB cold spot
v hledac¢ku Jamese Webba a nenasel, tudiz zatim asi neni. V idealnim ptipadé na tuto anomalii
budou snimat deset dni v kuse, aby se docililo co nejostiejSiho snimku. V pfipadé, Ze by se ta
predpoveéd potvrdila, znamenalo by to, ze jsme se dozvedéli zase 0 néco vic o podobé
vesmiru, byt’ za cenu geometrického nariistu otazek, které si pii pozorovani vesmiru klademe.
O.K.

Odpoveédét

Re: Re: Eridanus
Ondiej D,2018-03-16 14:49:23
Jesté jeden pokus 0 umélecké ztvarnéni

https://imgur.com/a/Xg6uc
Odpovedét

Re: Re: Re: Eridanus
Ondiej D,2018-03-16 17:06:22
Eridanus v $irSim ramci

Obloha je pohybem opticky deformovana do tvaru dzbanu, ( my-pozorovatel uvniti dzbanu )
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jehoz uzké hrdlo je chladné skvrna Eridanu.

https://imgur.com/a/qW8bV

https://imgur.com/a/Bzm40
Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Eridanus
Ondiej D,2018-03-16 18:54:39
Dusledky pro hvézdnou navigaci

https://imgur.com/a/Y4wkv
Odpovedet

kosmologie

Zden¢k Smutny,2018-03-07 18:10:46

Dékuji za ptinosny ¢lanek, shrnujici podstatné. Nevsimejete si téch neodbornych prispévki,
tém nelze nic vysvétlit, ti si uz svou hypotézu davno zabetonovali. Tohle nebyl dobry
ptispévek, to byl projev nedemokracie a nadfazenosti ,,jedné rasy nad druhou rasou* ( té€ch co
maji pravo mit napady nad témi co nemaji pravo mit napady ). I tak vénoval Wagner i Broz
nebyvale mnoho ¢asu a pisemnych fadk aby ,,vzdorovali* obycejnému laikovi s ndpadem. I
tak je vidét, ze ,,udrzet obec laikli na uzdé* je nebyvale pracné.... Donutit je, aby mysleli jen
podle jejich vlastniho scénafe se jim nedafi neyméné 10 let.

Odpoveédet

Kosmolog Amatér,2018-03-06 19:16:30
Nejsem si jisty, jestli se co nejvice slovy snazim fict co nejméné, anebo co nejméné CO
nejvice.

Odpoveédét

relativita

Vaclav Prochazka,2018-03-06 11:08:53

> Einsteinova obecnda teorie relativity prosla radou testu, které ji excelentnim zpiisobem
potvrdily. Prvnim byl ohyb paprskii v gravitacnim poli. Tento jev se pozoroval poprvé béehem
slunecniho zatméni.

To jako vazné? Autor chce tvrdit, ze byl Eddinkton opravdu schopen r. 1919 na
fotografickych deskach méfit polohu hvézd, fotografovanych pti mizernych atmosférickych
podminkach, s piesnosti setin milimetru? A jesté k tomu ty fotky pofizoval dalekohledy, které
byly defakto dievéné bedynky, do kterych nastrkal coc¢ky a coelostatické zrcadla byla
umisténa na dievénych bednach, které pékné vibrovali, kdyz na né zafoukal vitr? :-) Pro¢ asi
nebylo toto méteni dosud aspésné zopakovano?

Déle by mé moc zajimalo odvozeni rovnice pro ohyb svétla z rovnic OTR. Dost nechapu jak
se mohl bozsky Albert dopracovat tak pekného vysledku z téch jeho prisernych rovnic:)

Pak bych si dal také rad vysvétlit od néjakého relativisty experiment Hafele-Keating. Jak
mohli s oscildtorem HP s vyrobcem uddvanou rel. piesnosti 10e-11 ovéftit efekt, na ktery by
potiebovali presnost nejméné 0 dva rady VéEtsi, to mi také hlava nebere:)
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No a LIGO je kapitola sama pro sebe:) Za ty prachy co tento experiment stal (v prepoctu cca.
10 miliard K¢) prosté museli s néjakym (pozitivnim) vysledkem pfijit, stejné jako LHC musel
nakonec objevit Higgstv boson, i kdyby si ho mél vymyslet:) Jejich vysledek je neovétitelny
(neexistuje obdobné zatizeni) a v ohromném mnozstvi Sumu, ktery jim z toho méieni vylezl,
se nepochybné da "objevit" signal, ktery bude v souladu s o¢ekavanim. Je dobré si
pfipomenout, ze pies pil stoleti snahy o zachyceni gravitacnich vin dosud nebylo uspésné. Je
zabavné, ze nikoho nepfekvapuje, Ze grav. viny jsou o mnoho fadu slabsi nez bylo o¢ekavano
diive (vypocteno?). Jakozto metrologovi mi pada ¢elist nad rel. piesnosti méfeni 10e-24,
kterou LIGO tvrdi, ze dosahuje. Tvrdi ndm, ze dokdze méfit kilometrové rozméry s piesnosti
VEtsi nez je pramér atomu. Kdo nékdy provadél néjaké realné méieni v technické praxi, tak vi
Ze je to prosté pitomost:)

No a temnou energii a hmotu prosté potiebujem, i kdybychom si ji méli vymyslet, protoze se
prosté ukazuje, ze nase pékné (Newtonovi) a nebo osklivé (Albertovi) rovnicky gravitacniho
pole nam tak upln¢ nefunguji:) Ono asi to 12 nemusi byt Gplné tak piesné:)

Fyzika uz davno neni védou, kde se o¢ekava a pozaduje kritické mysleni, ale pouze
bussinesem a Samnstvim. V intelektualni rovin€ to neni o pochopeni svéta, ale o onanii nad
chybnymi ¢i netiplnymi teoriemi, které podle Samanti popisuji svét:-) [ tak je vidét, ze ,,udrzet
obec laikti na uzdé“ je nebyvale pracné...., ze pane Wagnere a pane Brozi ??? Donutit je, aby
mysleli jen podle vaseho vlastniho scénare, vasi pravdy, vaSeho mozku, se Vam nedafii
nejméne 10 let...na OSLU i jinde. ( To vy jste , Brozi, zde jednou fikal, ze musite vychovavat
laickou vetejnost k povédomi o tom co je spravna véda a co pavéda, co je védecké mysleni a
co Sarlatanismus...., a chranit vefejnost pired takovymi zcestnymi nazory jako ma
Navratil s tou svou HDV ! ... Proto jste také zatidil, aby Navratilovi byl zamezen piistup na
,»diskuse*“ na OSLU )

Odpoveédet

Re: relativita

Josef W,2018-03-06 12:57:19

To, ze Eddingtonova méfeni nebyla nikdy zopakovana, je jenom vase domnénka?
https://www.youtube.com/watch?v=9Yn7Qq8sEy8

A promifite, s vaSim prispévkem byste uspél vic tieba na orgonetu ... a je tu dalsi z nadfazené
rasy, ktery by rad tfidil lidi na pavédce a na vyvolené nadvédce. ( pochopitelné s cilem
pavédce zadusit nikoliv argumenty, ale v ,,astavu® )

Odpoveédet

Re: Re: relativita

Milan Krnic,2018-03-06 16:12:06

http://sirrah.troja.mff.cuni.cz/~dond/clanek.html

Jinak viz prvni véty mého prvniho prispévku.

Je to pochopitelné, tedy mlzeni na misté€ je, ovSem stejné€ je na misté kritika. ZvIast’ po takové
dobg.

Odpoveédét

Re: Re: Re: relativita
Josef W,2018-03-06 21:15:18
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No tak jesté ze mame radioastronomii ;-) a to je védecky argument proti nazoru Vaclava
Prochazky ?

Odpovedet

Re: Re: Re: Re: relativita

Milan Krnic,2018-03-07 18:07:34

Radioastronomii neovétitelnou se skuteénosti, a tedy zatiZzenou neznamou velikosti chyb
(modelu, zaokrouhlovacimi, atd, ...). O.K. - - (..a co dal si vymyslite za ptakovinu ,,proti*,
pane Josefe W ?)

Odpoveédét

Re: Re: relativita

Kosmolog Amatér,2018-03-06 16:18:15

Gravita¢ni ¢ockovani by mélo byt totéz ve velkém, a u nich snad neni pochyb, Ze by skute¢né
existovaly. Respektive ze by existovalo ono ohybani svételného paprsku. Nebyt teorie
relativity, astronomové by se dnes ptali, co je to za podivné okrouhlé tkazy.

Pozndmka nevzdélaného a nevzdélavatelného laika :

Teorie OTR tika, Ze hmota kolem sebe zaktivuje ¢asoprostor...fika, zeano ?!! ; zdalipak si
nekdo polozil otazku muze-li to byt trosku jinak, napt. obracené : hmota nezakfivuje kolem
sebe ¢p, ale ¢p je kolem té hmoty zakiiven ,,protoze..protoze...“ ( a to ono ,,protoze* zatim
nezname....!?!? ). Napf. ze : Hmota nezakiivuje ,,vlastni vili*, ale ¢asoprostor ,,je zakfiven™
kolem hmoty sam ,,dle své viille“. ( co ?, co vzdé€lanci na to ? ) Zni to sice podivng, ale...ale
zamyslel se nékdo nad takovou moznosti vykladu OTR ? Nékdo mi pak polozi otazku : a jaky
je v tom rozdil zda...zda hmota sama aktivné zakiivuje ten pasivni ¢asoprostor, anebo naopak
zda to je tak, Ze aktivné se kiivi Casoprostor sam kdyz pfijde ,,do styku s hmotou ??...??
OTR plati ,tak jak tak“. A jesté : Lapidarngji fe¢eno : ¢p se chce sam zakiivit kdyz potka
hmotu a jeji hmotnost a ta jen pasivné na to cumi co se s ¢p déje kdyz je u ni v jeji blizkosti...;
OTR plati i tak.

Odpoveédét

Re: Re: Re: relativita

Milan Krnic,2018-03-06 16:52:32

Jde o interpretaci, nikoli o ohybani jako takové, o tom pochyb neni.

Ostatng, to si mize kazdy doma vyzkouset s prihlednymi pet lahvemi .. postavte je na stil v
raznych piekryvech, objekt vam neznamého vzhledu i velikosti necht’ vam né&jaky dobrodinec
umisti za ony lahve, a vy ptes né urcete, jak vypada, a jeho rozmeéry.

"Nebyt" ... co by kdyby neni argumentace.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: relativita

Milan Krnic,2018-03-06 16:53:17
naplnéné ¢irou vodou, ty petky :)
Odpovedét

Re: Re: Re: Re: relativita

Kosmolog Amatér,2018-03-06 16:59:48

Nebyt teorie relativity, astronomové by zjistili, Ze na obloze jsou svételné ukazy stejného
zdroje rozptylené do tvaru, ktery by jim dala ¢ocka, a teorie relativity by byla objevena na
zékladé téchto ukaza.
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Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Milan Krnic,2018-03-06 17:11:45

Teorii relativity formuloval Albert Einstein na zdkladé miriddy piedchézejicich udalosti,
véetné nedetného méavnuti motylich kiidel jinde na svété. Rika se tomu kauzalita.

V blizké kauzalni vétvi pak diky fyzickym schopnostem, zasobé psacich potieb, atp.
Odpovédeét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Vaclav Prochazka,2018-03-06 22:12:24

Kterou terorii relativity mate na mysli? STR, ktera je pouze kompilatem jiz existujicich praci
a jeji hlavni rovnice se jmenuji Lorentzovy transformace, které tento pan vytvoril kvili
elektrodynamice? A nebo OTR, kde neni tak uplné jisté, zda dal jeji prakticky nefeSitelné
rovnice dohromady Albert a nebo jeho kamarad Grossman? :-) no comment, ale jaky koment
bude od Broze nebo Wagnera ?

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita
Kosmolog Amatér,2018-03-06 22:17:58
Kdybych to mél popsat svoji optikou, tak bych to nazval Lobaéevského praktické aplikace.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Milan Krnic,2018-03-07 18:16:41

OTR. O tom, kdo je dal dohromady, jsem nepsal. To ostatné ani nemam moznost zjistit /
dokazat - zatracena relativita :)

Odpovedét

Re: Re: relativita
Vaclav Prochazka,2018-03-06 22:03:38
Takze k Eddinktonovi fakta:

1/ Dle OTR déla gravita¢ni cockovani u povrchu slune¢niho kotouce 1,75"

2/ R. 1919 Eddinkton pouzil dva astrolaby s coelostatem, jeden od nich z observatoie vytvarel
obraz slunce o velikosti 3 cm a ptjceny irsky 10 cm, montaz improvizovana, vyvolavani
fotodesek v polnich podminkach

3/ Slunce ma na obozoru pramér +/-30' = 1800", tj. cockovani déla 0,1% z jeho pruméru, tedy
opravdu minimalni ptesnost méfeni musi ¢init alespon 0,03 mm nebo 0,1 mm pro jednotlivé
pouzité piistroje. To je ovSem hodnota opravdu minimalni, pro maly pocet objekta
potrebujete piesnost VEtsi a jesté se vam podafi s bidou prokazat, Ze k ¢o¢kovani dochazi, ale
uz dost tézko prokazete vérohodné jeho velikost.

4/ Bod 3 plati pro ptipad, kdy méfeni provadite seridznim zpisobem. Tim minim pozorujete /
fotite / méfite pozici hvézd pti zatmeéni a pak pozici téch samych hvézd s presné 0,5 ro¢nim
zpozdénim a v idealnim piipadé po tu dobu nesahate na piistroje, aby jste je "nerozhodil”.
Toto nebylo spInéno, druhé méteni provadél Edd. po tusim 2 mésicich a tedy vyhodnoceni
neni trivialni (musi se provadét piepocet pozice hvézdy). Navic mezi méfenimi z dalekohledu
v klidu vyndali optiku a pak ji opét usadili na misto.... Jestli nékdo vidél fotografickou desku
potizenou na zacatku 20. stoleti, tak mi asi da za pravdu, Ze méfit na ni hvézdy tj. objekty
které jsou vSechno mozné, jen ne jasné ohranicené "krouzky" s presnosti setin mm, je
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naprosty nesmysl:-)

Prosté¢ Eddinkton to zmétit nemohl! Je to priklad jednoho z uspésnych podvodnikii v déjinach
veédy. Jen na okraj je tieba uvést, ze dle vSeho pouzil fotodesky pouze z horsiho pfistroje
nebot’ z irského astrolabu nebyl schopen vypozorovat zadny rozdil v pozici hvézd. Met.
situace pfi pozorovani zatméni byla velice Spatna, obla¢nost se méla roztrhat pouze na par
minut (desitek)? Rada fotodesek nebyla zaostiena aj....

Mohu se mylit, ale prosim o odkaz na konkrétni odborny ¢lanek, pfi kterém zatméni slunce
bylo Eddinktonovo méteni zopakovano :-)

A aby nedoslo k omylu, gravita¢ni ¢ockovani bylo piedpovézeno prvné tusim uz pre
Albertem nékdy kolem 1898 na zaklad¢ Newtonovské mechaniky. Albertovi mél tidajné
puvodné vyjit uplné stejny vzorecek jako ten pavodné publikovany, ale po nezdafené expedici
za zatménim r. 1912 tekl ze se seknul a ptidal do n¢j konstantu 2. Takze nediskutuji na téma
zda ¢ockovani je ¢i neni, ale jaka je jeho velikost a kdo to opravdu seriézné a kdy prvné
zmétil.

Néco co nam ptipada jako gravitacni cockovani generované vzdalenou galaxii nam je na prd,
nebot’ nam neumoznuje stanovit jeho velikost a tudiz rozhodnout se zda je dobie puvodné
(primitivni Newtonovskou fyzikou) pifedpovézena hodnota a nebo zda se jedna o potvrzeni
Albertova vzorecku, kde prosté pridal koeficient 2:-) A ono je také mozné, Ze by nam vyslo
néco co neni v souladu s zadnou piedpovedi ...

Odpoveédet

Re: Re: Re: relativita

Vladimir Wagner,2018-03-06 23:19:11

Zda se mi, Ze tu zacina pfibyvat dost mimobéznych a dost nesmyslnych vyrokt a prispévka.
Pane Wagnere, pro¢ ma dle VaSeho soudu a odsouzeni, byt kazdy ptispévek ktery se nelibi
Vam nesmyslny ??? potazmo zavrzenihodny ??? Proc ???, protoze je ,,nepravdivy* anebo
proto, zZe je jiny nez Vas ??? Vy jste Bohem zvoleny arbitr ,,pravdy* ?? Dovolil bych si tak
alespon zrekapitulovat situaci s testovanim vlivu gravita¢niho pole ( pole : stav kiivosti
Casoprostoru, proménny stav kiivosti dimenzi ¢p ) na elektromagnetické zateni. TakZe hlavné
pro pana Prochazku. Eddingtonova méteni méla sice omezenou piesnost 20 %, ale neni
pravdou, Ze by se je nepodafilo zopakovat. Pravé naopak. Zopakovala se vicekrat. Ukazalo se
vsak, Ze tato méfeni vyuZivajici zatméni Slunce maji jen omezenou piesnost a neumoZziuji se
dostat pod 10 %. Tteba prace http://adsabs.harvard.edu/full/1976AJ .....81..452T, Diametralni
zlepSeni piesnosti umoznila radiova interferometrickd méfeni, ktera dosahuji hodnoty ovéteni
predpovédi obecné teorie relativity na trovni az 0,12 %. https://arxiv.org/pdf/1502.07395.pdf
Pokud se tyka o svétlo hvézd a jejich ohyb v gravitaénim poli Slunce, tak sonda Hipparchos
jej métila s takovou presnosti, ze umoznila ovéfeni obecné teorie relativity na tirovni 0,2 %.
Umoznila dokonce pozorovat ohyb svétla v gravitaénim poli Zemég, i kdyz s pfesnosti na
urovni zhruba toho Eddingtona. Dosazena uroven presnosti umoziuje omezit pocet moznych
teorii a méfeni perfektn€ potvrzuji tu Einsteinovu. Planovana sonda Gaia by se méla dostat na
uroven piesnosti testu jeste o dalsich nékolik fada dale.

Ohyb svétla je tak na popsané trovni presnosti ovéien v nasi Slunecni soustave. A teorie,
ktera je tak na této urovni ovérena, piedpovida jevy, jako je cockovani v silném gravitaénim
poli, slabé cockovani a mikro¢ockovani. VSechny tyto jevy jsou pozorovany Pane \WWagnere,
otazka : je pozorovan ,,ohyb trajektorie“ toku fotonu ( od hvézdy k nam ), anebo je
pozorovana ,kiivost ¢asoprostoru u Slunce* ?? (u ,,cocky“-galaxie ) kolem niz leti ten tok
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fotond, tedy ,,neohnutych* fotont ?? Cili : je to ohyb fotonti v rovném-nekfivém &p, anebo ne-
ohyb trajektorie letu fotonii v ,,ohnutém*® casoprostoru u hmoty-Slunce ??? Myslim, ze tim
,OTR ohybem testujeme spis kiivost ¢p nez samotny ,,ohyb trajektorie* fotonli a do dané
experimentalni presnosti odpovidaji predpoveédi (statistika a vyuziti jejich pozorovani neustale
roste).

Einsteinovy rovnice lze fesit s dostate¢nou piesnosti. Alespon takovou, ze nAm umoziuje
provozovat GPS, ktery predpokladam vyuziva i pan Prochazka :-) Vzdycky mé pobavi, kdyz
lidé jako on pak pisi cosi 0 onanovani védy. :-). Pane Wagnere, Brozi, Kulhanku..., jak
muzete udrzet ,,na uzdeé“ prosty (ne)myslici laicky lid, kdyz je predem ocividné povysSenecky
urazite, a divit se pak, ze se vzpouzi a ob¢as pouziji !na obranu! i slovicko ,,onanovani védy*.
Neurazejte laiky ( coz se délo za 12 let na kazdém diskusnim foru o fyzice a kosmologii, které
bylo, fungovalo v ¢eské kotling a zaniklo, jen diky uraZeni ) a oni nebudou urazet vas. Piesné
o tom je ta vzéjemna tolerance + dialog vzdélanych titulovanych a nevzdélanych myslicich
laiku.

Odpovedet

Re: Re: Re: Re: relativita
Vaclav Prochazka,2018-03-07 11:38:11
Tu reakci na Eddinktona myslite jako vazng&?

"Eddingtonova méfeni méla sice omezenou presnost 20 %". To jste vzal kde? To, Ze pouze
papouskujete, co nékde nékdo napsal a nezamyslite se nad tim je smutné.

Popsal jsem Vam co a jak Edd. méfil, na zéklad¢ dostupnych zdrojt. Vysvétlete mi prosim
jak je mozné na fotografické desce realné proméfit polohy hvézd s presnosti setin milimetru
za pomoci lupy (mikroskopu) a mikrometrickych posuvil. Prosté to NEZMERITE, budete to
jenom odhadovat. Pro¢ Edd. vysledky z piesnéjsiho piistroje viibec nepouzil? Dival jste se
nekdy do dalekohledu s vétsim zvétsenim nebo fotil jste na delsi expozici a kopnul vam nékdo
do stativu / montaze a nebo se objevil ne¢ekany poriv vétru? Vite co je to schopné udélat s
obrazem? Experiment prosté ani nebyl ptipraven tak, aby se mohl alespon ptiblizit
pozadované presnosti.

https://www.google.cz/search?g=eddington+expedition&client=firefox-
b&dcr=0&source=Inms&tbm=isch&sa=X&ved=0ahUKEwjQsuyQgNrZAhUosKQKHXt3Dg
YO AUICigB&biw=1280&bih=719#imgrc=sejlzZWINESYErM :

Eddinkton prosté védel kolik mu to "ma" vyjit, a zjevné chtél aby mu to vyslo. Takze vybral
pouze ty fotodesky, které néjakou zménu pozice hvézd ukazovaly.

Netahejte sem ted’ dalsi experimenty, ty jsem nezpochybmoval (vyjma Hafele-Keating).
Praci z r. 1975 neznam, musim si ji nastudovat, nicmén¢ jak jsem zb&zné nahlédl jejich
vybaveni bylo nékde jinde nez dievéné bedny vybavené cockami, tak jak je mél na expedici
Eddinkton.

"Einsteinovy rovnice lze fesit s dostate¢nou piesnosti. "

To jako vazné? Predvedete mi to? Nelinearni difirencialni soustavu deseti rovnic? Muzete mi
sem prosim pékné napsat to odvozeni gravitacniho ¢o¢kovani v blizkosti Slunce, tak jak to
udélal bozsky Albert r. 1912 resp. s pozdéjsi opravou *2? Neumime elegantné fesit ani
Newtonovské rovnice pro 4 télesa a musime to pocitat hrubou silou:-)) Panuje tu
nedorozuméni ( ¢i je to vina ? ). At uz je v tomto konkrétnim pfipad€ vina na té ¢i opacné
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strang, je nepochybné Ze dlouhodobé se védci ( v ¢eské kotlin€ predevsim !!! ) chovaji
neskuteéné arogantné a povySenecky nad napady a ivahami obycejnych lidovych mysliteld,
navic je urdzi a...a dokonce i posilaji do Gstavii. To neni nikde na svéte.

Pattite také mezi ty vyvolené co vidéli rovnice na zakladé nichz funguje GPS? Jako
takovouhle strategickou véc Vam nékdo ukazal? Nehraje ndhodou u GPS daleko vétsi roli
zména hustoty atmosféry, neptresnosti v chodu hodin atp.? :-) Neni tam nahodou spousta
korekcei vytvorena ¢Cisté experimentalné? Neni nahodou potieba cely systém periodicky
korigovat v soucinnosti s pozemnimi stanicemi?
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_146.pdf ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_147.pdf ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_148.pdf ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_149.pdf ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_150.pdf ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_151.pdf ;

A jak jsem psal, také jsou dobii podvodnici Hafele-Keating. Jak mohli ovétit STR+OTR s rel.
piesnosti "hodin" od HP pouze 10e-11 (oni sami ve své praci klidn€ uvadéji 10e-12) pfi trvani
experimentu tusim celkem 800h to mi také hlava nebere:-) Ziejmé se Hafele-Keating
ptizptsobili OTR, nikoliv ,,ovérili OTR....a nasadili opravy dle zjisténi experimentem (
nikoliv vypoctem dle OTR ) ...??

Pti realizaci fyzikalnich experimentd se neobejdeme bez techniky a ta ma své limity a meze.
Vy patiite zrejme mezi ty lidi, ktefi zjevné véii vsemu co kdo napise. ?? Mozna jo, mozna ne,
ale ja patfim mezi ty rebelanty, ktefi vzdy ,,St'ouraji* do védy... neda se tim nic pokazit. ( coz
st nemysli pradavé ti zutivi BroZové, Petraskové a vSichni ti anonymové, co uraZi po vSech
diskusnich forech a radi by upalili kazdého kdo je laik a ma napady ) M¢& kdyz nékdo za¢ne
tvrdit, Ze umi na sklenéné desti¢ce méfit rozmazané flicky s presnosti setin milimetru, tak se
napted zeptam jak to udélal. A pak to vyhodnotim, zda je to a nebo neni technicky mozné na
zakladé mé technické zkusenosti. Tu samou otazku si polozim, kdyz mi nékdo z LIGO zacne
véset buliky na nos, ze délkovy rozmér v fadu kilometri umi zméfit s relativni presnosti 10e-
24 :-) Mozna je to jesté horsi, protoze oni neméfili ,,délku®, ale méfili ,,Casové pulzy®, tj.
porovnavali ,,své céziové hodinky s hranicni piesnosti interval(* s jesté mensi intervaly,
dokonce pulzujici do nepravidelnych intervalll ,,gravita¢nich vin toku ¢ a s U — pfesnost
mozna o 8 fada vetsi nez by mérili ,,intervaly délkoveé®.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Vladimir Wagner,2018-03-07 16:35:03

Pane Prochazko, ma reakce byla na oba Vase ptispévky. V tom prvnim to vypadalo, ze
zpochybnujete i ty nasledujici experimenty testujici a potvrzujici shodu ohybu svétla a obecné
elektromagnetického zafeni v gravitacnim poli s predpovéd’mi teorie relativity. (*)
pripominka : ohyba se svétlo-trajektorie toku fotonti anebo se ohyba ,,v dané lokalité* sam
casoprostor, kterym leti ,,rovné svétlo™ , pane Wagnere ? Pokud jsem Vés ale nyni spravné
pochopil, tak ty dalsi piesnéjsi experimenty nezpochybnujete. Pochopitelné muzete
polemizovat a rozebirat, jaka byla realné nejistota méteni Eddingtona a zda pozorovany jev
byl ¢i nebyl a na jaké urovni prokazan. Prvni prokazani a potvrzeni n€¢jakého jevu byla velmi
Zasto na hranici moznosti tehdejsich technologii. Cili Eddington mél §t&sti, Ze se trefil do
OTR Velice ¢asto jsou pak pozdgji rozebirana a vystavena sporum, zda opravdu tam byla
dana tendence ¢i jev realné vidét. Typickym piikladem je nejen Eddington, ale z historie
astronomie tieba také Hubble. ?? Tady, u Hubbleho, je jesté nevyvracena moje nova


http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_146.pdf
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_147.pdf
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_148.pdf
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_149.pdf
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_150.pdf
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_151.pdf
http://www.osel.cz/9794-je-kosmologie-mytologii.html?typ=odpoved&id_prispevku=160718#poradna_kotva

domnénka : vesmir se axialng z (ne)bodu singularniho, fale rozbaluje se| od Tresku (
ktery mohl byt ,,libovolné velkou lokalitou v piredchozi fazi vesmiru, vesmiru nekoneéného,
plochého, nekiivého, bez hmoty, bez poli, bez plynuti asu a bez rozpinani. V jaderné a
casticové fyzice je cela fada takovych prikladi. Nedavno jsem vice rozebiral historii
supertézkych prvki a i tam mame fadu podobnych pripadd.

Muze to byt nadherné téma sporti pro historiky védy, v daném ptipad¢ fyziky, a viibec Vam
neberu pravo takové diskuze vést. VEérim, Vy jste jeden z mala, ktery ,,pravo* nebere, ale jsou
jini ( jini Brozové a jemu podobni grazlové ), ktefi to pravo berou a nejen berou, ale i urazi a
dokonce lidové myslitele posilaji do psychiatrickych ustavi ( v déjinach védy to bylo Casté.
Nepominulo ani do dne$nich dnti ) OvSem tyto diskuze povétSinou nemohou mit zaver a
jejich vyznam pro samotny rozvoj fyziky a védy je velmi omezeny. Tyto diskuse maji zavér :
jsou zadouci, jsou na poli obecné laické verejnosti, kterd sice nema dokonalou vzdélanost,
nemad 100% ,,své* védecké pravdy a rdda se bavi nevédecky. Vy, pdnové védci, mate pravo se
,posahanych-pomatenych zcestnych* diskusi netcastnit...nikdo Vas za to do Bohnic
pronasledovat nebude.

Co ovSem vyznam ma, je, jestli se dané pozorovani potvrdilo nebo ne. ( a potvrdil se rudy
posuv Car ve spektru jako ,,axidlni rozpinani‘“Vesmiru ( Hubbletiv zékon ), anebo je ve hie
jesté 1 moje vize, Ze rudy posuv ( ve shodé s STR ) je ,,dikazem* pootaceni soustav (
Pozorovatele a emitenta ) a resumé muze byt : ,,rozbalovani se* Vesmiru-¢asoprostoru od
Ttesku po dnesek ??? Takze pane Wagnere : pozorovani se potvrdilo..., ale vyhodnoceni
toho pozorovani neni ,,na vé¢éné ¢asy*. Dtto s tou temnou hmotou. ) To rozhoduje o tom,
jestli se dostanou do ucebnic a n&jaky pan Prochazka se v nich bude nimrat, aby z jejich
autort udélal podvodniky, Pan Prochazka ani Navratil nedéla z védet PODVODNIKY !
pokud se ve védé ,,nimraji* (ale délam z védci gaunery, pokud mam i diikazy, ze ti konkrétni
jimi jsou kviili ponizovani lidské distojnosti...; i nejveétsi magor, lidovy myslitel z Vidné —
jak to fekl Kulhanek — mé narok nebyt ponizovan ! ..// proto klesl J.Grygar na vefejnosti se
svymi bludnymi balvany v docenéni své osobnosti...zbyte¢n¢ //, a dokonce trestnimi
oznamenimi a nasilim hnan do blazince ) nebo se u nich vyjasni, Ze byla chybnd a v podstaté
se na né zapomene. V daném ptipad¢ dalsi presnéjsi meteni, at’ uz pii slune¢nim zatméni, tak
s vyuzitim radioastronomie ¢i astrometrickych satelitl vysledek prezentovany Eddingtonem a
hlavn¢ piedpovéd’ teorie relativity pIné potvrdily. O.K. Kazda teorie ma $tésti, kdyz
nakonec plati..., anebo : kazdy autor ma S$tésti, kdyZ se nakonec prokaze, Ze jeho teorie
NAHODOU plati. Nadreli se i ti, co ,,makali* state¢né a hodné, cely Zivot ( bez
posméchu a urdZeni ) na jinych teoriich ptirody, kde jim nakonec piiroda ukazala, Ze jejich
teorie neplati. ((( Myslite s1, Ze se Hubble nadtel 7?7 .... Anebo pan Higgs 7777 )))

Stejné je to s experimentem, ktery provedli Hafele a Keating. Zase mohou nejen historikové
fyziky dlouze diskutovat o tom, jestli experimentalni nejistoty byly odhadnuty spravné.
Podstatné ovsem je to, ze nasledujici fadove presnéjsi experimenty potvrdily publikované
hodnoty a hlavné predpovédi teorie relativity. A jak jsem pochopil, dalsi experimenty uz ani
Vy nezpochybrujete.

Muj rozbor a ¢lanek se opravdu nezabyva historii fyziky. Jeho cilem neni rozbor, jaky byl
podil Einsteina na specidlni ¢i obecné teorii relativity a ktera z jejich mySlenek se objevila jiz
davno ptedtim. Ani, jestli se v pribéhu doby dopustil chyb a neptesnosti, které on nebo jini
pozdgji opravili. Cili pane Wagnere tu také fikate, e neni podstatné se zabyvat ,,tou ndhodou*
ze se OTR potvrdila... mohlo se stat ze by se nepotvrdila a véda by Sla jinym smérem... To
opravdu neni podstatné z pohledu, zda jsou teorie relativity spravnymi teoriemi nebo ne.
Nastésti jsou... A jaké jsou limity jejich moznosti. Pro to je podstatné to, zda se potvrzuji jeji
piedpovédi. Do t¢ doby dokud se nezjevi nesrovnalosti, ¢i pochybnosti. ( a ty vznasi nevédci ,
jako je Prochazka ¢i Kiizek ) V tomto ohledu ma OTR §tésti vic nez dost. Co se tyce Higgs
bozonu, tak to uz neni tak skalopevné, ani s tim Hubble rozpindnim, ani s jinymi vizemi ¢erné




hmoty a zrychlenym rozpindnim vesmiru, apod. dileZzit&jsi je Ze tito svobodomyslni badatelé
se nedostali do Ceské kotliny..., tu by dostali krystyr ( od nadvédct ) ( samoziejme kdyby se
ti myslitelé podepsali anon €1 ; anon ¢2, anon 3, atd. )

Pane Prochazko, ja Vam neberu pravo diskutovat o téchto udalostech z historie védy. To
ovsem neplati o jinych ¢eskych védcich Trochu méné se mi libi Vase oznacovani
Eddingtona, Einsteina, Hafeleho a Keatinga za podvodniky, no...no, pane Wagnere, kdyz jste
roz¢ileny na dceru, ¢i souseda co obstastnil vasi manzelku atd., tak také pouzijete ,,nevkusné
slovicko®...to neni psychiatricka uchylka, to je reflexe ( a je-li toho prondsledovani mnoho, je
té reflexe vice...ze ?! ) ale kdyz takové ponizeni téchto osobnosti ? kde mate kritérium na
»ponizeni* ??? ; ja Vam ukazi 10 000 stran pisemnych formati A4, kde je 1ze secist a
vyhodnotit jako nesmirné hrubé bolestivé a zakei'né poniZovani !!!! lidské
dustojnosti,...stovkami osob, ... bezdivodné ...!!!!") z historie fyziky a povySeni osobnosti
pana Prochazky mu z psychoterapeutického hlediska pomuze, tak budiz. ?? OvSem, VasSe
piispévky jsou hodné mimo téma ¢lanku i diskuze. Ale, ale, pane Wagnere, jsou na OSLU
stovky ¢lankt kde v diskusi nad nimi laikové-debatéii odbocuji od tématu — dokazi Vam to.
Proc¢ tedy ,,odbocovani® kritizujete, to je irelevantni...Ten opravdu neni o analyze historie
fyziky.

Na zavér jesté jednu véc. Ve svych prispévcich tvrdite, ze vysledky ziskané na experimentech
v laboratoii CERN (konkrétné objev higgse) jsou smyslenky. A nema na to pan Prochazka
pravo ? Vysledky ziskané jsou jen ,,sekundarni jety*, jaké si ,,cosi, které¢ se ,,porovnavaji s
,»cimsi‘. Higgs pozorovan nebyl, byly pozorovany sekundarni jevy s ty ,,prohlaSeny* za
shodné s teorii...; pfesn¢ takto lze ,,dokazat™ cokoliv, napf. struny ve strunové teorii, nebo tu
¢ernou hmotu, nebo gravitony nebo cokoliv, co tika ,,hypotéza = lidska teorie” ... Stejné
jako vysledky experimentu LIGO. Je pravda, ze jediné LHC ma dostatek energie, aby ve
srazkéach vyprodukoval higgse. Pokud se nemylim v ¢teni odbornych stati, higgse
neprodukuje, ale ,,teoretické ¢astice®, které by mohli byt ,,produktem* z higgse, DLE
TEORIE ??2?11177711... dokazujete teorii teorii ( ja dokéazi Certy na Komorni Hiirce pomoci
certt z Komorni Hurky... ) Na ném vsak pracuji dva nezavislé experimenty, které tuto ¢astici
pozoruji a studuji. Navic jsou vSechna jejich pozorovani u jinych c¢astic konzistentni
pozorovani jsou KONZISTENTNI, jisté, ale }Vyhodnocovéni\ vSech 1000 konzistentnich
pozorovani mohou (! ) byt Spatna... ((( pozorovani certli na Komorni Hiirce jsou vSechna
konzistentni...a bylo tam téch ,,konzistentnich Sarlatani* 1000, vSichni naméfili totéz, stejny
pocet Certli !..., coZ znamena, ze je to pravda s Certy, métfeni byla konzistentni...))) S
pozorovanim na dalSich experimentech u jinych urychlovaci. Pfipravuje se i stavba dalSich
urychlovact, které na higgse budou stacit, méteni budou zase konzistentni...a konzistentni,
ale vyhodnocovani bude zase a zase vadné... takZe budou dalsi nezavisla potvrzeni.

Detekce gravita¢nich vin probéhla na tiech riznych detektorech. ( vSechny detektory méfily
stejny pocet Certil v dife....... ) V soucasné dobe¢ se pripravuje dalsi v Indii a Gpln€ novy s
daleko vyssi citlivosti v Japonsku. Gravitaéni viny ze splynuti neutronovych hvézd byly
pozorovany s dal$imi projevy této udalosti v jinych detektorech. Takze v budoucnu bude
piibyvat potvrzeni se stale vétsi piesnosti a validitou. a validita je jen jedna stranka
veci, ( podle ,,shnilého metru* ) je druha stranka té véci. Vysvétleni toho, proc¢
se predpokladal v minulosti vétsi signal, je to, ze se pfedpokladal daleko asymetricté;si
vybuch supernovy a detekce signalu z néj.

Mam docela problém s Vasimi piispévky o fyzice jako onanii a podobné. To je viceméné
pravda, ale...Mg¢ to pfipada, jakoby si pan Prochazka potieboval v diskuzi 1é¢it své mindraky
( pokud ho nikdo ,,nezmindrakoval®, mél by se taktn€ omlouvat, pokud dostal desitky, ¢i
stovky, ¢i tisice urazek jako ja, bez omluv, pak je zmindrakovani pochopitelné ) pomoci
riznych konspiracnich teorii, coz se ale bohuzel v diskuzich pod ¢lanky na internetu dé¢je
docela ¢asto. Ci je to chyba ? Oviem spise u jinych neZ na Oslovi. Ne, ne...diskusni plato uz




nikde jinde v ¢eské kotlin€ pro obecnou lidovou vetejnost se zajmem o kosmologii a fyziku
neexistuje, nez na OSLU. Diktatorska zufivost nadvédci k nepoucitelnym drzym laikiim vse
znicila.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Vaclav Prochazka,2018-03-07 18:53:44

Pane Wagnere,

asi kazdy mame svoje mindracky, ze? No, a to uz je padesatiprocentni omluva pana
Prochazky za ,,ujeté vyroky®, diky ; zase patii mezi ty slusné...VEétim, Ze 1 pan Wagner to tak
vnima.V mych piispévcich jsem se na rozdil od Vés nedopustil zddnych konkrétnich osobnich
injektiv vac¢i Vam ¢i jakémukoliv diskutujicimi zde na Oslu. Ano, pane Wagnere, nyni je
»cerny Petr* na Vasi strané.

Bohuzel v fadé piipada se nam fyzika uz davno zvrhla do nééeho co asi lze nazvat v nadsazce
"sebeuspokojovanim". Nejlepsi je roky badat nad né¢im co nelze dokazat a co za Ctvrt stoleti
své existence neni schopné dat Zzadnou konzistentni piedpovéd’ a rozhazet prachy z grantl za
chlast a Zenské (napf. strunové teorie:-) a nejen ty a pritom se opajet svou vyjimecnosti
teoretického fyzika. ( to asi bylo né na Wagnera osobné )

Soucasna véda je nesmirné nakladna zalezitost (LHC v piepoctu miliardy K¢, LIGO snad 10
miliard) a jakozto svétovy danovy poplatnik (LHC) mohu pozadovat néjaké smysluplné
vysledky. Ptihieji si ,,svou* poliv€icku ( a dostanu za to urcité vichfici urdzek, jak jinak v
Cechach ) , ze vysledky soucasné védy za 25 let jsou mizerné jen a jen a jen proto, Ze svétova
fyzika bojkotuje HDV, tedy pfedevsim ta ceska fyzika, protoze nevim zda se svétovi védci
viibec k mé vizi dvouveli¢inového vesmiru dostali, neumim anglicky. Opravte mé, ale jediné
opravdu nové s ¢im pfislo LHC byl Higgs. ( a to jesté jen ,,vysledky* zkoumané teoreticky

z teoretickych artefaktii ) A objev prisel ve chvili kdy se do experimentu mélo napumpovat
dalSich par stovek milionit EUR. Tedy je na misté byt skepticky, uvidime za par let jestli
n&jaky veEtsi a drazsi experiment tento objev opravdu potvrdi. ! Ono vyhodnotit co se vlastné
pozorovalo neni tak jednoduché, ze?

"Co ovSem vyznam ma, je, jestli se dané pozorovani potvrdilo nebo ne. !! To rozhoduje o
tom, jestli se dostanou do uc¢ebnic a néjaky pan Prochazka se v nich bude nimrat, aby z jejich
autort udélal podvodniky, nebo se u nich vyjasni, ze byla chybna a v podstaté se na né
zapomene."

To co piSete je taky moznost. Ostatné¢ stiedoveéka literatura = sttedoveéké ucebnice jsou plné
"zarucenych pravd slavnych muzi". !! ( ani sam pan prof. Higgs dodnes nevéii na 100%, Ze
to co v CERNU ,,chytli®, je onen jeho bozon...ha.ha ) A nepochybn¢ fada davnych autort
byla ve své dob¢ povazovana za tictyhodné muze:-) Pokud budeme neustale zapominat na
omyly, podvodniky a slepé uli¢ky, pak se budeme porad plouzit dopiedu jen velmi zvolna.

HDV. Omyly a podvody ve védé jsou mozna to nejdtlezitéjsi s ¢im by se méli budouci védci
seznamovat.

Pro védu ma katastrofalni nasledky pokud se ke spravnému vysledku dobereme podvodem
nebo omylem. !! No, i omyl ma svou vahu, je potiebny, protoze ,,provokuje‘ lidové
myslitele...( Wagnery a Broze a Kulhdnky omyly neprovokuji..., jim staci papouSkovani
dobitych pravd ) Znalost historie je obecné velmi dalezita v kazdém oboru. Je dobré poudit se
s ptedchozich omyli. Nejdiive se omyly musi objevit a pak 1ze se poucovat...A dost ¢asto je
prave z védeckych kruhti bagatelizovan vyznam podvodu a plagiatora ve veéde, které jsou
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ovSem tak star¢ jako véda sama a jsou jeji neoddiskutovatelnou soucasti.

Rozdil je pokud nékdo udéla chybu a nebo jako v piipadé Eddiktona si vysledky prosté
vymysli. I kdyby si je Eddington vymyslel, mél sakra $tésti, ze se nakonec potvrdily...Kdo se
seznami s detaily jeho méfeni, netrpi nabozenskou tctou k "velikanim veédy" a nékdy v zivoteé
provadél néjaké fyzikalni ¢i technické méfeni, dojde myslim ke stejnému zavéru jako ja.
Napsal jsem jasné zduvodnéni, pro¢ nemohl naméfit to co bylo publikovano. Muzete na to
vécne reagovat a mé zavéry svym jednoduchym ¢i slozitym propoctem zpochybnit a ne zde
psat eseje o nécich mindracich:-)

"Stejné je to s experimentem, ktery provedli Hafele a Keating. !! Zase mohou nejen
historikové fyziky dlouze diskutovat o tom, jestli experimentalni nejistoty byly odhadnuty
spravne." Podle mé : méfeni opravdu ukdzala spravnost OTR i STR, ale....ale znova opakuji
svou ,,dodate¢nou® vizi k STR 1 OTR, ze : gravita¢ni pole, potazmo zména gravitacniho pole,
proména té kiivosti ¢p, je vlastné zménou kiivosti ¢asoprostoru kolem hmotného télesa, a ona
experimentem zjisténa odchylka je z divodu ,,pootadceni soustav* ( mezi Pozorovatelem
pozemskym a emitentem signalt z GPS druZice ) , viz Givahy

http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_146.pdf ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h _147.pdf ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_148.pdf ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h _149.pdf ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_150.pdf ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_151.pdf ;

Jak jako historikové védy dlouze diskutovat? Pokud mam prokazat jev na urovni nanosekund,
dost téZko pro to mohu pouzit piistroj, ktery méti s presnosti mikrosekund. Tohle prosté neni
tieba dlouze diskutovat. Fyzika je a nebo by méla byt exaktni védou, netahejme do ni prosim
piistupy humanitnich obori. Bud’ to zméfit umim, mam na to pfistroje, mam na to vhodné
podminky a nebo to zkratka neumim. Pokud vysledky odhaduji tak nejsem fyzik, ale
Sarlatan:-) ?, no to je az moc hrubé...né kazdé vize ,,pro* vesmir, pro ,,pravdu VSehomira®, se
daji ,,okamzité méfit a tim okamzité navéky spravné zhodnotit.

"Gravitacni viny casu http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/c/c_033.qif ze splynuti
neutronovych hvézd byly pozorovany s dal§imi projevy této udalosti v jinych detektorech.
TakZe v budoucnu bude ptibyvat potvrzeni se stale vEtsi presnosti a validitou."

Pane Wagnere to jako myslite vazn&? Vy racite byt fyzik a nebo vizionai? Pokud vite, Ze dalsi
experimenty soucasna méteni pouze potvrdi, tak bud’

- vite vice nez vSichni ostatni (a je na misté zacit vymyslet konspiraéni teorie:-)

- provadéni téchto experimentt jsou vyhozené prachy, kdyz uz vime, Ze nam to jednou vyslo
ne?

Odpovedét  dalsi své reakce za par dni

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Vladimir Wagner,2018-03-07 19:46:55

Pane Prochéazko, Vy jste tady zacal o podvodnicich a onanovéni. Ale takové diskuze opravdu
nemaji smysl a opravdu se do nich nerad zapojuji. Pane V.W. nazor Vas sdilim, ale... ; nékdy
se proste¢ stava, ze ,,oponent je z jistych diivodl nasr*ny a potiebuje ,,takovy* obranny ventil
ve vyjadieni se...; ja sdm jsem nasranyyyy az do poloviny vesmiru na darebaky, grazly a
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nadvédce, ktefi me ponizovali a urazi uz 12 let, a bylo jich stovky, opravdu stovky, a...a ja
jsem tak nasrany, ze bych nejrad¢ji pouzival ,,silngjsi slovicka™ na kazdém kroku , protoze
,,oni““ to vi ze ublizovali, védomé a zamérn€. A neomluvili se nikdy !! J4 nemam jinou
moznost nez oplacet, neni, opravdu neni jiné ( adekvatni ) moznosti, pokud vylou¢im ty
nezakonné moznosti ( Jen jeden se omluvil Oldfich Klimanek ) J4 se radsi vénuji realné
fyzice a jeji popularizaci a diskuzi o ni. N¢ vSichni védci se ,,nejradéji® vénuji jen slusné
vécné vstiicné a moudré debaté nad fyzikou..., je spousty titulovanych fyziki, ktefi se
,»radéji vénuji tomu flusani a urdaZeni a ponizovani laiki ; mam je vyjmenovat ??? A také
seriozni a alespon trochu fundované a na trovni vedené diskuzi o historii fyziky.

Pokud fikam ze pfisti detektory potvrdi detekci gravita¢nich vin a budou méfit se stale veEtsi
piesnosti, tak tim pochopitelné nevylucuji, ze tieba jejich existenci nepotvrdi (i kdyz to
0sobn¢ povazuji za dost nepravdépodobné).

Ukazka do dialogu http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_184.pdf

Pak pochopitelné objev LIGA pude piikladem experimentalni chyby a chybného méfeni. I
takové veéci se ve veéde staly. Pravé o tom je véda, Ze se hypotézy a teorie i méfeni podrobuji
testim né vSechny hypotézy se podrobuji testim, né¢které hypotézy se plivaji 37 let a ignoruji
se ... a vysledek mize byt potvrzeni nebo vyvraceni.

Jak jsem tikal, osobné si spise myslim, ze soucasna detekce gravitacnich vin bude potvrzena.
A to viibec neznamena, ze by dalsi detektory nebo jesté citlivejsi systémy nemély smysl. O.K.
Jednak teorii ovéii na vys$si tirovni piesnosti, ale zaroven umozni pozorovat stale $ir$i tiidu
jevu v oboru gravitacnich vin, tedy splynuti ¢ernych dér, splynuti neutronovych hvézd,
vybuchy supernov ... Ziskat statistiku téchto objekta a jejich vlastnosti. Toto nové okno do
vesmiru nadm umozni studovat tpIn€ nové objekty a nové vlastnosti téch znamych. O.K.Tim,
ze se potvrdila moZznost vidét radiovy signél z vesmiru opravdu neztratilo smysl stavét dalsi a
vétsi radioteleskopy.

Ze bude postaven dal$i urychlovad na presnéjsi zkoumani higgse je celkem jasné, otazkou je,
jaky typ zafizeni to bude. Pfesné poznani vlastnosti vysokoenergetickych ¢astic je dulezité pro
pochopeni fady procesii nejen ve vesmiru. Poznamka : uz dlouho si myslim, Ze srazenim
castic v urychlovacich s vyssi a vyssi energii ndm nepfinese ,,pouze a pouze* poznatky o
procesech ve vesmiru..., myslim si ze jen malo téchto srazek je uzite¢nych, Ze malo téchto
srazek dava ,,redlné* Castice, spis to jsou jakési pseudocastice, €1 ,,jety* které ve vesmiru
neexistuji !!, jsou umélé !!. Je to néco podobného jako v chemii ¢i biologii : lidé uz umi
syntetizovat chemické latky takovym sofistikovanym zpisobem, ze vyrabi latky, kteri sam
Vesmir jeste nevyrobil, nikdy a nikde ve vesmiru ; ptikladem mtiZze byt ptl milionu sloucenin
kterym fikame ,,uméla hmota, nebo 1€ky* napt. penicilin, streptomicim a tisice jinych sam
vesmir jesté svou genezi nevyrobil, lidé uméle ano..., jak chcete pomoci téchto slozitych
chemickych latek testovat ve vesmiru napt. gravitony nebo temnou latku ? podobné je to

S témi ,,vysokoenergetickymi jety*, které vylétaji v tokamaku po srdzkach protonti, miont ¢i
jinych potvor, které samy ,,redlny-fyzikaln¢* nejsou €asticemi, ale spis ,,stfepinami po
srazkach tedy néjakymi ,,o¢islenymi* pseudorealitami (?) - Pokud jsem se tu nevyjadioval
odborn¢ dobfe, tak asponi jsem to popsal tak, ze by védec m¢l pochopit ,,co timto nazorem
myslim, kam mifim*

Myslim, ze dalSi podobna diskuze postrada smysl, pane Wagnere, Prochazka Vas do diskuse
nenutil ...a pokud jeden védec fekne Ze ,,diskuse nema smysl* pak jiny védec nemusi mit
tentyz nazor... jak v ¢lanku, tak v diskuzi uz je dostatek informaci a také jsme se oba
dostatecné k véci vyjadrili, aby si kazdy mohl utvofit svij vlastni nazor. O.K., prosté nedoslo
k vzajemnému pochopeni, naopak. Pfipadné se podivat i do originalnich ¢lankt a sam si je
prostudovat a posoudit. Pti prednasce vzdy studentim zdiraznuji, Ze maji nyni idealni
moznost. (?) idealni moznost nemusi vést k idealnimu uspokojeni ...VéEtSina ¢asopisu ma
elektronizované historické archivy a je mozné si ptecist pivodni ¢lanky jak nobelovskych tak
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jinych vyznamnych experimentt. A poucit se, jak na Gspé&Sich, tak i chybach. Databaze
informaci neni vzdy postacujici podminku k pouceni se ,,z chyb vlastnich* a k poukazani na
chyby jinych... (‘oni je ignoruji i kdyby byla databaze 100 let stara a zdznamové medium
dlouhé pul zemékoule ) Oni totiz nasi predchidci nebyli Zadné idealizované ikony, dopoustéli
se chyb i nepiesnosti. O.K., jenze téméf zadny nebyl za chyby a nepfesnosti ve védé
pronasledovan a urazen a ponizovan. !! ( to je rarita ceské kotliny ) Ale zaroven jsou hodni
obdivu, protoze dokézali véci, které si skoro nedokazeme pro jimi dostupné technologie
piedstavit. A jejich ¢lanky jsou ¢asto metodicky i kulturou projevu obrovskym zdrojem
pouceni. To jen nektefi tam vidi samé podvodniky. Pane Wagnere, to je podpasovka...

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Milan Krnic,2018-03-08 19:57:19

Viazeny pane Wagnere. Zrovna vy jste mezi védci svym piistupem vyjimkou. Hm, to znamena
ze vsichni jsou podvodnici, jen Wagner ne ?, vSichni jsou nekorektni jen Wagner ne ?, vSichni
nehodni obdivu jen Wagner ne ?, d€laji chyby jen Wagner ne ? atd. ...pane Krnic, vysvétlete
svuj vyrok lépe... Za coz si vas velice vazim. Ovsem kriticky prastup k vécem je nutny, a to
udé¢lal pan Prochazka za coz dostal krystyr...( opomenme ty dvé ,,Skareda slovicka ) a
bohuzel se s nim nelze setkat prilis ¢asto. ?? s ¢im ? s tim ze neni dost kritickych pristupt

k nadvédciim ? anebo naopak ?... ; co to je ,.kriticky* pfistup ? jedni ho zavrhuji, jini ho
chvali... Pak se nelze divit ostiejsim vypadum. "védecké paradigma" tu prosté bylo, je i
pravdépodobné bude. A toho se tykalo prvni souvéti mého prvniho ptispévku. "Data z tzv.
"pozorovacich" zafizeni n¢jak interpretujeme, a je tedy otazkou, zda ACDM nase pozorovani
potvrzuji, anebo je ACDM potvrzovan interpretaci nékterych nasich pozorovani.".( nazor
jednoho je jiny nez ndzor jin¢ho, dokud...)

Uz systém vyuky studentt je indoktrinaéni v ramci té dobé poplatného paradigmatu. A je
dobré s tim pocitat. I to je mimo jiné soucast téch nezapocitavanych chyb, které ve svych
piednaskach pfipomina pan profesor Kiizek.

Vy, pane Prochazko, to s témi podvodniky a Sarlatany ptehanite. Mozna ano, ale...; kdo ma
vlastné pravo na odsouzeni vize ( napt. HDV ) do ,.,kompostu* ( autora do blazince ) aniz
podal sam spolu s celou Sirokou komunitou védcii, fadné protidikazy, protiargumenty,
vysvétleni, logiku, nemoznosti, souvislosti a vSe podal fadné slusné a bez urazeni...!!!??
Kauzalita tak slozita spletend lidska rozhodnuti, stylu néjaké vSeobecné konspirace, rozhodné
neptipousti. To, ze je nékdo poplatny dob¢, nebo prosté véii urcitym vécem, viz ona
indoktrinace / paradigma, nutné neznamena, ze zamérne klame, tj. ze je podvodnik / Sarlatan.
Samoziejmée lze polemizovat nad védeckym ptistupem, dodrzovani védecké metody (tato
polemika se na OSLU v diskuzi pod ¢lanky déje pomérné ¢asto, ¢ehoz si cenim), na druhou
stranu jsme jen lidé. Nikdo neni dokonaly. ano, jenze 99,9% (z nedokonalych) je trosku
dokonalejsi nez ten posledni nedokonaly amatér, samouk a snazivy laik ...a daji mu to najevo.

Odpoveédet

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Josef W,2018-03-09 12:32:47

Jako naprosty laik bych byl s kritickym hodnocenim védcu, interpretaci, indoktrinaci apod.
jesté opatrnéjsi. Od vami oblibeného p. Kiizka zni pékn¢ tteba otazka jak je mozné zméfit,
navic tehda pied vic nez 100 lety, odchylku 43" za stoleti. A ten vycet vSech riznych vlivl a
chyb méfeni! To musi jednoho "nahlodat". () Na druhou stranu kdyZ to vezmu z opacné
strany, tak Merkur byl tehdy sledovan cela dv¢ stoleti (ted’ uz tii), coz je pres 800 jeho obeht.

Parametry jeho dréhy i staceni byly tedy uz dostatecné "zprimérované" k odstranéni rtiznych
chyb a nepravidelnosti obéhu. A to jeho staeni neni 43" za stoleti, ale 5600", 43" je rozdil
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kdyz se odectou tehdy znamé vlivy.

p. Ktizek je urcité skvély matematik (ja uz od studii pii zaslechnuti "diferencialni rovnice",
nebo "tayloriv rozvoj", ztracim védomi), ale jeho radikalni zaveéry bych nebral tak doslova.
Ani on mozna neni naprosto dokonaly :-) O.K. jenze vSechny ,radikalni* nazory ,,nevédecké™
tu byly v déjinach uzite¢né i z toho divodu, ze provokovaly kmysleni, k (vy)mysleni
nééeho nového od téch vzdelangjsich a chytiejSich — to je to pozitivum vSech ,,bludi‘ ( jako je
HDV )

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Vladimir Wagner,2018-03-09 22:29:41

Mozna bych upozornil na par problému. Kriticky pfistup a neustalé testovani a hledani
moznych zdroju nejistot ¢i chyb v predpokladech ? ! ? ( nové vize, nové pohledy na realitu, to
nejsou predpoklady ') je ptirozenou soucéasti védecké metody. (nova vize neni
,predpoklad®) Ovsem je dilezité, aby byl ¢lovék podobné kriticky ke svym rozboram, jako je
k rozborim a hypotézam jinych. Neni to dobry nazor — je-li ¢lovek kriticky k jinym
vysledktim védy svou novou hypotézou, muze k té své byt kriticky az poté kdyz dojde mezi
stranami k dialogu, k rozboru té kritiky. Nemohu byt kriticky ( pro-zatim) ke své vizi vlastni,
kdyz je ta neustale plivana, ironizovana a urdZena !! a neni-li diskutovana dialogem

s argumenty. Jak uz jsem nékolikrat zminil, tak mé fada analyz a piednasek Michala Ktizka
velice inspirovala no vida...a je mi sympaticky i jeho kriticky pFistup a cesta proti proudu. No
vida, i cesta proti proudu ma smysl !, provokuje k novému mysleni jiné..., pokud...pokud ti
jini nejsou grazlové a hajzlikové A navic si troufam fici, Ze jsme kamaradi. Na druhé strané
jsem ovsem velmi slusné kriticky k fadé jeho piistupi, které jsou dost nekritické a do zna¢né
miry docela manipulativni a jednostranné, kdyz se jedna o podporu jeho hypotéz.

Napiiklad, kdyz na podporu své predstavy, ze interpretace vysledkti méfeni gravitaénich vin
ze splynuti ¢ernych dér v objevitelském ¢lanku byla ovlivnéna nezapoctenim gravitacniho
rudého posuvu uvadi ¢lanek, ktery sice piSe o tom, ze by opravdu mohl gravita¢ni rudy posuv
toto méteni ovlivnit, ale jen ve velmi specifickém piipadé. a prece se toci : je to argument
hodny probadani. ( Podobn¢ jako je nutné probadat, zda rudy posuv ve spektrech neni chybné
interpretovan, Hubbleovsky, jako axialni rozpinani vesmiru ,,az ke Tresku®, ale mohl by byt
vykladan jako ,,pootdacent soustav Pozorovatele a emitenta* a tim potazmo vylozen nikoliv
jako ,,rozpinani prostoru axialni...od singularity do r = 10?2 metrd *, ale jako ROZBALO
V A N I se prostoru od Tiesku ( tam nesmirné k¥ivy stav &p = plazma ) do sou¢asného stavu
nepatrné kiivosti ¢p ( ziejmé kiivost globalni je parabolickou kiivosti jakozto ,kiivost
gravitacni ) . Jsem jen nevystudovany samouk, tak mé odbornici urcit€ upiesni ( nikoliv
urazenim, ze ) A uz nefekne, ze autofi zduraziuji, ze by gravitacni rudy posuv vznikl jeding v
piipade, ze by k splynuti ¢ernych dér doslo blizko horizontu supermasivni ¢erné diry. A
zéaroveh pisi, ze v normalnim ptipadé ?? je gravitaéni rudy posuv > At/t = G.(M+m) / v2.x
... jeto tak 7?7 se ptam... zanedbatelny. ? Ono totiZ vyzafovani gravitacnich vin vznika v
celém binarnim systému Cernych dér a je dano jeho asymetrii, vyzatfovani tak nepochézi z
horizontu ani z takové jeho blizkosti, aby bylo gravitatnim rudym posuvem nezanedbatelné
ovlivnéno. http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/h/h_108.pdf ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/g/g_082.pdf ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/b/b_174.pdf ;

Ona totiz intenzita gravitaéniho pole hvézdné ¢erné diry velice rychle klesa se vzdalenosti od
CD (je vysoky gradient - proto se stane kosmonaut jesté pied priicchodem $pagetoznim a
neprezije). Naopak u supermasivni ¢erné diry klesa intenzita gravitaéniho pole pomalu (je
maly gradient - kosmonautu se pfi prichodu horizontem nic nestane - tedy pokud neexistuje
ohniva sténa). A pravé supermasivni ¢erna dira vytvati to intenzivni pole zpusobujici
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gravitacni rudy posuv. Jak ? Kde ? Pro koho ?

Autofi popisu objevu LIGO mozna méli zdaraznit, ze opravnéné gravitacni rudy posuv
zanedbali a prog, ale jejich kritika Michalem Ktizkem je ziejmée dost mimo. ( pro potvrzeni
teorie jeden experiment nestaci...podobné : pro odsouzeni M.Kiizka jeden Wagner nestaci )
A takovych piipadi by se dalo najit v Michalovych pfednaskach pomérné dost. Navic Kritici
standardniho kosmologického modelu kromé¢ jeho kritiky zatim nedokazali predstavit vlastni
uceleny kosmologicky model, HDV ktery by se dal podobné rozebirat, jak rozebiraji model
ACDM oni. Je velmi ubijejici, frustrujici a vyCerpavajici, kdyz autor se die az do timoru 37
nad modelem, ktery pak védci neCtou, anebo védomé ignoruji ¢i hiif bojkotuyi.

Uvahy pana Prochazky maji k n&jaké seriozni analyze jesté neskonale déle a jsou opravdu
znamkou spise n¢jakych psychickych problémt. M) postoj ke strunovym teoriim je znacné
skepticky a nejsem si jisty, zda usili v tomto sméru bude pii cesté k Teorii vSeho pfinosem
nebo spise test slepych uli¢ek. Na druhé stran¢ se pomoci ni dosédhlo velmi velkého pfinosu v
matematické oblasti. Je pravda, ze jde intelektualné o velmi naro¢nou oblast a mozna
odcerpava lidsky potencial, ktery pak jinde chybi (coz je nazor Lee Smolina). Na druhé strané
teoretické granty (i u nés v Gstavu) na rozdil od experimentalnich jsou vétSinou velmi laciné a
0 ¢em vypovida véta pana Prochazky: "Nejlepsi je roky badat nad nécim co nelze dokazat a
co za ¢tvrt stoleti své existence neni schopné dat zadnou konzistentni piedpovéd’ a rozhazet
prachy z grantt za chlast a zenské (napf. strunové teorie:-) a pfitom se opajet svou
vyjimecnosti teoretického fyzika.", si kazdy asi udéla ctenat sam.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Ondiej D,2018-03-10 01:30:28

Nabizel jsem model inverzni gravitace, ktery piedvidal miniaturni chladnou skvrnu na
reliktnim zateni, a nevzbudil Zadny zdjem. Druhé co ten model ptedvida je zesilovani

reliktniho zafeni na protéjsi polokouli, takze ¢ekam, jestli se Caltech vrati k priazkumu

"tajaplného oceanu hvézd", ktery objevily suborbitalni rakety, a také na dalsi pruzkum
Chladného bodu Eridanu.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Ondtej D,2018-03-15 13:04:50

Jesté k tomu terminu "inverzni gravitace", tady je takovy jednoduchy nacrtek. Hmota prostor
deformuje a deformace maji tendenci minimalizovat svij objem.

https://imgur.com/a/tPOWp
Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Milan Krnic,2018-03-10 19:30:01

Josefe W, kdyz jste u toho hodnoceni druhych (o nich, bez nich), doporucuji se podivat na to,
co to je diskuze.

Vazeny pane profesore Wagnere. Je zajimavé, Ze jste si jiz podruhé vybral reakci na pana
profesora K¥izka, a¢ zminka o ném nebyla podstatou mé reakce.

No a hodnotit psychické problémy jinych si netroufam. Mozna byste si vybavil par s tim
souvisejicich, ne zrovna lichotivych porekadel.

A predné, viz uvod tohoto komentare (to s tou diskuzi) ...

Odpoveédét
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Re: relativita

Kosmolog Amatér,2018-03-06 14:56:00

Fyzika pracuje s tim co ma, s Einsteinovym "fundamentem", dokud se neptijde s néjakym
lepSim. Einstein tomu sam dal prostor, svoji teorii oznacoval za teorii, "kterd mozna bude
platit tisic let a pak ji vystiida jind". Teorie se kresli na pauzaky a piikladaji se na pozorovani,
a ta Einsteinova se zatim vSude trefuje. Jestli Einstenovu teorii vystiida jina se nevi, protoze
na takovou troven obecnosti se mnoho lidi nepousti, a jesté vic je téch, pro které se OTR stala
dogmatem, aniZ by si to byli ochotni pfipustit.

Odpovedeét

Re: Re: relativita

Josef W,2018-03-06 15:28:37

Muizu jenom drobnou poznamku?

A7 prijde ta "nova" teorie, jako Ze ¢asem urcité, tak tu Einsteinovu nevystiida, ale doplni.
Stejné tak jako OTR nezrusila Newtonovu teorii gravitace. Je to hrozné, jak nas medialni
titulky a zkratkovité zpravy neustéle chtéji "Sokovat" n¢jakym prolomenim, nebo poptenim (a
nemusi jit jen o fyziku). Pfitom jablka padaji stejné jako za Izakovych ¢asu ;-)

Odpovedét

Re: Re: Re: relativita

Kosmolog Amatér,2018-03-06 15:46:12

S novou teorii jablka budou padat stale stejné, ostatni jsou spekulace, stejné jako se neveédélo
nic o OTR pied Einsteinem, tak se nevi nic o té "nové teorii". Teorie "dopliovani" muze byt
na prekazku, protoze klade pied badatele premisu, ktera nemusi platit.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: relativita

Milan Krnic,2018-03-06 16:24:15

To je pravda. Jenze zatim jsem neslySel nikoho z védct mluvit o dokonalosti teorie. Ba
naopak (i kdyZ u Einsteina je to na $tiru). A z tohoto pohledu jde skute¢né o doplnéni, kdy je
prosté efektivné;jsi a nebo dostacujici pouzit u toho a toho tu a tu teorii, a nebo kolikrat jediné
mozné. Zadnou viepopisujici zatim neméame, tedy je kritika z tohoto pohledu licha.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Kosmolog Amatér,2018-03-06 16:39:29

Jsou to dohady o detailech, v zasad¢ si rozumime. Piikladem muize byt pravé ono gravitacni
cockovani, které Newton neznal ani nepfedvidal. Extrapolaci teorie se podafilo najit skutecny
pozorovatelny tkaz.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Milan Krnic,2018-03-06 17:02:53

Zadny pozorovatelny diikaz. Co¢ky pozorujeme dalekohledy. A gravitagni okovani je
interpretace na zakladé (zatim) neovétitelné hypotézy (tedy viry), kterd je pro nami
dosazitelné okoli uspokojivou (proto potrebujeme tu novou fyziku) védeckou teorii. To se
muze zméenit, jakmile k n&jaké takové hvézdeé doletime, a ovétime nase predpoklady. Riazny
pohled na véc je nutné uvazovat vzdy.

Odpovedét
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Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita
Kosmolog Amatér,2018-03-06 17:13:36
Mozna je prostor jako med, ktery obtéka hmotu.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita
Kosmolog Amatér,2018-03-06 17:21:06
Svétlo jako zvuk, ktery se tim medem rozezniva.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita

Milan Krnic,2018-03-06 17:56:23

Mozné je vSechno. Podle soucasnych zjisténi je Nicota v Nekone¢ném piibéhu, a prostor (tzv.
vakuum) neni prazdny, pouze ma tzv. nejnizsi energeticky stav.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: relativita
Kosmolog Amatér,2018-03-06 17:59:52
Dalsi intuitivni moznost je jedenactirozmérna strunova Smodrchanice.

Odpovedét

Gravitacni vliv temné hmoty

Jindfich Dvorak,2018-03-05 17:13:17

Mél bych par otazek na temnou hmotu. Mam totiz pocit, Ze u ni néco nechapu. Pokud je
temné hmoty ptiblizné€ Skrat vice nez obycejné hmoty, neméla by mit Skrat vétsi vliv na
chovani vesmirnych objekti? Vi se jestli se temna hmota hromadi napiiklad pobliz hvézd?
Plsobi na ni gravitace, takze by méla, ne? A nemél by gravitacni vliv temné hmoty byt
méfitelny v nasi slunecni soustavé? Pro¢ pozorujeme temnou hmotu jenom ve velkych
vzdalenostech nikoliv blizko nas?

Odpovedét

Re: Gravita¢ni vliv temné hmoty

Kosmolog Amatér,2018-03-05 18:32:04

Temna hmota je ostychava a do zahusténych mist se nedere, zstava prave tam, kde ji
fyzikové potiebuji, tj. v neprozkoumaném prostoru. A jesté vazné. Temna hmota nakonec
nejspis prave pro tyto Vami zminované vlastnosti bude ono vakuum, kterého je vSude stejné.
Je to vlastné piekvapujici, Ze takové prosté vysvétleni skryté hmoty jesté neni zvazovano,
prazdny prostor se piimo nabizi. Ma-li vakuum samo néjakou hmotnost, neni tieba jiz dale
hledat.

Odpovedét

Re: Re: Gravitacni vliv temné hmoty

Jiti Benda,2018-03-06 18:18:14

Ptesné tak. A kdyz by se nasi Skolometi dokdzali na chvili oprostit od v§eho, co je svazuje
(téméft v kazdé teorii je totiz néjaky nespravny zaveér, nebo chybny predpoklad). mohli by
pfemyslet o tom, co v tom prostoru byt mize a co nemiize. Prostor je totiZ trojrozmérna
matrice s elementy podstaty vSeho, elementarné rotujici synchronni frekvenci a tvotici
soucasné podstatu gravitace. Tyto elementy jsou obsazeny i uvnitf atomu a tvofi i jadra
atoma. Dikazy jsou z oblasti, kterou fyzici nechtéji znat). Vse je jedina, velmi jednoducha
podstata s jedinou zakladni interakci (magnetickou), vSe podléhd jednotné frekvenci vesmiru,
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ktera je vlastné v rezonanci - a kazdou dalsi energii (vSe jsou v podstaté jen magnetické viry)
posila dal, jinak by z té rezonance vypadla (viz "fluktuace vakua"). Anihilace vesmiru spoc¢iva
v tom, Ze po vypadnuti ze synchronizace se kazdé¢ neutrino (jediny adept)rozleti na dva fotony
511keV, respektive foton a antifoton (s opacnou rotaci magnetického viru), takze vznikne
termodynamicky chaos, ve kterém toho uz moc z fyziky neplati. Energie je samoziejme vice,
centralni ¢erna dira pfed koncem rotovala ve tvaru velkého prstenu rychlosti blizkou rychlosti
svétla). Po delsi dobé rozpinani ve stale jesté vysoké hustoté energie zacala vznikat ze srazek
fotonu a antifotonu neutrina (z¢asti asi rekombinovala) a pak se zacala shlukovat neutrina se
stejnou frekvenci a fazi do shlukd, z nichz vznikaly prvni minivesmiry. Jedni z nich byl i nas
slune¢ni systém, to lze podpofit mnoha dukazy. Ty co nedorostly, se staly poutniky vesmirem
bez centralni hvézdy. (nevtira se vam v té souvislosti myslenka na podstatu (ne jen popis
védou) oscilaci neutrin? Neutrina letici stejnou rychlosti (t¢méf svétla) synchronizovanym
prostorem maji v tom svazku stejnou vysokou frekvenci, ktera je vzajemnou gravitaci (ovSem
ne vuci té nasi)pospojuje dohromady? Dukazi na vse by se naslo spousty - a piebilo by to
soucasné predstavy védy o vesmiru, ale to by se muselo dat dohromady nékolik nadSencti z
oboru fyziky, teoretické fyziky, astronomie, teoretické elektrotechniky (magn. vir-element),
ale 1 mikrobiologie (tu srukturu cti i viry!), ktefi se neboji rozsahlé prace na celém obsahu
fyziky. Odhali se straslivé mnoZzstvi chyb a vSelijakych zkratek fyziki, takZe by se muselo
konfrontovat mimo vétsinovou obec téch pohodlnych, nasprtanych, kteti ale pro véci pristi
nebudou k ni¢cemu.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Gravita¢ni vliv temné hmoty

Kosmolog Amatér,2018-03-06 18:40:07

Dotaz byl na temnou hmotu, skrytou hmotu. Neutrina, ¢erné diry a anihilace jsou pieci
znamé. Nezbyva, nez doufat, Ze reliktni neutrino interaguje se skrytou hmotou v novém
detektoru o objemu deseti nad devatou mililitrd héliem chlazené vodni pary sedmnact
kilometra pod zemi.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Gravita¢ni vliv temné hmoty

Milan Krnic,2018-03-06 18:54:05

Jsou zname, jak co, a jak v ramci ¢eho. Neutrina, anihilace - ¢asticova fyzika, zde bez vyhrad.
Cerné diry - realn& kdo vi co, v ramci neovéfitelnych hypotéz kde co. Skrytd hmota je realng
jeding tak za kazdym rohem :u

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Gravita¢ni vliv temné hmoty

Jiti Benda,2018-03-06 20:28:32

s velkymi vyhradami - o neutrinu, elektronu a pozitronu se toho moc nevi - a
pravdépodobnost vyskytu pro mne neni informace. Navic kvantové parametry v tésné vazbé
neutriny jaksi selhavaji - neutrino je obecné slozeno z rotace fotonu a antifotonu 4 511keV (o
tom bohuzel fyzika nic nevi). Foton ma jen osovou rotaci magn. viru, pokud se ale pfida jesté
prostorem vnucend obézna frekvence, jde uz o elektron a pozitron - bohuZzel zde kvantovka
selhava - v tésné vazbé navenek jako volny ¢i orbitalni elektron neptisobi. Ony jsou chyby i v
OTR (11 prostori - jsou v podstaté 4 (misto fasu vektor gravitace, deformujici neutrina
prostoru do elypsoidu). Logicky nemuze v Cerné dife byti singularita. Bohuzel - v nové fyzice
bude plavat vsechno - i rychlost svétla bude zzejmé poplatna fidnoucimu prostoru. Zato se
zéklad nové teorie vSeho velice zjednodusi. Do jisté miry bude vSe nazornéjsi, avSak teoreticti
fyzikové se jesté budou nuceni hodné zapotit. Pro toho, kdo do toho pronikne, to bude velké
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dobrodruzstvi a neustale nové podnéty, dukazy, synergie, prosté to bude hrat dohromady vic
nez vse dosavadni, vysvétli to stovky problémt fyziky, které nejsou dodnes zodpovézeny
(vynechame-li oblibené "kachny").

Odpovedét

Re: Gravita¢ni vliv temné hmoty

Kosmolog Amatér,2018-03-05 18:44:31

Anebo se skladé z antigravitont, které jsou gravitacnim polem odpuzovany a vytvari
zahusténiny v mezihvézdném prostoru.

Odpoveédét

Re: Gravita¢ni vliv temné hmoty

Kosmolog Amatér,2018-03-05 18:54:39

Mozna, Ze pii nadkritickém ziedéni prostoru vznika negativni gravitace. To je myslim jedna z
rozvijenych teorii, Ze rozsahlé "voidy" jsou svoji prazdnotou vlastné gravitacné aktivni s
obracenym vektorem, v relativistické fyzice a zobrazovani tvoii nikoliv gravitacni jamy, ale
kopce.

Odpovedét

Re: Re: Gravita¢ni vliv temné hmoty
Milan Krnic,2018-03-05 19:08:40
Az dorazime k prvnimu ¢ervenému trpajzlikovi, zabyval bych se predstavami.:-)

Odpoveédét

Re: Re: Gravitacni vliv temné hmoty

Kosmolog Amatér,2018-03-05 19:55:00

Stiedni hustota vesmiru bude pomyslnou d¢lici ¢arou, kde to bude hustsi bude pusobit
gravitace, kde to bude fidsi zas kavitace a jedno druhé doplnovat.

Odpoveédét

Re: Gravitacni vliv temné hmoty
Milan Krnic,2018-03-05 19:05:31
Z toho si nic nedé¢lejte. Ne kazda predstava je k pochopeni. Hlavn¢ tedy, nepozorujeme ji.

Odpovedét

Re: Gravita¢ni vliv temné hmoty

Josef W,2018-03-06 08:04:15

Nejsem kosmolog (ani profi, ani amatér :0) ), takze vam mutizu jen pfipomenout souhrny
¢lanek o temné hmot¢ od pana Wagnera a u n¢j skvélé komentare pana Broze.
http://www.osel.cz/7414-co-vsechno-jiz-vime-0-temne-hmote.html

Samotna gravitace zadné shlukovani rozptylené hmoty nezptisobi, k tomu je potieba i dalSich
interakci. A ty temna hmota ziejmé postrada. Jak dochazi k prvotnimu shlukovani dobie
vysvétluje p. Kulhanek ve své prednasce (od min. 19):
https://www.youtube.com/watch?v=DjmBFgsx6GY

Odpovedéet

Re: Re: Gravitacni vliv temné hmoty

Kosmolog Amatér,2018-03-06 20:34:32

Je to informac¢né oboji velice bohaté, jediné s ¢im mam potize se szit, je ona vSudypiitomna
premisa, ze skrytd hmota existuje.
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Odpovedét

Re: Re: Re: Gravitacni vliv temné hmoty

Josef W,2018-03-07 08:11:14

Nerozumim tém vasim potizim, kdyz si pod pojmem "temna hmota" muzete predstavit tieba
"fluidum", nebo "Smodrchanici". Pokud tomu nebudete pfipisovat neprokdzané a
nepozorované vlastnosti, tak pro¢ ne? Nikdo vam piece nevnucuje piedstavu, Ze to jsou
né&jaké hmotné kuli¢ky :-). Je to asi "cosi", co ma gravitacni vliv a ten si tak néjak ze Zivota
spojujeme s "uchopitelnou hmotou". A kdyz to nijak nevyzatuje, tak proto asi byl zvolen
nazev Temna Hmota. To je asi podobné jako s tim pojmem Velky Ttes, vznik toho terminu by
nam urcité nékdo znaly dokazal popsat 1épe, je-li to ovsem potieba ...

Odpovédet

Re: Gravitacni vliv temné hmoty

Vaclav Prochazka,2018-03-06 22:19:11

Temnou hmotu a energii "jsme" si vymysleli jenom proto, Ze nam nefunguje teorie gravitace
na velké vzdalenosti :-)

a) mozna existuje a teorie je jakztakz spravné
b) nexistuje a teorie je chybn¢

| kdyby ste znal odpoveéd,, tak ji nefikejte hned, nad ¢im byste dalSich par desitek let badal a
utracel granty? :-)))

Odpovedét

Kosmologie v kostce
Vaclav Dvotak,2018-03-04 20:55:34
Za mné¢ vynikajici ¢lanek, ¢tu ho uz tyden, kdyZ mam trochu ¢asu :)

Vyborné si tim ¢tenim utfid’uju dosavadni znalosti a ddvam si to do souvislosti. Hypotézy
nebo i spekulace (coby vyhled do budoucna) urcité v tomto ptipadé nejsou na $kodu, tohle
neni uéebnice! Takze kritika, kterou jsem zahlédl na zac¢atku diskuze podle titulkt (piectu si ji
az zvladnu takto rozsahly ¢lanek) podle mné neni na misté.

No a az to vSechno doc¢tu, budu védét, Ze vim co vim, i kdyz stale nic nevim :D V kazdém
piipadé bude o jeden skvély stéipek do mozaiky vesmiru vic. Je to piesné to, co od serveru
typu OSEL ¢ekam. Bézné reporty z védy a technologii si mazu precist jinde.

Odpovedét

Re: Kosmologie v kostce

Josef W,2018-03-05 11:23:32

Ptipojuji se s chvalou na ¢lanek. Jesté bych podékoval i panu Brozovi, za jeho ¢tivé,
vysvétlujici a obsahlé komentaie. V dobé prevladajicich "relativnich pravd" jsou popularné
pojaté a pritom odborné vyklady potieba jako sil.

Odpovedet

Jestli se vam nad tim chce pfemyslet

Kosmolog Amatér,2018-03-02 12:18:21

Je vakuum prazdné, anebo ma néjakou hmotnost?
Kolik vazi kilometr krychlovy vakua?
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Existuje vakuovy tlak podobné jako atmosfericky?
Mohl by vakuovy tlak na prapiivodni hmotu iniciovat velky tiesk v podob¢ obii imploze?
Mohlo by rozpinani vesmiru byt pokracujici implozi?

Odpovedét

Otazky
David Oplatek,2018-03-01 20:25:47
M¢l bych par otazek:

1) Je ¢as vazany na hmotu? Tj. ¢as by bez hmoty nemohl existovat (resp. nedavalo by smysl
jej uvazovat)?

2) Je kauzalita vazana na ¢as? Tj. kauzalita by bez ¢asu nemohla existovat (resp. nedavalo by
smysl ji uvazovat)?

3) Muze gravitaci deformovat ¢asoprostor tak, ze "obrati" smér toku ¢asu? Tedy "prevratila"
by kauzalitu?

4) Umoznuje toto obraceni vibec OTR?

Pokud 1) ano a 2) taktéz, je pravda, ze nedava logicky smysl uvazovat prvotniho hybatele (at’
uz je to cokoliv) pokud jesté neexistovala hmota?

Odpovedét

Re: Otazky

Milan Krnic,2018-03-01 20:54:35

Cas tak, jak to chapeme, je vazany pouze na nase mysleni. Takova moucha pojima svét
pravdépodobné jinak.

Kauzalita je pii¢innost v ¢ase, tedy vazana je.

https://cs.wikipedia.org/wiki/Kauzalita

Za treti ... to musite jesté doplnit, v rdmci jakého pohledu se ptate (v ramci jakého modelu,
atp., nejspis ale viz 4))

4) Ne.

Otéazka prvotniho hybatele je otazkou viry, a to je jina, zcela nezavisla disciplina.

Odpovedét

Re: Re: Otazky

David Oplatek,2018-03-01 21:39:17

Cas je definovan hmotou nebo se mylim? Pokud ho uvazuju v casoprostoru, tak bez prostoru
nema vyznam se o case bavit, ze? A Bez hmoty neni nic, co by prostor definovalo.

Prvotniho hybatele si mozna vira prisvojila a udelala si z nej stanek na hamburgery, ale dokud
nejsou vyjasnene tyto zakladni vztahy, porad ho musime uvazovat.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Otazky

Milan Krnic,2018-03-01 21:46:56

Prostorem - prostoroc¢as, ¢asto oznatovany obracené za ¢asoprostor. No a? Je to je urgity
popis reality, a téch mize byt bezpocet. Samoziejme i zde zalezi, v ramci jakého pohledu se
ptate, jak jsem uvadel vyse. Dle toho se tedy odviji 1 to vyjasnéni vztahd.

Védu a vira jsou dve rozli¢né veci. Véda ze své podstaty nepopise vse, a vefit mazete v
cokoli, 1 v Jeziska ...k tomu p&kna prednaska:

Leos Kysa - Magické mysleni v Zivoté dnesniho ¢lovéka (Sisyfos 21.2.2018)
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https://www.youtube.com/watch?v=vN4UP3BK_iQ
To, co musime, nebo nemusime, je, jak jsem pted chvili uvadél nize, pouze iluze.

Odpovedét

Re: Otazky

Kosmolog Amatér,2018-03-01 23:20:37

Cas je abstraktni pojem, neni to nic konkrétniho, hmatatelného, neni to dokonce ani &tvrta
dimenze, je to mySlenkovy konstrukt, ktery reflektuje trvalou a periodickou zménu. Kdyby se
nic nemenilo, anebo kdyby se nic neopakovalo, pojem ¢asu by byl nadbytecny.

Odpoveédét

Konecny vs Nekone¢ny

Kosmolog Amatér,2018-03-01 14:49:58

Kosmologie je specializovany védni obor zabyvajici se vesmirem v celku a jednotlivostech, v
prvni fadé vSak v celku. Je to snaha o zodpovézeni otazky jak vesmir vypada nahlizen z
vnéjsku, coz je dosti obtizné, zlistdvame-li u dogmatu vesmiru nekone¢ného. Nekonecny
vesmir nema hranice svého celku a tudiz ani Zddnou konkrétni podobu, je jako fraktal, do
kterého se noftite a nema to konce. Nekonecno je bludisté bez vychodu, désiva predstava, ze
jediné k ¢emu se doberete je odbocka, kterou jste uz stokrat prosli. Kosmologie kone¢nych
vesmirtl je na pokraji zajmu a to zejména toho védeckého. Konkrétni podoby koneénych
vesmird, jejich modely, muzete spocitat na prstech jedné ruky. Jsem toho nazoru, Ze by
kosmologii neuskodilo, kdyby znovu oteviela tuto fundamentalni otazku, tj. konec¢nosti
vesmiru.

Odpovedét

Re: Kone¢ny vs Nekonecny
Palo Fifuncik,2018-03-01 15:10:38
Suhlasim s vami, Ze predstava nekonecnosti nekonecna je nepredstavitelna ... :)

Odpoveédét

Re: Re: Kone¢ny vs Nekonecny

Kosmolog Amatér,2018-03-01 15:20:01

Zijeme v Marianském piikopu, viemi sméry vidime reliktni tmu a experimentalné jsme
dokazali, Ze voda neexistuje. :-)

Odpoveédét

Re: Re: Kone¢ny vs Nekonecny

Jan Novak9,2018-03-01 20:30:50

Je to asi jesté horsi, vesmir je asi kone¢ny ale nema konec :-))
Je do sebe uzavieny.

Konec¢né utvary které nemaji konec:

v 1D = kruzZnice
ve 2D = povrch koule

ve 3D = vesmir

Mozna kdyby nékdo letél rychlosti svétla, vdalenost by se natolik slisovala Ze by mohl sam
sebe kopnout zezadu :-)))

Coz by se dalo 1 spocitat.
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Kdyz pozorujete vesmir, nedivate se smérem k okraji, nikdy zadny nebyl, ale smérem do
minulosti.

Odpovedét

Re: Re: Re: Kone¢ny vs Nekonecny
Milan Krnic,2018-03-01 20:42:51
Jesté k tomu do relativni minulosti. Protoze Cas je relativni. Takze nikdo nevi, kam se vlastné

v

"skutecné" kouka ... je to projekce.
Odpovedét

Myslim si jako laik, Ze vesmir neni

Karel Rabl,2018-03-01 09:57:25

takovy jak se v soucasnosti prezentuje.Vezméme si tak jednoduchou otazku, jakym je cas, je
kladny, nebo zaporny a klidn¢ se muze stat ze pii "jiném" znaménku je vSechno obracen¢
vcetné velkého tiesku, ale vSe probiha naprosto shodné, véetne "vypocti" a teorii. Kdyz si
uvédomime, Ze nas Cas je zdanlivé nulovy a vSe ostatni vzdalené od nas je minulosti, piesto
na nds pisobi gravitace, tedy jesté zaporn¢jsi hodnota casu kam tedy paddme? A nepadaji
nahodou gravitacné vsechny objekty(vyjma vzdalenych galaxii a kvantové fyziky), takze mé

wrwe

jinym "védeckym" mozna nepfesnym pohledem na danou problematiku.
Odpovedét

CMB

Kosmolog Amatér,2018-02-27 20:04:41

Kdyby se tieba zjistilo, ze CMB, Chladna skvrna Eridanu, je ve svém stiedu jesté chladng;jsi,
tak by se mohlo uvazovat nad tim, Ze je prithledem do mist, odkud se viditelny vesmir
pohybuje, a méli bychom alespont smér odkud a kam o kosmologii uvazovat.

Odpoveédét

Jen dv¢ otazky

Mojmir Kosco,2018-02-26 12:02:13
Kdy vznikl ¢as?

A jak daleko saha kvantova provazanost?

Odpoveédét

Re: Jen dvé otazky
Jaroslav Pesek,2018-02-26 16:52:28
Rekl bych, Ze ¢as vznikl v ten moment, kdy se objevil Zivocich, ktery zacal planovat.

Odpovedét

Re: Re: Jen dvé otazky

Milan Krnic,2018-02-26 18:53:02

Presn¢ tak, cas je iluze, to samé provazanost. Blih v kostky nehraje a na dalku pisobi jen
straSidla, v pohadkach :)

Odpovedét

Re: Re: Re: Jen dv¢ otazky
Palo Fifun¢ik,2018-02-26 19:09:05
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R.Penrose je autorom publikacie " Cykly ¢asu" , Cize je jasné , ze tato iliizia raz mohla ,ale
nemusela vzniknat ...

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Jen dv¢ otazky

Milan Krnic,2018-03-01 21:09:00

Minimalné ja si ji uvédomuji, tedy existuje, a v ramci kauzality tedy vzniknout musela. Tak
jaképak "mohla ,ale nemusela". Vibec to mohla/nemohla je iluze .. bud’ (v riznych rovinach)
vznikla, nebo ne.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Jen dv¢ otazky
Palo Fifuncik,2018-03-02 07:49:46
Nemusela by vzniknut’ v tom pripade ze by tu nebol pozemst'an :) ktory si kategoriu "cas"
vytvoril ... Takto to bolo myslené .

Odpovedét

Re: Jen dvé otazky

Milan Krnic,2018-02-26 19:07:40

Jinak aktualn¢ ta kvantova provazanost saha do 1400 kilometri. Prakticky.
https://www.irozhlas.cz/veda-technologie/vesmir/teleport-na-obeznou-drahu-vedcum-se-
poprve-podarilo-prenest-data-z-povrchu-zeme 1707131708 _kro

Bohuzel vzhledem k pribéhu vyvoje prizkumu Vesmiru odjinud, nez z "tepla domova", nelze
ocekavat dramaticky posun této hodnoty do budoucna.

Odpoveédét

Re: Jen dvé otazky

Martin Kovar,2018-02-27 13:56:51

Cas by mél vzniknout spoleéné se vznikem vesmiru. Pokud tedy neplati hypotézy typu
"cyklicky vesmir", n¢jaké extrapolace na bazi teorie superstrun, atd, atd.

Samotna kvantova provazanost by méla mit neomezeny dosah. Na druhou stranu je otdzkou,
na jakou vzdalenost dokaZzeme po technické strdnce provazany stav realizovat. To jsou dnes
uz stovky kilometrt.

Odpoveédét

n
Paja Vasku,2018-02-26 09:25:01

Na zahrad¢é nam beha ¢erna kocka. Ma 3 kila, ostré drapky a chyta mysi. Je to kocka. I kdyz
ted’ koukam, ta nase kocka ma hiivu a kopyta a ma 4 metraky. Ale je potad ¢erna a béha po
zahradg, ta naSe kocka. Nevim, jak bych nazval veleto¢ v definovani Velkého tresku, ale
myslim, Ze by se ten termin uz nemél pouzivat. Roky nam kosmologové vtloukaji do hlav, Ze
je to zrod vesmiru z jednoho bodu, ktery se vyloupl z niceho, je to poc¢ate¢ni nékonec¢né horké
a nekone¢né husté, na pocatku vseho casu... a ted’ zase ze je to velmi husta a velmi horka
forma hmoty o jejichz pocate¢nich rozmérech/objemu nic nevime a mohla byt klidn¢ velkého
poloméru nebo i nekoneé¢ného rozmeéru. Ale hlavné ze se to potad jmenuje stejn¢ a porad ta
teorie plati.

Odpovedét

Re: ?
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Vladimir Wagner,2018-02-26 11:32:41

Z4dny kosmolog Vam nikdy nevtloukal, Ze by vesmir vznikl z bodu, nebo, Ze by mél nékdy
nekonec¢nou hustotu nebo teplotu. Ano, Casto se tato novinarska zkratka objevuje, ale to je
presné to, na co upozornuji. A i na Vasi reakci je vidét, ze mé vysvétleni je dulezité.
Odpovédeét

Re: Re: ?

Péja Vaskt,2018-02-26 13:12:01

Dékuji za reakci. Kosmology beru zpét a nahrazuji astronomy-popularizatory.

Upfesnim, Ze teorii poc¢atku souc¢asného vesmiru bez bodové singularity beru uz dlouho
(definitivn¢ asi po piednaskach pana Kulhanka). Nicméné, pokud vazné nikdo nikdy z védcua
netvrdil, Ze ten pojem Velky tfesk konkrétné znamena, ze pocatek vesmiru byl v bodové
singularit¢, tak kde se tento vyznam vzal a pro¢ se tak drzi dosud (média, popularizace védy,
wikipedia, publikace, BBC dokumenty, vpodstaté jakykoli ¢lanek o vzniku nebo vyvoji
vesmiru...)?

Prvnim ptispévkem jsem chtél hlavné sdélit, Zze jsem pro, aby se ten termin "Velky tiesk™
nepouzival, protoze vefejnost mate a spojuje si s nim teorii vzniku vesmiru z bodové
singularity a vzbouzi ptedstavy vybuchu.

Odpoveédét

Re: Re: Re: ?

Pavel Broz,2018-02-26 23:43:32

Termin Velky Ttesk zavedl Fred Hoyle pro teorii rozpinajiciho se vesmiru, podle které mel
vesmir pocatek v ¢ase a podle které si prosel etapou extrémné vysoké hustoty a teploty - to je
mimochodem soucasna piedstava o vyvoji vesmiru. Sam Fred Hoyle naopak uptednostnoval
teorii vesmiru, ktery existoval nekonecné dlouho, a ktery zddnou takovou etapou vysoké
teploty a hustoty neprosel, a aby zdtraznil rozdil mezi obéma, pouzil termin Velky Tiesk pro
teorii, které sam nefandil (podle Freda Hoyla se vesmir sice rozpinal, ale prubézné v ném
vznikala hmota presné tak, aby v ¢ase zustavala jeho primérna hustota i teplota stale stejna,
bez n&jakého pocatecniho horkého a hustého obdobi). V teorii horkého pocate¢niho vesmiru
nikde nebyla nevyhnutelnost singularity, ta singularita tam vznikd jenom jako pfirozena
extrapolace, pokud piedpokladame platnost klasické obecné teorie relativity na uplné vSech
délkovych a ¢asovych skalach. Samoziejme ze nikdo z fyzikid nepiedpoklada, Ze by se na
extrémné malych vzdalenostech neprojevovaly kvantové-gravitacni jevy. Tyto jevy mohou
vyrazn¢ ovlivnit prabéh v pocatcich vesmiru a s velkou pravdépodobnosti mohou odstranit
nefyzikalni singularitu v ¢ase nula. Jaké presné tyto kvantové gravitacni jevy budou a jestli
opravdu tu singularitu odstrani, to dodnes nikdo s urcitosti nevi, a pokud tvrdi, ze to vi, tak
1ze. Pan Kulhanek, kterého si mimochodem velice vazim a jehoZz knizky jsou i v mé knihovné,
samoziejmé netvrdi, Ze vi, jak to s tim poc¢atkem vesmiru bylo. Pfedpoklad teoretickych
kosmologt je ten, Ze ta singularita tam nakonec nebude, a modely alternujici pocatky vyvoje
vesmiru se piednostné vybiraji takové, které tu singularitu neobsahuji - ze ziejmych davodt,
singularita totiz opravdu nedava zadny rozumny fyzikalni smysl.

Termin Velky Tresk je ale jinak velice priléhavy prave proto, Ze popisuje to, Ze si vesmir tim
obdobim vysokych hustot a teplot prosel. Pozlistatkem tohoto obdobi je mj. reliktni zafeni,
jehoz objev prispél pravé k uznani tohoto do té doby piehlizeného modelu vesmiru.
Nemyslim si, ze pojem Velky Tiesk verejnost mate vice nez jakakoliv jina laicka tvrzeni, jako
napt. to, ze ta singularita byla nevyhnutelné bodova. I pokud bychom nepftipoustéli jakékoliv
kvantové ¢i jiné modifikace obecné teorie relativity, tak ta singularita by byla bodova pouze v
piipade uzavieného vesmiru, coz je typ vesmiru, ktery obsahuje nadkritickou praimérnou
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hustotu hmoty a nakonec se opét do sebe zhrouti. Podle souc¢asnych méfeni v takovém
vesmiru nezijeme, primeérna hustota hmoty v ném je mén¢ nez tfetina kritické, a nadto se
vesmir rozpina zrychlené - je tedy otevieny a plati-li pro cely jeho budouci vyvoj obecna
teorie relativity, nikdy se do sebe nezhrouti. Otevieny vesmir nema v ¢ase nula bodovou
singularitu, ale prostorové nekonec¢nou singularitu - pro ngj plati, ze byl prostoroveé nekone¢ny
uz v ¢ase nula, kdy mél podle klasické obecné teorie relativity nekone¢nou hustotu a
nekonecnou teplotu, neslo teda o jeden bod, ale o nekone¢ny prostor s nekone¢nou hustotou a
teplotou v kazdém jeho bod¢. Bodova singularita neni proto zadnym prohfeskem zplisobenym
pouzivanim terminu Velky Tiesk, bodova singularita je ve skute¢nosti prohieskem nepiilis
duvtipnych rezisérd, snazicich se pro laiky u televiznich obrazovek ohlupované explozemi v
akenich filmech vytvoftit také néjakou akci. Znazornit Velky Tiesk otevieného vesmiru by
totiz vyzadovalo jak vyrazné vétsiho rezisérského fistrona, tak pravdépodobné i bolestivéjsi
premysleni u vétsiny divakd, takze proto se Velky Tiesk zobrazuje tak, jak se zobrazuje, i
kdyz vime, ze takhle rozhodn¢ vypadat nemohl. Takze Velky Tiesk je v tom opravdu nevinng.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: ?
Kosmolog Amatér,2018-02-27 21:41:55
Priklanél bych se k nazoru, ze i nekone¢no mize byt relativni.

Odpovedét

Nl

Dalsi vyklada¢ "pravdy"...

Petr Petr,2018-02-26 07:32:41

Pan Wagner by mél ztstat u "svych" ¢astic a neplést se do kosmo-fyziky populariza¢nim
¢lankem.

Nejlepsi je jeho "nutnost extrapolace". Z toho pak dochazi k zavéru, ze "Velky tiesk bude
muset byt soucasti kazdé budouci kosmologické teorie". Tj. nelze ani pomyslet na jinou
teorii...

Nechape, ze kdyz se méfti paralaxy "do hodnoty zhruba 1000 sv. 1.", tak je to stale v nasi
gravitacné vazané Galaxii, kde se neuplatiiuje "rozpinani Vesmiru". Takze nejde o provéteni
vztahu na cefeidach. Vychazi se z modelu cefeid atp.

Dilezity je také rozdil mezi experimentem (napf. experimentalné nebyla nalezena temna
hmota) a pozorovanim (temna hmota je "pozorovana" (pro nékoho dokazana stejné jako
Velky tiesk), aby vysvétlila jisté teorie). Sarlatanstvi kosmologie je v tom, Ze vychazi jen z
pozorovani (extrapoluje do minulosti...). Pro experimentatora to ale neni zadny dikaz.
Pozorovani ze své podstaty neumoziuje proveéfit kauzalitu (korelace, a podle ni extrapolace,
neni dtikaz). A pozorovani ze své podstaty potiebuje ,,spravné* vyhodnoceni. (( Ja pozoruji na
Komorni Hiirce kouf ze zemé co voni sirou a ,,vyhodnotim* to jako ze tam dole je Peklo a
certi... )). Kazdé pozorovani se musi ¢as od ¢asu piehodnotit a znova vyhodnotit. A tudiz
nelze dokazat, ze byl Velky tfesk, Prvni hybatel, Bih... (Ze néco bylo, a dasledky pozorujeme)
A to je ta nutna mytologi¢nost kosmologie...

Odpovedét

Re: Dalsi vykladac "pravdy"...

Martin Mudtik,2018-02-26 09:40:34

Hodné o pané Petr Petr vypovida, Ze pii svych vypadech nenachdzi odvahu se podepsat. Staci
se ale zamyslet nad tim, co ho nejvic nasira a k ¢emu smétuje. V podstaté zachranuje pozici
Boha aspon v kosmologii, kdyz uz to nejde v biologii a elementarni fyzice. Ale klobouk dold,
zvlada to velmi inteligentné. Bez vneseni VSemohouciho se totiz s jeho vytkami nelze
vyporadat. Mozna by stalo za zvazenou, zda diskutujici se zdsadnimi vyhradami a
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navrhovanim alternativ, by méli byt anonymni. Dalo by to diskusi vétsi vahu, podobné jako
na seminafich a konferencich.

Odpovedét

Re: Re: Dalsi vyklada¢ "pravdy"...

Pavel Nedbal,2018-02-26 13:20:15

Zpravidla nemam divod se zac¢astinovat diskuzi na Oslu, protoze se téméf vzdy najde nékdo,
kdo se zde pisemn¢ projevi obdobné skepticky (racionalné skepticky, nikoliv porazenecky)
postoj, ktery vétSinou zaujimam ja. Rozhodné pii ¢etbé zde uvedeného textu pana Petra Petra
nevidim vkladani Boha do kosmologie, to jste se unahlil.

Nicméng, kdyz jsme u toho Velkého tresku, povazuji stavajici "konsenzualni" konstrukt
rozpinani "z bodu", a naslednou "inflaci" za pomocnou berlicku, "aby to né¢jak fungovalo”.
ProtoZe ta hmota nutné musela byt pod horizontem udélosti, tedy vlastné v cerné dite, a
neexistuje jakkoliv velka energie, ktera by mohla toto ptekonat, a jesté "rozhodit" do jiz
akceptovatelného poloméru (s dal$im vyvojem pak problémy nevidim, ale tu vychozi
singularitu nerozdycham). Ani argument kvantové gravitace mi nestaci, i kdyby byl polomér
vesmiru v néjakém momentu tisic svételnych let (kdy uz o kvantovani nebude fec), bude to
stale Cerna dira.

Dale,

vazim si pana Wagnera za jeho ¢lanky, ale pfipad4 mi, ze jeho "touha po nové fyzice" je piili§
silna. Soudim, ze za standardnim modelem nemusi byt nutné néjaka dalsi supersymetrie.
Myslim, Ze standardni model pro tento Vesmir staci. O temné hmot¢ a temné energii ...
myslim, ze je to spiSe snaha sehnat granty a oddtvodnit tak cca 30+ let absence novych
objevu ve fyzice... HDV se stale ignoruje Holt ti pfedchudci v prvni poloving 20. stoleti méli
Stésti a zdvidime jim.

Odpovedét

Re: Re: Re: Dalsi vykladac "pravdy”...

Milan Krnic,2018-02-26 19:00:01

Standardni model nestaci ani pro nasi soustavu. Vzdyt” ani nespocitame, jestli nas trefi ten
Sutrak za par let (spofit, nebo prachy propit?), predpovédi pocasi stoji za starou belu, co chvili
se aktualizujici GPSka echt vybiji baterii, sondy musi mit pohon, jesté k tomu na
nedostatkové jaderné palivo = fotek kosmickych téles je malo, atp., no prosté hromada
kazdodennich problémi je bez té nové, vSe(nebo alespoil o dost vic)popisujici fyziky.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Dalsi vykladac¢ "pravdy”...

Pavel Nedbal,2018-02-27 18:56:00

Vézeny pane Krnici,

nemél jsem na mysli model ACDM, tam je nepochybné soucasny pohled jen piedbéznym
konstruktem, ktery mize, ale taky nemusi obsahovat temnou (skrytou) hmotu a energii, minil
jsem c¢asticovy model, tedy respektive snahu hledat néco za nim ("novou fyziku"). Ono to
muze souviset jen zdanlivé - vytvotili jsme si "temnou hmotu™ a ted’ hledame jeji castice,
které ani nemusi viibec existovat.

Odpovedet

Re: Re: Re: Re: Re: Dalsi vyklada¢ "pravdy”...

Milan Krnic,2018-02-27 21:03:02

Souvisi to zieteln¢€. Na nové pojeti miizeme zapomenout, tam je pravdépodobnost takového
vyskytu stejna, jako by bézny domorodec zacal z ¢istajasna hovotit ¢insky. Tedy opravdu
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nezbyva, nez hledat n¢jakou novou fyziku v ramci soucasného paradigmatu. Zda se tim
dostaneme za horizont, kdo vi. Mozné je vSechno. Mozna by stacila vétsi kritika (jenze to by
pak zase mnohé nebavilo). Minimaln¢ to (tteba CERN) ale umoziuje fascinujici
technologicky vyvoj - jehoz dopady v bézné realité jsou, ale prezentované jsou bidné.
Odpovédeét

mytologie

Milan Krnic,2018-02-25 22:37:39

Data z tzv. "pozorovacich" zatizeni n¢jak interpretujeme, a je tedy otazkou, zda ACDM nase
pozorovani potvrzuji, anebo je ACDM potvrzovan interpretaci nékterych nasich pozorovani.
Tak tieba ty gravitacni viny.

Michal Kiizek - Opomenuty gravitaéni Serveny posuv pii detekci gravitaénich vin (KS CAS
12.2.2018)

https://www.youtube.com/watch?v=r7hEH40dvCqg

Paradoxni diletantstvi nékterych védca (na které pomérné ¢asto upozorni diskuze pod ¢lanky
zde) bych na populariza¢ni ¢lanky nehazel.

Moc dekuji za ¢lanek i prednasku! Skvélé!

Odpovedeét

Re: mytologie

Vladimir Wagner,2018-02-26 11:23:13

Tady bych trochu korigoval ty hypotézy Michala Ktizka. Nejsem expert na obecnou

relativitu, takze ted’ m¢ berte s rezervou. ( podobné mél pravo kritiky Prochazka, ale byl za ni
zfackovan ) Ale to vyzafovani gravitacnich vin nejde z jejich Schwarzschildovych poloméra
(nebo jejich blizkosti), ale je dano asymetrii a pohybem celého systému. Takze gravitaéni pole
v mistech, odkud je vyzafovano, neni takové, aby zpusobilo gravitacni rudy posuv, dokazte to
pane Wagnere ! ( nejlépe experimentem ...nikoliv odkazem na Ciiany, to umi Prochazka taky
Vv bledérizovém ) ktery by vysledek silné ovlivnil. Takze to zanedbani gravita¢niho rudého
posuvu neni v tomto piipadé neopravnéné. Doporuduji si piecist ty Cinany, na které se Michal
odkazuje na konci své prednasky. Oni také pisi, Ze pokud neprobiha to splynuti ve velmi
specifickych podminkach, tak gravita¢ni rudy posuv a dopplerovsky posuv pfili§ vysledek
neovlivni. Témi specifickymi p¥ipady, které Cifiané rozebiraji, je splynuti v blizkosti
supermasivni ¢erné diry v centru galaxie (nazev ¢lanku je Mass-redshift Degeneracy for
Gravitational-wave Sources in the Vicinity of a Supermassive Black Hole). Ta jednak vytvori
potfebny gravitacni potencial pro vyznamny gravita¢ni rudy posuv a také binarni cernou
hvézdu muze urychlit natolik, Ze je vyznamny i dopplerovsky rudy posuv. V tomto ptipadé
bychom nedostali hmotnost systému, ale maximalni moznou, realna by byla nizsi. Pro¢ ?? Oni
operuji s moznosti, ze blizkost supermasivni ¢erné diry zvySuje pravdépodobnost takového
splynuti. I tak vSak poukazuji na to, ze by takové systémy tvofily jen omezenou cast
celkovych pozorovanych a s po¢tem pozorovani bude klesat pravdépodobnost, ze jsme se
strefily pouze pravé na né.

Ta poznamka o mozné "falzifikaci" koukajici z rozboru Sumu je dost zbyte¢na a spise Michal
tu svoji analyzu nezapocteni gravitacniho rudého posuvu timto shazuje. Jestli tam je vidét
néjaka korelace nebo ne, je (alespon pokud se jen podivate) hodné sporné. Navic, pokud mate
silny signal, mizou vam jeho artefakty ovlivnit i analyzu Sumu a dostanete jistou korelaci pies
toto. Ale néco o tom fici bez hluboké analyzy téch dat je hodné na vodé. A v tomto pripade je
pouziti této veci v prednasce Ciste ve stylu, vezmu bez uvazovani vse, co naznacuje, ze autofi
¢lanku, ktery kriticky analyzuji, viz Prochazka a jini jsou blbci a gaunefi. Ale to délate, pane
Wagnere, i Vy osobné, i vy ,,standardni védci® .
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Populariza¢ni obrazek je ¢isté popularizacni obrazek, je to umélecka abstrakce, a opravdu
nema za cil ukazat realny prabéh déje. Jen trochu naznacit zakladni princip (jeho matematicka
analyza je trochu mimo). Pouziti této veci v prednasce, tu (tfeba i opravnénou) Kritiku za
neuvazeni moznosti gravitacniho rudého posuvu spise shazuje.

Abych tedy shrnul. Urcité je tieba kriticky rozebirat kazdou praci a méfeni i teorii. O tom
Meédaje: O.K. A nasledné je zapotiebi ( autora takové prace ) pronasledovat do blazince
kazdého, kdo se toho dopusti, aniZ ma prede jménem a za jménem tituly. A o tom ta véda
slusna demokraticka vstficna a korektni, je. A mam Michalovi pfednasky a analyzy v tomto
sméru rad a ¢asto jsem se pti nich poucil a vyuzil jsem je. Na druhé stran¢ se mi podani v této
jevi nepfili§ védecké a kosér.

Odpovedét

Re: Re: mytologie

Palo Fifun¢ik,2018-02-26 13:48:53

Dovolte otazku . Asi by mala byt adresovana p.prof.Kiizkovi . V prednaske poukazal na
rozpor v matematickom vzorci citovanej prace , z ktoré¢ho /ak som to spravne pochopil/
vyplyva , ze dvojica ¢iernych dier by mala rotovat’ dvojnasobkom rychlosti svetla , ¢o je v
rozpore s teoriou relativity ... Co s tym 22?2

Odpoveédét

Re: Re: Re: mytologie

Vladimir Wagner,2018-02-26 16:42:23

Tady jste prednasku Michala Kiizka asi pozoroval nepozorné. Tu rotaci ¢ernych dér rychlosti
dvojnésobku rychlosti svétla nenasel v zd&dném vzorci citované prace, ale pouze v
popularizacnim obrazku. Ten se sice vyskytuje v popularnich ¢lancich (i ja jej obCas pouZiji),
ale neni v odbornych publikacich. A neaspiruje na n€jakou presnost popisu. Ale o tom jsem
psal. Zda se mi dost absurdni jej takto rozebirat. A je vidét, ze to posluchace totaln¢ mate a
dokonce pak na zaklad¢ toho pfisoudi autorim védecké publikace nesmysl, se kterym nemaji
nic spole¢ného.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: mytologie

Palo Fifun¢ik,2018-02-26 18:25:07

Ja som si prave preto / rychlost’ rotacie 2c¢ ... / tu prednasku 2x pustil ... Neprisudzujem
autorom prace tento nezmysel , ja sa nan pytam ako vznikol ...

Prepacte .

Odpovedeét

Re: Re: Re: Re: mytologie

Milan Krnic,2018-02-26 18:46:28

Ac se ji primarné muj prispévek netykal, dékuji za vasi kritiku argumentace pana profesora
Ktizka.

Zrovna VY zobecnujete minimalng, a tedy z vas by si méli vzit ti v mém piechazejicim
prispévku piidavni autofi piiklad - otazka je, kdo by to pak stihat ¢ist :-)

Odpovedet

Re: mytologie

Martin Kovar,2018-02-26 14:11:57

Dobry den,

u ACDM je podstatné to, Ze neni zaloZen na pozorovani pouze jedné véci / jednoho jevu, ale
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jde o model, ktery je potvrzovan nékolika na sobé nezavislymi jevy. Viz tieba analyza CMB,
baryonové oscilace, spektralni analyza supernov typu Ia, gravita¢ni cockovani, ...

Jde tedy o nékolik dilka skladacky, které do sebe navzajem zapadaji.

Co se tyce pana Kiizka, jeho argumentace neni mnohdy zrovna korektni. Bohuzel, mozna to
¢asto ptitahuje lidi neznalé véci.

Doporucil bych shlédnout ptfednasky pana prof. Kulhanka, hlavné ty zaméfené na standardni
vyuku teoretické mechaniky, kvantové fyziky a OTR - Ize voln¢ shlédnout na youtube.
Myslim, Ze pak trochu zménite svtj pohled.

Martin Kovar

Odpoveédét

Re: Re: mytologie

Milan Krnic,2018-02-26 18:03:24

Jenze ty dilky skladacky jsou hypotetické, nebo teoretické.

Netusim, co u vas, ale j4 mnohé neznalé znam, a tém je fyzika ukradena. M¢, jakozto misty
kriticky smyslejiciho, zaujme pravé ta kritika. Dokola opakovat, ze to je né€jak, a jak je to
pekné, nikam nevede. Z tohoto pohledu mam rad¢ji prednasky pana profesora Krtouse.
Odpovedét

Re: Re: Re: mytologie

Martin Kovar,2018-02-27 13:41:11

V tomto smyslu jiz teoretické. Mate pravdu v tom, ze pofad opakovat, jak véci jsou ¢i nejsou,
nikam nevede. V kone¢ném dasledku, to co je nejpodstatnéjsi, je experiment a jak si piipadna
teorie ¢i model poradi s novymi daty. A v tomto sméru je alespon zatim ACDM model to
nejlesi, co mame.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: mytologie

Milan Krnic,2018-02-27 17:41:50

No, jak se to vezme. Teorie postavena na teorii neni teorii. To samé s témi experimenty, kdy
lokalni pro popis Vesmiru nestaci. Tzv. "fitovat" vysledky umi kazdy. Ja to beru. Kdyby se
nemlzilo, nebyly by granty, atd., no idealni v tomto neni nic. Ze je ACDM model to nejlest,
€O mame, nerozporuji, to je prosté pravda.

Odpovedéet

Re: Re: Re: Re: Re: mytologie

Pavel Nedbal,2018-02-27 19:11:22

Jo, to se to badalo ve tficatych letech, pan Fermi moderoval neutrony ve vodé v kasné na
zahradg, objev za objevem, mélo to hmatatelné i pouzitelné vysledky a nobelovky se jen
valily. Pak jesté v boomu po 2WW se nasly quarky a nakonec ty neutrina se taky néjaka
chytly, takZe uceleny systém byl hotov. Pardon, jesté Higgs. A od té doby se uz jen pabérkuje
a soucasni veédci si délaji dost marné nadéje. Ale tieba na to n&jaké penize dostanou, ale ouha,

vvvvv

uz jsme prakticky na hranicich realizace (vyrazng) energeti¢téjsich urychlovact, a taky
spolec¢nost ma trochu jiné priority (piesto veérim, ze n€jaké penize budou). Akorat, ze na rozdil
té fundamentalni predvale¢né fyziky se najde, pokud viibec, jen velmi mélo pouzitelnych
aplikaci, spiSe budou k mani "vedlejsi efekty", viz internet.

Myslim, ze v soucasné dobé€ se na vysluni misto fyziky dere biologie. Koneckoncti, proc ne,
fandim 1 ji.

Odpovédet
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Re: Re: mytologie

Vaclav Prochazka,2018-03-15 10:19:04

Prednasky Kulhanka jsou super. Bohuzel on sam nikdy potadnou veédu nedélal a asi délat na
FELu nebude:-) Je to ale vyborny popularizator (= misionafi = vyklada¢ pravdy) a na rozdil od
jinych se zminuje prilezitostné i o alternativnich vysvétleni napft. "termodinamicka" analogie
gravitace:-)

Problém s kazdym modelem = teorii svéta kolem nas je, Ze pokud je ten model postaven tak,
aby n¢jaky jev vysvétloval, pak je nesmysl ten samy jev pouzit pro diikaz spravnosti modelu:-

Odpovedét

Pro prispivani do diskuze musite byt prihlaseni

Pokrac¢ovani dialogu mezi Ondfejem Dvotrakem a Wagnerem s Brozem :
http://www.0sel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html
http://www.0sel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html#poradna kotva

Diskuze:

Také mam nazor a pied lety jsem to na Oslu,

Karel Rabl,2018-03-19 03:26:52

psal Ze v ¢ernych dirach informace nemizi jinak by neexistovalo "po velké expanzi(myslim si
Ze je to piesné naopak, ale je to vlastné jedno, jde jen o znaménko ¢asu z C )" nic, ani ¢as, ani
prostor a v ném rizna baryonova i jina hmota a riizna energie.To samoziejmée pisi s védomim
laika.

A mozna se informace ¢im dal vic pti dalsich prichodech ¢ernou dirou uspotradava a zesiluje
pfi nasledné expanzi podobné jako zvukové viny ve starém gramofonu.

Odpovedéet

No ja nevim
Marek Vej$a,2018-03-22 10:26:55
Todleto Hawkingovo zafeni je takova typicka oslovina z prvniho aprila

Odpovédét

RIP
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Petr Spak,2018-03-17 23:19:18
a taky to byl peknej kanec, tri deti a pak osetrovatelka, respekt! :)

Odpovedet

Dakujem za SUPER CLANOK
Tomilee Trnik ,2018-03-17 11:36:44
zdielam na fb!

Odpoveédét

Podékovani

Vladimir Wagner,2018-03-17 09:09:49

Moc diky Pavle za velice pékny ¢lanek o osobnosti, ktera je absolutné nedocenitelné a ve
vSech smérech hluboce inspirativni. Je to krasna vzpominka a podékovani Stephenu
Hawkingovi.

Odpovédeét

Ptirostl mi k srdci,

Karel Rabl,2018-03-17 00:56:35

ackoliv jsem jen kolemjdouci a "bezprizorny" co se védy tyc¢e a nyni se na nas diva z druhé
strany a tato strana ¢eka néas vsechny, bez vyjimky. Cest jeho pamatce.

Odpovedeét

Ondrej D,2018-03-17 00:00:45

Jestli se nepletu, tak nebyt Hawkinga, tak by nebylo ani LHC, protoze kdyz se
védcu ptali, co kdyz stvoii malou ¢ernou diru, tak védci pochybnosti rozptylili praveé
poukazem na Hawkingovo zafeni, diky kterému se vypafi. ( opravdu védci ,.takto™ reagovali ?
anebo ne ?)

Odpoveédet

Re:

Pavel Broz,2018-03-17 00:21:31

No to urcité ne, Ze by bez Hawkinga nebylo LHC, to je opravdu nesmysl. Nesmysl to je, ale
zda tak reagovali védci na dotazy politiku, byla tu ta otazka !!! Hlavnim argumentem
bylo to, ( védcii pro novinare a politiky ) ze Mé&sic existuje vedle Zemé uz miliardy let, a za
celou tu dobu na n¢j dopada kosmické zateni v§eho druhu, a s energiemi, jejichz horni hranice
az stomilionkrat prevySuje energie, které mizeme ziskat v LHC. Pokud by opravdu existovala
moznost stvofit v LHC mikroskopickou ¢ernou diru (zcela vyloucit to samoziejme nelze), tak
takova Cerna dira nutné nemize zpusobit zanik Zemé, protoze stejné ¢erné diry by musely byt
produkovany ve srazkach kosmického zareni s Mésicem, jenze v LHC se nesrazi ,,castice

vV mamutim télesem®, ale ,,Castice s Castici ( napf. proton s protonem ) a to je rozdil a Mésic
by tu tudiz uz davno nebyl - a nejen M¢sic, ale taky Zemé, Slunce, vSechny planety a hvézdy,
atd., prosté vesmir by se uz davno skladal jenom z ¢ernych dér a maximalné n&jakého zafeni a
rozptylené¢ho plynu. Odpovéd’ tvoje byla irelevantni, Brozi.

Pokud teda ¢erné diry uz pii energiich dosazitelnych LHC mohou vzniknout, musi byt nutné
inertni anebo se rychle rozpadnout. ...bez dat jen zvanis... Mezi jejich pfipadnym rozpadem
¢1 Hawkingovskym vypafenim bude jen terminologicky rozdil - pfipominam, ze typicky
vysokoenergeticky kosmicky foton nebo proton vygeneruje pii srazce s atomy atmosféry az
desetitisice i vice dcefinnych ¢astic, ( tak se to déla kdyz se hleda higgs-boson : vyleti ze
srazky ,,cosi“ a ...a to je proste higgs...a je to , basta, punktum, méme vymalovano, objev je
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na sveété ) v zavislosti na jeho energii, zatimco pti rozpadu mikroskopické ¢erné diry, kterou
bychom hypoteticky mohli vygenerovat v LHC, by se tato mohla rozpadnout na radové
mnohem méng¢ ¢astic.

Odpovedét

Re: Re:

Ondrej D,2018-03-17 00:29:24

M¢l jsem takovou predstavu, ze Hawkingovo zafeni pravé neptimo koreluje s velikosti, a pfi
téchto velikostech jsou vlastné vsechny ¢erné diry na kurzu smérem k postupné degradaci,
pod horizontem stability, ¢i jak to zmensovani pojmenovat. ( Ondfeji, musis§ hledat ,,v
sebranych spisech Brozovych® az najdes ,,pro¢“ se vypatuji velké CD a pro¢ se miizou
vypafovat miniaturni CD za dobu miliardkrat delsi neZ je staii vesmiru — on, velikan k tomu
ma ,,data“ , to chce studovat...hlavné Broze )

Odpoveédét

Re: Re: Re:

Pavel Broz,2018-03-17 00:59:53

U klasickych ¢ernych dér od téch nejvétsich hmotnosti az po hmotnosti aspont 10715 kg
(Fadoveé hmotnost asteroidu o praméru 10 km) se predpoklada ha-ha-ha...ale kdyz
predpoklada Ondrej Dvorak, cokoliv, je to blb...platnost Hawkingova vztahu pro vyparovani
¢ernych dér, podle ngjz se Cerna dira vypafi za zhruba 8,7*107-18*M"3 sekund,

, co to je za jednotku ¢i veli¢inu , ¢i fyzikalni monstrum ?? kde M je hmotnost
¢erné diry v kilogramech. Pro tu spodni hranici onéch 1015 kg by se tedy ta cerna dira
vypatila za dobu fadoveé deset miliardkrat delsi, nez je stafi vesmiru. Pro tisickrat leh¢i cerné
diry (tedy o hmotnosti asteroidu o praméru kilometr) se ptedpoklada lehce modifikovany
vzorec oproti standardnimu, kde misto koeficientu 8,7 je zhruba polovi¢ni ¢islo - ¢erna dira o
hmotnosti 10"12 kg by se ale stale vypatrovala nékolikrat delsi dobu, nez je stafi vesmiru. To
uZz spis v&fim tomu, Ze v kazdém krychlovém kilometru prostoru ( v celém vesmiru ktera je
1023 m? ) vznika jedna hmotna elementarni ¢astice, jakakoliv, ,,z ni¢eho* za jeden rok

Pro jesté leh¢i Gerné diry nez je onéch 10715 kg uz je obtizné odvodit vérohodny vzorec, ( a
to jesté takovy v némz by se ¢p rozpinal ,,do tvaru vodni kapky*... Broz vi, Ze to neni mozn¢,
On na to ma ta ,,data®, a platnou teorii co plati na vécné casy ) nicméné pokud by se
extrapoloval standardni vzorec, tak by se ¢erna dira o Planckové hmotnosti (cca 2*10”°-8 kg)
méla vypatit za cca 15000 krat Planckuv ¢as (vysledné za cca 107-39 s). Pokud by v LHC
mohly vznikat ¢erné diry, mély by (kvili maximalni energii, na kterou umime v LHC
urychlovat ¢astice) hmotnost fadové maximalné 107-23 kg, tedy patnact fada pod Planckovou
hmotnosti.

Vzhledem k tomu, Ze nezname, jaka je spravna kvantova teorie gravitace, tak viibec nevime
ani to, jestli miniaturni ¢erné diry mohou vznikat, a jsme u toho... nevime, ale jen Broz ma
spravnou platnou teorii a spravna data a uz viibec nic nevime o jejich vlastnostech, vcetné
toho, jestli a jak se rozpadaji a za jaky c¢as. A bohuzel to jesté dlouha desetileti védét
nebudeme, mozna dokonce jesté déle. No a proto maji pravo zvanit jen nadvédci, a lajkove
maji drzet hubu se svymi vizemi a myslenkami, protoze tito pablbové jsou jen lidovymi
mysliteli a patii je bud’ upalit anebo do PL ( jak jste to BroZi v bledériizovém fekl vic¢i me )
Odpovedéet

Re: Re: Re: Re:
Ondrej D,2018-03-17 01:32:24
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Asi tam bude hrat roli polomér ¢erné diry, a pomér jeho zakiiveni k Planckové konstante, ¢i
né&jaké obdobné kvantové veli¢ing.

Odpovedet

Re: Re: Re: Re: Re:

Pavel Broz,2018-03-17 02:07:29

Polomeér ¢erné diry je jednoznac¢né urcen jeji hmotnosti, je ji tmérny. Polomér ¢erné diry je
uréujici pro velikost kfivosti trojrozmérného prostoru na horizontu, ¢im mensi polomér, tim
VEtsi kiivost prostoru. A to by se mélo podporit ,,daty” néé jen kydanim zvastu... Tato
kiivost prostoru je ale né¢im uplné jinym neZ bézna dvourozmérna kiivost kulové sféry -
libovoln¢é malou kulovou sféru s neomezenou kiivosti 1ze mit v plochém Euklidovském
prostoru. ?? ...?? O intenzité kvantovych jevi na horizontu ¢erné diry rozhoduje prave ta
kiivost trojrozmérného prostoru, a kdy je kiivost nejvétsi ? (a jaka to je ) a kdy je kiivost
nejmensi ( a jaka to je 7 ) tedy to, Ze ten trojrozmérny prostor neni Euklidovsky. A Brozi,
ikas ,.kvantové jevy* jsou zavislé na tom zda je ¢i neni ¢p Euklidovsky...; no a protoze ¢p
neni euklidovsky ani nyni ani v€era ani pfed 13 ti miliardami let, tak ndm vyjmenuj ty
,Kkvantoveé jevy* které jsou na ,,horizontu udalosti ( kdekoliv a kdykoliv )

Obecné se ma za to, ze nejmensi ¢ernou dirou, u které se ma jesté smysl bavit o néjakych
vlastnostech principialné podobnych se standardnimi ¢ernymi dérami, je ¢erna dira o
Planckovské hmotnosti (cca 2*107-8 kg), no vidis, debile, o par fadka vyse, pises, Ze, citace :
Pro tu spodni hranici onéch 10715 kg by se tedy ta ¢erna dira vypatila za dobu fadove deset
miliardkrat delsi, nez je stafi vesmiru muzes to objasnit ? a ze v§echno pod touto hmotnosti
uz nemize existovat jako ¢erna dira (protoze by se to napt. muselo vypatit za mensi nez
Planckovsky ¢as, mélo by to polomér mensi nez Planckovska délka, atd.). hlavné Zze zvanis
,védecky* Analogicky se uvazuje, ze naopak elementarni ¢astice maji Planckovskou
hmotnost jako sviij vrchni hmotnostni limit - tedy ze vSechno t€z8i uz nemuze existovat jako
jedina elementarni ¢astice, ale muze existovat jako jedna ¢erna dira, a naopak. Jsou to
vSechno ale jenom spekulace vyplyvajici z dil¢ich naznakt plynoucich z riznych kvantovych
teorii gravitace - a dodnes nevime, kterd z nich je ta spravna, ¢l zda viibec nekterd z nich. No
a tak Ondfeji Dvoraku, bylo ti to jakozto laikovi dostate¢né védecky vysvétleno ? OvSem,
pristé, nam védcim, do toho ty své blaboly nekecej, jsou to jen blaboly, jen my mame své
veédecke kydy ac ,,dodnes nevime, ktery kyd z nich je spravny, ¢i zda vitbec néktery kyd

z nich*

Odpovedeét

Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondiej D,2018-03-17 02:12:50

S tim bych souhlasil. Planckova délka je pro &astice karat. Cernou diru ve stejném smyslu
povazuji za Castici, ktera, jak piSete, se dostava nad standardni hmotnostni limit. ?? Debata
dvou ucenctt o ho*né.

Odpoveédet

Re: Re: Re: Re:

Ondiej D,2018-03-17 01:49:13

Mimochodem, a to je tplny off-topic, podle mé se vS§echna hmota ¢erné diry musi vtéstnat do
prostoru o planckové délce, a to z ni déla takovou zahadu, ?? ... Ondfeji, mas stésti, Ze si se
narodil o par let diiv a Ze si své vize neptednasel v r. 2005 — 2008, to by ti vSichni honic¢i
Sarlatanti ( Broz, Petrasek a dalSi stovka zufived, jejichZ jména mam v archivu ) udélali ze
zivota peklo protoze kdyZ se tolik hmoty vté€stna na tak malé misto, tak zacinaji selhdvat i
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kalkulacky s vice nez 8mi misty. Ondieji, vi§ kolik hmoty se ,,vtésnalo® do singularity
Velkého Tresku ?? Podle pant fyziki to bylo 10°? kg. ...a nikdo nefekl proti tomu ani ,,piip*
Nastesti prostor je elasticky a poradi si s tim. O.K. ; ¢p se dokaze tak zktivit, ze vytvori
»penu® 3+3 dimenzi, ve vakuu na planckovych skalach je stav ,,viiciho vakua® dimenzi Cp,

z kterych se rodi pak vlnobalicky .....atd. atd. atd.

Odpoveédét

Re:

Vladimir Wagner,2018-03-17 08:31:58

Jak uz spravné poznamenal Pavel Broz, jsou hlavnim diitkazem toho, ze LHC neohrozuje
lidstvo experimentalni pozorovani. Tedy fakt, ze ve vesmiru probihaji srazky s jeste vyssi
energii, nez je dosazitelna na LHC, a zaroven zadné katastrofalni jevy jimi zptisobené
nepozorujeme. Teorie miz byt totiz chybna a navic existuji jesté dalsi hypotetické ohrozujici
jevy, které pii srazce vznikaji. ?? Podrobné je to rozebrano v ¢lanku, ktery byl napsan jesté
pied spusténim LHC: http://www.osel.cz/3703-ohrozuje-spusteni-lhc-nasi-existenci.html

A provoz LHC piedpoklady o neexistenci rizika potvrdil :-)

Odpovedét

Re: Re:

Ondiej D,2018-03-17 12:46:34

Dékuji za odkaz na ¢lanek. Nasel jsem v ném otazku "Co se stane, kdyz takova
mikroskopicka ¢erna dira na urychlovaéi LHC vznikne? Jeji hmotnost je velmi mala. Méla by
se tedy velmi rychle vypatit v podobé Hawkingova zafeni." Co Zvanil Broz, bylo jen matouci
Vlastné v tomto smyslu davam Hawkingovi zasluhu na existenci urychlovace, protoze
zasluhou Hawkinga ¢erné diry piestaly byt jednosmérnym jevem, ktery neznal mechanismus
disipace, a mohli jsme se tudiZ v souladu s poznatky obavat, Ze jakkoliv velka ¢erna dira by
prinejmensim zistavala stejna, a museli bychom ji po zbytek existence lidstva udrzovat v
magnetické pasti, protoze v opacném piipadé by nas slupla. Takze Hawking vlastné umoznil
zodpovédnou stavbu néceho, o cem jsme na 100% neveédéli, jestli mize ohrozit nasi existenci.

Jesté by Vas, pane Wagnere, pozadal o zhodnoceni mé teorie o chladné skvrné Eridanu, jestli
Vas zajima a nevadi, ze je roztrouSena v diskuzi k ¢lanku o mytologii. Kdyby ¢eskou
kosmologickou obec zaujala, ( zaujala by kdyby ji fekl néjaky svétovy prof.doc.ing. XY Csc.
) mohlo by se pozorovani Eridanu navrhnout pro teleskop Jamese Webba oficialni cestou.
Dokud to nenavrhne fjééédéc fjéédénko fjédénkovic, tak teleskop Zadnou temnou skvrnu
zkoumat nebude, tos jesté Ondieji nepochopil ??

Odpoveédét

Re: Re: Re:

Vladimir Wagner,2018-03-17 15:46:00

Hypotézy zlstavaji hypotézami, O.K., jenze nekteré hypotézy jsou chvaleny, a jiné
pronasledovany do psychiatrické lécebny... a Hawkingovo zafeni zatim pozorovano nebylo,
( coZ jsou pro toho Broze ,.ta fakta, ta data* kterd on od laikii poZaduje aby je ke svym
myslenkam, napadiim a vizi ptikladali, jinak....) takZe jeho existwence opravdu nebyla
rozhodujici pro vylouceni rizika z LHC. Jesté bych dodal, ze v ¢lanku je také vysvétleno, ze
piipadné mikroskopické cerné diry by byly neutralni, takZe by se do zddné magnetické pasti
chytit nedaly. To jsou ty, jak tvrdi mistr Broz, Ze limit pro né& je 108 kg ??2? (a co se vypaii za
miliardkrat delsi dobu nez je stafi vesmiru ? podle nadvéda ? ) Zaroven by by mély s velmi
vysokou pravdépodobnosti rychlost vétsi nez tinikovou rychlost svétla, takze by po vzniku
rychle zmizely ve vesmiru. Dale je také vysvétleno, proc i v pripade, kdy maji rychlost nizsi a
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zacnou obihat okolo hmotného stiedu Zemg, je jejich interakce (je pouze gravitacni) tak slaba,
ze jejich zvétSeni na makroskopické hmotnosti by trvalo ¢as 0 mnoho fadu vétsi nez soucasna
doba existence vesmiru. Jasn¢, Broz uz ma na vSechno ,,data®... potvrzena a ovéfena ( ti
ostatni co data nemaji jsou debilové...a nemaji co do védy krafrat )

O té Vasi predpovédi chladné skvrny v Eridanu jste nic netekl o jeji velikosti a rozdilu teploty
oproti klasické u reliktniho zafeni. I to co fekl, je pro Vas nepfijatelné, chapu, ze Ondrej ma
obavy z vysméchu kdyby se ,,rozpovidal® o svych vizich vice ( to neni jeho chyba, ale téch
hajzI*ku, co ¢ihaji na laickou chybu, aby samouka zardousili ) Takze 1ze t€zko posoudit, pro¢
ji nevidél WMAP a Planck a mél by ji vidét Webb.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re:

Ondrej D,2018-03-17 15:50:41

Nejsem si jisty, jestli si rozumime v zakladu, asi ne, vyklad by mél byt kosatéjsi a popisnéjsi,
jenze...jak fikdm to riziko vybuchu posméchu je pro laika limitujici...( vizitka laik anebo
téch c¢ihajicich nadveédet ? ) tj. v samé existenci chladné skvrny. M¢l jsem zato, Ze je to
ovéfené pozorovani, viz napi. https://en.wikipedia.org/wiki/CMB_cold _spot

Mozna, ze proklouzla pod Vasim radarem.

http://www.0sel.cz/8206-tajemstvi-chladne-skvrny-a-nejvetsi-prazdnota-ve-vesmiru.html
Odpoveédet

Re: Re: Re: Re: Re:

Vladimir Wagner,2018-03-17 17:12:08

Takze se asi moc nechapeme. !! To, co se pozorovalo, je misto, které ma maximalné o 140
mikrokelvini nizsi teplotu. A také je to oblast, kde je mensi pocet kup galaxii ve velkém
prostoru. O.K., ale vzdy se objevilo néco nového, kdyz se ,,dalekohled zamé&fil“ na to, co se
povazovalo pfedem ,,za zbyte¢né®...ano, nebo ne ? To, co bych chtél od Vas, je predpoved
toho, co nebylo vidét predchozimi sondami (jak v pozorovani reliktniho zafeni, tak ve
viditelném oboru v pozorovani galaxii) a co by mél vidét Web ¢i jiné sondy, aby potvrdil Vasi
hypotézu. A kdyz Ondfej nefekne ,,co by mél Hubble-teleskop vidét v ,,hlubokém poli*, tak
ho tam nenamifime ??? Z téch Vasich textd a obrazkt jsem to nepochopil. Jisté, je to malo.

J& jsem predvedl ve své HDV 1000x vic indicii a obrazkii a naméti a predikci k tomu ,,jak*
se z dimenzi ¢p stavi a rodi hmota, a pfesto k tomu nikdo nezaujal potadné slusné védecké
stanovisko ( jen ty urazky a urazky a poniZovani )

Odpovedet

Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondtej D,2018-03-17 17:25:02

To pozorovani je zatim jen takovy prvni pohled s prakticky zanedbatelnym rozliSenim. Ta
skvrna miaze byt indikator vétsich rozdilu v teploté i dalsich vlastnosti této oblasti. Podle
mych piedstav je ta skvrna uprostied absolutné chladna, v néjakém zlomkovém uhlu "zaii
cernym svétlem". PouZil jsem snimek Hubblova hlubokého pole a upravil do podoby, o které
si myslim, Ze bude mit oblast chladné skvrny. Hezké, né protivédecké, ale navrh nepodal
,oxfordsky védec* ale Cesky laik...takze do koSe s tim.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:
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Vladimir Wagner,2018-03-17 19:43:47

Jestli tomu dobie rozumim, tak podle Vas by méla byt fluktuace s velmi malym thlovym
rozmérem (mens$im, nez je rozliSni sondy Planck), o velikosti 2,7 K. Mozna Ondrovi nejde
(jen) ,,0 rozliSeni teplot ve snimku reliktniho zareni* V tomto ptipadé ovSsem takovou
fluktuaci mtzete predpokladat Giplné vsude. Jisté, ale..., pro¢ tedy namifit teleskop Hubbletiv
na jakési blbé pitomé bezvyrazné nic nefikajici ,,hluboké pole®, Ze ? Celkem moc nevidim
divod, pro¢ by zrovna oblast, kde je teplota nizsi o 70 az 140 mikrokelvinti, méla byt tou
spravnou. Kdyz Wagner nevidi, nikdo vidét nesmi, natoz laik Pokud se také podivate na
pozorovani vzdalenych galaxii timto smérem, tak oblast se snizenou hustotou v Eridanu je
spiSe ve ve&tsi blizkosti (pfipadné se rudy posuv zvétsuje u téch ne tak vzdalenych) - okolo 3
miliardy svételnych let. ??

Jesté bych dodal, Zze piedstavy o tom, ze reliktni zafeni ukazuje "hranici" naseho vesmiru je
podle mého nazoru scestna. To, myslim, tu nikdo netekl ! Reliktni zafeni je jen ,,stop-stav*
hustotnich fluktuaci dané velikosti ¢p s danou kiivosti dimenzi ¢p..., kde se viibec
nezkoumalo ( a nefesilo ani teoreticky ani prakticky ) jakeé jsou kiivosti ¢p v obdobi reliktniho
zateni Na§ vesmir je mnohem vétsi a rozpinani neni expanze nékam. Jak to vite...to by chtélo
,,Brozova data“ na sttl, bez nich ani ranu...

Odpoveédet

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondrej D,2018-03-17 19:53:59

Abyste rozumél, chladnou skvrnu na reliktnim zafeni jsem hledal ptivodné ve velkém
atraktoru, az pozd¢ji jsem se dozveédél, ze ji nasli v Eridanu. Hledal jsem ji z toho duvodu, ze
byla pfirozenym jevem v modelu vesmiru, ktery se vedle rozpinani jesté jako celek pohybuje.
No, a to je ,,nad ramec* schvalen¢ho Standardniho modelu a tak to védci nebudou zkoumat
ani badat...oni vi, co se ma ¢i nema badat...Dnes se pozorovany vesmir povazuje za relativné
staticky, s vyjimkou v§esmérného rozpinani. ( ziejme Spatné feceno ) Dejte celému
pozorovatelnému vesmiru vektor pohybu a dostanete osu, ( jenze, Ondfeji, toto je
neprozkoumand uvaha, bez navrzeného smyslu ,,co se tim chce® ; myslim, ze ,,vektor
rozpinani“ ¢p = Vesmiru je dan logikou — schvalenou védou — Ze se vesmir rozpina v§esmérné
,»Z nebodové singularity* , coZ neni nic jiného nez do ,,.kulové plochy*. Rozpinani 3+1
dimenzionalniho vesmiru riznym tempem do riznych smért se jesté¢ nebadalo a neprokazalo
) ktera sméfuje do bodu, ktery se od nas vzdaluje vyssi rychlosti neZ je prosté rozpinani.
Odpovedet

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Vladimir Wagner,2018-03-17 20:47:15

A v ¢em se na§ Vesmir podle Vas pohybuje? Proc fikate pane Wagnere ,,Vam pohybuje,
Ondfteji“? , pro€ né ,,nam* ? | Podle HDV se tento stav Vesmiru ,,poTteskovy* pohybuje nam
coby (konec¢nd) lokalita kiivych stavli dimenzi ¢p ve stavu nekone¢ného plochého ¢p
predTieskového. A proc se to projevuje (tieba na rozdil od pohybu Slunce vici reliktnimu
zafeni) je v tak extrémné malém thlovém rozméru?

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondiej D,2018-03-17 20:51:58

Ve svém §irSim ramci. https://imgur.com/a/gW8bV Opticky efekt chladné skvrny vznika
postupnym vzdalovanim té ¢asti, ktera se od nas vzdaluje od pocatku vesmiru. (Nedostatecné
vysvétleno )

Odpovedét
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Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Vladimir Wagner,2018-03-17 21:37:33

Prosim Vas, ale rozpina se prostor, ( pfesnéji nutno fikat, Ze se prostor ,,rozbaluje* ) tedy neni
to tak, ze by se hmota naseho vesmiru po néjaké explozi rozpinala, ¢imz chcete pane Wagnere
fici, ze hmota-hvézdy potazmo galaxie uvniti prostor nemaji, ano ? jak to vypada na tom
Vasem obrazku. Mozné jsem vSak jen nepochopil, co mate na mysli.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Pavel Broz,2018-03-17 23:22:39

Pane Ondfeji, piesné, jak uz Vam odpovéd¢l Vladimir - vesmir se nerozpina tak, Ze by se
hmota rozpinala v prostoru podobné¢ jako tieba pti vybuchu. Samotny prostor se rozpina.
Rozpina se zpisobem, Ze nemé zadny stfed svého rozpinani, ze vSech bodil v ném vypada
Jeho rozpinani uplné stejné to je ovsem posledni interpretace Hubblova zakona o (axialni)
expanzi Vesmiru ze singularniho (ne)bodu, ziskana pozorovanim rudych posuvt. Jenze rudé

3+3 dimenzi Casoprostorovych. Pokud to 1ze, pak tuto moznost nelze opomenout. (azna
statistické fluktuace které vidime na mapé¢ reliktniho zafeni, detailni tvar téchto skvrnek se
samoziejme¢ bude lisit, ale neurcuji zadny vyznacny stied). Podle standardniho
kosmologického model byl vesmir prostorové nekoneény uz v samém pocatku, a rozpinal se v
kazdém bodu svého nekoneéného objemu, bez toho, aby mél néjaky vyznaény bod. Tenhle
vyrok je novinkou do vSech znamych standardnich vyklada vSech kosmologu svéta, kde tito
tfikaji od dob Hoyla a Hubbleho, Ze vesmir LZACAL®, ze VZNIKL z Ni¢eho, zacal pryy

v SINGULARITE, 7e nevznikl ,,nékam-do né¢eho® a ,,tam* Ze se zacal tvofit s rozpinat, ze se
rozpina-roste ,,do niceho*, atd. atd. - - A najednou tu pfichazi BroZ ( moZzna i Kulhanek ) a
nenapadné a chamelednsky ndm nepozorné vetejnosti chtéji nabulikovat, Ze vzdycky od
svého ranného mladi tvrdili praave tuto posledni verzi, ze : ,, na zacatku vzniku, v té
singularité, byl Vesmir prostorové nekonecny a teprve V tom Tresku se cely nekonecny
prostor, zacal jeste rozpinat* ( dal za nekonecny prostor ). Lze dokazat, ze tato Brozova véta
je novum, které kosmologové doneddvna prezentovali jinak.

Z tohoto pohledu je naprosto nepochopitelné, pro¢ takovy vesmir nazyvate statickym -
rozpina se vSude, v kazdém bodé, takze napt. na kazdém tom flicku co vidime Tady je oviem
silné nedorozumeéni, a klamani Brozem. A) Broz nedokézal podat data = fakta, Ze se jeho
nekone¢ny objem rozpind i tehdy, i tam, kam se sama hmota po Ttesku jesté nedostala. Jak si
na to Brozi ptiSel ?? ; B) v tomto smyslu pak je otazka ,, kdo z Véas dvou ma pravdu, Ondiej
Dvorak tik4, Ze vné&jsi prostor ( kam se jesté nedostala hmotna télesa ) je staticky a ,,do n&j* se
rozpind ,,nas* poTieskovy dynamicky ¢p. Anebo ma pravdu P.Broz , kdyztikd : ,,...je napr
0Sto nepochopitelné, proc takovy vesmir nazyvate statickym, kdyz rozpina se vsude,

V kazdém bode, takze na kazdém flicku co vidime . Kdyz jemu to je nepochopitelné musi to
byt nepochopitelné vSem, Ze (?), Broz vidi vSechny flicky i ,,za viditelny vesmir je vidi, i za
horizont viditelnosti, kde uz flicky nejsou, a vidi tam Broz ten prostor jak se 1 tam rozpina (
donekonecna prost hmoty ...tak to fekl zde mistr ) na mapé mikrovinného pozadi - kazdy z
nich je dnes mimochodem 45 miliard svételnych let daleko, pravé kvili rozpinani vesmiru -
tak z pohledu kazdého takového flicku vesmir vypada stejné, jako z naseho pohledu. Ze by ?
Jeho véta v jiné interpretaci : Kdyby pan mistr Broz stal jako Pozorovatel v dobé 380 000 let
po Ttesku ,,na flicku® reliktniho zafeni, tak by vidél ,,to co my nyni dnes* ??? ha-ha...Brozi,
Vam hrablo ... Tedy hypotetiéti tamni obyvatelé by naméfili velice podobnou mapu reliktniho
zateni jako my, a my bychom na té mapé byli uvnitt néjakého z mnoha flickia. Hypoteticti
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pozorovatelé ,,na flicku“ by museli zestarnout o 13.5 miliard let a pak by mohli koukat ,,z
(ne)flicku* ,,na nds* a videt nés ,,jako flicek reliktniho zafeni®. (( je to takovej zajimave;j
paradox : ,,oni na flicku RZ* musi nejdiive zestarnout na 13 miliard let, aby nés ,,uz 13

w

miliard let staré Pozorovatele, vidéli jako ,,mlady flicek RZ z 380 tis. let stafi*))

Pavod chladné skvrny (ve skute¢nosti jde o drobnou odchylku jen o mali¢ko vétsi hodnoté,
nez je prumérna hodnota) ve skutecnosti lze vysvétlit docenty nadlidmi nadvzdélanymi
raznymi zpusoby, jeden z nich je napf. zminén o v tom ¢lanku na oslu, na ktery odkazujete -
tedy ze jde o disledek toho, Ze mezi nami a tou skvrnou byla oblast s podprimérnou hustotou
hmoty, tzv. void. Tento void je navic dnes pozorovatelny.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondrej D,2018-03-17 23:49:19

Rozumim v§em tém argumentiim, a umim si ptedstavit, Zze mate pravdu, ale umim si také
predstavit, Ze pii detailnim pozorovani uvidime v této oblasti takto prekvapivy pohled.
https://imgur.com/a/Xg6uc

Odpoveédet

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Pavel Broz,2018-03-18 00:17:24

Nic proti predstavivosti, pfedstavit si 1ze ipIné cokoliv. To fika Broz v r. 2018...., jenze o 10-
12 let zpét to fikal jinak : upalit takové Sarlatany, co si predstavuji cokoliv jiného nez my
studovani docenti. Mam na to diikkazy, ze grazl Broz se takto pohrdavé choval K laikiim a
svym zpusobem je pronasledoval pomluvami do §iroké vefejnosti. http://www.hypothesis-of-
universe.com/index.php?nav=x V<¢&da ale nestoji jenom na predstavach, stoji taky na
znalostech, a podle mnoha Vasich ptispévku, nejenom u tohoto ¢lanku - a to se prosim
neurazte, opravdu to nemyslim nijak zle - v tomto sméru mate prokazatelné znacné rezervy.
Jisté, pane Brozi.... Pfesto tu fikate, ze ten kdo predklada védu-vize-napady jen a jen a jen na
ptedstavach, Ze na to nemd pravo dokud jeho ptredstavy ,,také* nestoji na znalostech
akademickych. Jinymi slovy : ,,vSichni laikové drite hubu nad vesmirem, dokud nebudete mit
znalosti ziskané z vysokych skol“. To je naprosto ptesny pieklad Vasich slov jinotajnych...
Proc si myslite, Ze by se Spickové védecké instituce provozujici Spickova a drahd méieni
mély zaobyvat hypotézami navrhovanymi naprostymi laiky, ktefi si nedali praci se dostat
aspon na n¢jaky zakladni znalostni background piedstavovany odpovidajicim
vysokoskolskym vzdélanim? No a to je dilema :

Proc¢ si to nesmi myslet ti, o nichZ bez dikazl tvrdite, Ze nemaji zdkladni znalosti. Co to jsou
,,zakladni* znalosti ?

Tu to je, co jsem fikal kdysi i nyni : Broz razi doktrinu, ze véda, védci a
jejich Spickové instituce se  p i e ci1 nebudou zabyvat
napady-vizemi na pohled zajimavymi, dokud je vyslovuje
nestudovany laik. [Kdyby tentyz napad| se stejnou kvalitou a
hloubkou smyslu fek ,,mudrc-akademik* s titulem, pak by mél

pravo zadat svétovou védu o ovéfovani sve vize.

Tady pi‘esné na jeho vyjadreni stoji ona presna doktrina Broze : dokud nemas titul,
nemas pravo tvofit napady-vize do veédy, potazmo véda se musi na tvé napady-vize sebelepsi
vys*at = nezkoumat je, protoZe nezalezi na kvalit¢ napadu, ale na tom zda autor ma
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akademicky titul. Titul d€la védu, né napad, Brozova doktrina, kterou nam tu tak zietelné fekl.
Predstavte si analogickou situaci, nékdo by pfisel za renomovanym vyrobcem letadel, a fekl
pohovoru zjistilo, Ze ten ¢lovék nerozumi aerodynamice, akustice ani leteckym motorum.
Brozi, falesn¢ klames : Pan Nékdo by pfisel za panem Vyrobcem letadel a pfednesl by mu své
napady !!! Poté by pan Vyrobce zkoumal napady, nikoliv to zda pan Nékdou naslednéh
o !!! pohovoru ukaze, ze nerozumi aerodynamice, akustice a letadlim. Pana Vyrobce ( neni-
li vl jako Vy ) nejdiive zkouma a hodnoti navrhy-dilo pana Nékdo a az pak se pta zda ma
akademicky titul. - - Pfesné tuto doktrinu Vy nam tu mlatite do hlavy. A pak by se citil
zklamany, Ze mu nikdo na jeho névrhy neodpovida. Jste vil, Brozi. : Pan Vyrobce kdyby
opravdu byl tim volem jako Vy, by nejdiive zkoumal diplom Vynalezce a pak jeho napad-
vizi...., jenze pan Podnikatel to vzdy déla opacné ; neznam v dé&jinach 19tého a 20 tého stoleti
postup obraceny, ze by vynalezce byl nejdiive podroben vyslechu kolik mé diplomi a teprve
kdyz by vynalezce mé¢l titul na papife. Brozi, se§ vul . Nikola Tesla rozhodné nemusel
predkladat u General Motors sviij maturitni list, ale stac¢ilo mu ptedlozit na papife napad-
vynalez a...a majitel zkoumal napad, nikoliv jeho acrodynamické znalosti ze skoly. Proc si
myslite, ze by na Vase napady ty instituce provadéjici kosmicky vyzkum reagovat mély?
Brozi, instituce si nejdiive ndpady prostuduji ! ! ! ! a pak bud’ reaguji anebo nereaguyji...., a to
podle smysluplnosti toho napadu, nikoliv podle diplomu na kiidovém papife .

Znovu zdiraznuji, nemyslim to nijak zle, Brozi, jen Istivé klames ( po zkuSenosti se mnou )
sam sobé, a hodné na sob¢ pracovat. To je rada ktera nemusi byt univerzalni. Bude-li
astrofyzik na sob& hodn¢ a hodné pracovat ( jako napt. M.Petrasek, ten na sob& pracuje jako
d’as ) stejné z n¢j nebude dobry védec-kosmolog. Bude z néj politik za ANO, propagator,
svételného smogu, kameraman pro piibéhy celebrit, cestovatel po svéte s pétiminutovymi
prednaskami o Kerr-deSitterové geometrii, kterou bude na jedno brdo prednaset 50 let, a bude
majitelem realitky na prodej bytd, a ,,softwarovym délnikem* pro vyronu webovych stranek, a
bude ucit tieti generaci dédeckil a babicek jak se koukat na hvézdicky, bude feditelem honici
Sarlatani a dopisovatelem Sisyfa - - Ale nikdy nebude $pickovym kosmologem, navzdory ,,Ze
na sobé¢ pracoval“ = jak toto je Vasi podminkou pro uspéchy v kosmologii, jak jste to tu
,radil 'V tom Vam pieji hodn¢ uspécha.

Odpovedet

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondrej D,2018-03-18 12:57:21

Neni pravda, Ze nereaguji, Vy a pan Wagner jste toho dukazem. Kdo fika, Ze ocekavam
n&jakou vstiicnost? O.K. v Eeské kotling se vstiicnost NEOCEK AV A !!! ale flusani
ano.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:
Ondiej D,2018-03-18 14:50:27
21:37:33

Jesté pro pana Wagnera. Ten pohyb po pomysiné ose miize byt soucasti rozpinani, které nema
jen odstiedny, ale také smérovy vektor, z naSeho pohledu samoziejmé. Z pohledu naseho
"chunku" vesmiru, vim, ze umite anglicky. Ondfeji, nutno vice a lépe své vize prednést.
Odpovedét
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Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondrej D,2018-03-18 15:50:37

Relativistickou optikou prostor ziskava tvar vodni kapky, a pohled do zuzujiciho se cipu, je
pohled do Eridanu. Ondfeji, jak to vis, ze ,,Prostor” od Ttesku ke dnesku ,,ziskava“ tvar kapky
a to “relativistickou optikou‘ ??? To je nedostatecn¢ podana vize.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondiej D,2018-03-18 17:26:15

Co se tyce tthlové velikosti, je to pohled do ¢asu( do stafi ) , kdy vesmir byl mnohem mensi, a
nas vesmir se po celou dobu rozpina, takze viditelny vesmir zabira stale vétsi podil oblohy, a
tento cas (schvalné nepisi prostor) zabira stale mensi oblast. To je potfeba vizi jesté rozvést
Krom toho, pravdépodobn¢ tam bude hrat roli faze rapidni expanze, kterou se tento prahled
do vzdaleného ¢asu jesté zazil. ( do hrdla dzbanu pohledem zevniti dzbanu ) Tim bych rad
ukongcil své ptispévky na toto téma. D&kuji za vSechny reakce a bude-1i zajem, budu se t&sit
na dalsi diskuze u ¢lankt tématicky blizSich této otazce.

Odpoveédet

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Milan Krnic,2018-03-18 17:47:48

Pane Brozi, to od Vas neni korektni srovnani. Co, to tvrdi kosmologie, napt. 0 ¢ernych dirach,
neovéiime. Zatimco novy navrh letadla ovétime velice snadno. O.K. Broz opét uzil
podpasovy argument

A dale pak to s tim vzdélanim - zalezi, jak se na to podivame. Protoze ve Skole Vas nauci
soucasnému paradigmatu, a to je vztazeno i k dostupnosti prostiedki. Tedy tak jednoduché to
neni. Krnic ma o kousek vic pravdy nez ten ,,supernadvédec®.

Odpoveédet

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Pavel Broz,2018-03-18 19:04:04

Pane Krni¢i, Vy a Vase paradigmata ... Ne, Ze by paradigma ve védeckém poznani hrala Gplné
nulovou roli, to urcité ne. Nicméng¢ filosofové se tvari, jako kdyby nic jiného nez paradigmata
neexistovalo. Nemate pravdu, uz proto, ze vSechny laiky hazite do jednoho pytle, tj. Ze to jsou
(jen) ,.filozofové™ Staci se podle nich spravné zamyslet, utvoftit si nové paradigma, za chvili
si vytvofrit paradigma jiné, event. kazdy mize mit vlastni odlisné paradigma, prosté hotovy
filosoficky post-modernisticky Eden, podle kterého nic objektivniho neexistuje. Cimz chtél
pan Broz fici, Ze kazdej nestudovanej vul si mtize jakkoliv a kdykoliv vymyslet bachorky a
bachorkami zistanou navéky, protoze Zadny studovany védec je bud’ necte, anebo kdyz cte,
nenecha se ,,zviklat“,ze by vize-napad laika mohl dokonce ndddhodou byt dobrym napadem (
ktery ten védec sam nema )

V tomto uzasném paradigmatickém esoterismu akorat tak néjak chybi data. Tim myslim
realn¢ zmétené tidaje, zmeétené v realném sveété kolem nas. Treba ty zmétené sondami WMAP
a Planck, nebo Hubbleovym dalekohledem, nebo spoustou pozemnich optickych ¢i radiovych
teleskopt, druzicemi méficimi rentgenové a gama zareni, atd. atd...Brozovi chybi ,,data®
uzasném paradigmatickém esoterismu, tj. V argumentech Krnice ; a pokud je nema ¢i
nepouziva k podpofte svych ,,paradigmat jsou pak ( dle Broze ) chybné (paradigmata )
Ale...obcas se stava ( fikdm malo kdy, ale stava ) Ze data jsou ,,snimana‘ spravné a spravna,
ale jsou chybné vyhodnocovéana. Mij posledni dobou pfipominany ,,faktt ze rudy posuv ve
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spektrech nemusi byt jevem ktery fika — vypovida o axialnim rozpinani vesmiru z JEDNOHO
singularniho ne-bodu...., a mize byt rudy posuv vyhodnocovan i jako ,,rozbalovani
Casoprostoru® a dokonce ne jen z jednoho singularniho bodu, ale z mnoha a mnoha. Prosté z
filosofického pohledu jsou data néco osklivého, protoze ohledné paradigmat lze i bez znalosti
vykladat jednou to, podruhé ono, zatimco data se prosté Spatn¢ okecavaji. Ha-ha,.. v tom to je
: paradigmata si muze kazdy poloblazen vykladat jak chce, jisté, (i védec jak chce ), ale data
se ,,okecat“ nedaji,...nedaji ???, opravdu ne ???....data sice zlstanou stejna, ale ...ale daji se
zavadné chybné vylozit...coz domyslivi nadvédci ptipustit nechtéji a 10x vic nechtéji, pokud
k tomu nabadaji laikové — titul tu rozhoduje, néé Pravda.

Kdyz si vezmu rizné vyroky tieba pana Ondreje, tyto velice Casto koliduji s daty. Ondrej
nepiednasi védu hotovou s daty ¢i s podporou uz napozorovanych dat, on prednasi napad,
vizi, do dal8ich uvah v kolektivu lidi-védct. On sviij napad netvrdi, jen navrhuje. Tak treba
véta "Relativistickou optikou prostor ziskava tvar vodni kapky". Ne, opravdu neziskava,
relativistické transformace opravdu funguji jinak. Pane Brozi, fikate to slusné, to chvalim, ale
dovedu si Vas predstavit v debatach starSich ( kde to tak byvalo ) jak se nezinyrujete a fluSete
urazky, silné urdzky, na takového laika. A to bez rozmyslu ,,co* chtél laik fici : Ondrej chtél
fici ( podle me ) ze pro¢ by se nemohl casoprostor rozpinat ,,do kapky*, pro¢ se musi rozpinat
,jen do koule* jak to tvrdi dneSni kosmologie, tj. Ze od Ttesku je na vSechny strany ¢p stejné
veliky, a stejné stary....ze z kazdého mista ve vesmiru by jsme pozorovali totéz jako ze Zem¢,
t]. stejné stafi vesmiru a stejné rozpindni prostoru. Ondiej navrhuje, Ze to tak byt nemusi, a ze
se rizna vesmir rozpina ,,do tvaru kapky* protoze v riznych lokalitach vesmiru je jina hustota
hmoty. Brozi, je jasné Ze pan Ondra svou vizi neumi podpofit daty, to mize jen véda budouci
ktera bude mit na to pfistroje a chut’ to ,,najit a zjistit. Nebo: "Krom toho, pravdépodobné
tam bude hrat roli faze rapidni expanze, kterou se tento pruhled do vzdaleného Casu jeste
zazil." Ne, nejen podle teorii, ale i podle dat ze sond WMAP a Planck v dobg, ve které
vznikalo reliktni zafeni (a z niz mame ony mapy jeho fluktuaci) rapidni expanze vesmiru
rozhodné nemohla probihat. Brozi, to je tviij osobni vyrok, ze ? Dokaz to Ze je to obecné
platna pravda, a ukaz ta data a ukaz odkazy jek ...“jak* data dokazuji Ze ,,rapidni expanze*
nemohla probihat a...a dokaz, ze mohla a musela probihat ,,ta slavna Guthova inflacni faze
rozpindni®, podle dat ktera ty mas. Pokud ta data nemas tak zvani$ kydy a vicemén¢ urazis
laika. A tak bych mohl pokracovat velice dlouho. A tak bych mohl pokracovat i ja ,,proti tvym
datim* a tvym tvrzenim a tvému nadfazovani se nad laiky.

Nicméné chapu, ze z VaSeho pohledu je to nepodstatné, kdyz néco koliduje s daty, Brozi, kde
mas ditkaz ze ,,néco koliduje s daty* ??, pro¢ to neuvedes a nepodepises se pod to...aby té
budoucnost mohla zfackovat kdyby se ta ,,tva* data nepotvrdila na zminény jev.vzdyt vlastné
data jsou k ni¢emu, vole, ..jsou dilezita velmi, ale také je nutné védét zda jsou dobie
interpretovana ta data a zda neexistuji vedle ,,téchto dat* jesté dalsi data* nova, paralelni... (
temna energie také kdysi nebyla podporovana ,,starymi daty* a najednou ke starym datiim se
»zjevila® nova data kterd uz temnou energii podporuji, takze Brozi ses védeckej viil a
nadiazenec. ( do té doby dokud ,,neexistovala data pro temnou energie* do t€¢ doby si tenkrat
také tvrdil, ze TE neexistuje, protoze data ji nepotvrzuji a Ze vSichni co hlasaji opak jsou
retardovani lidovy myslitelé ) k pochopeni svéta jsou zapotiebi pouze paradigmata, ktera se
dost mozna obmeénuji jenom kvili mode, aby filosofové pti svych diskuzich mohli byt stale
in. Je vidét Brozi, Ze uz ses poucil z mé kritiky na mych web-strankach a uz neurazis laiky tim
svym puvodnim silnym nadvédecky opovrhujicim zpiisobem....uz jen jemng.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:


http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161156#poradna_kotva

Vladimir Wagner,2018-03-18 19:04:18

Pane Krni¢i, tak tady jste upln¢ mimo. Naopak srovnani pana Broze je pfesné. V ¢em je
presné ??, pane Wagnere ?? Stejné jako pro navrh letadel, musite mit alespon zakladni
znalosti matematické a fyzikalni (zminéna aerodynamika, akustika, materidlova fyzika ...),
pro navrh kosmologickych modelti musite mit alesponi zdkladni znalosti matematického a
fyzikalniho aparatu. Ne, nemusite, pane Wagnere. Z historie zndme spoustu objeviteld, ( a
kdyz né spoustu, tak aspon vzacny pocet ) kteti vymysleli vynalez a pfitom ten obor nikdy
nestudovali a neméli k nému ani to matematické vybaveni. Zjisténi relevance kosmologickych
predstav pana Ondreje je stejn¢ snadné, jako by bylo ovéfeni piedstav o novém typu letadla
vyhotoveném na stejné urovni znalosti dané problematiky. Nemate pravdu, pane Wagnere.
Jsou tisice predstav i titulovanych experti-kosmologti ( OSEL jich ma kazdy rok na svych
strankach desitky ) ktefi ,,maji predstavy* a ty stoji za zlamanou gresli, jenze...jsou to
prof.doc.ing. P:B: Csc. mudreci. ...tak protoze jsou mudrci P R O T O musi !!!! byt jejich
predstavy spravné, a predstavy laika M U S [ byt §patné, zdsadné, ze ? | ) Pan Broz nemluvi o
studiu na vysoké Skole, zda ma dany ¢lovék za sebou néjakou a jakou Skolu. Podstatné je, zda
ma nastudovanou danou problematiku a mé potebné matematické a fyzikalni znalosti.
Nemate pravdu : Papudnec Vv pralese nasel 1€k proti AIDS , ktery funguje a pfestoze nema
nastudovanou matematiku a fyzikalni znalosti.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondiej D,2018-03-19 04:37:05

Slibuji, ze kdybych se nemylil, u¢inim vse pro to, aby do této oblasti byla vyslana védecka
nepilotovana korkova zatka. ©

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondiej D,2018-03-19 06:17:17

A krom toho, kdyz té teorii ?? dam Sanci dvé promile na Gspéch, tak si budu vétit. Tudiz neni
divod se znepokojovat, ani hadat nebo néco podobného. Ondreji, oni dva se nehadaji, oni dva
maji jen v genech, tedy jeden z nich ma nutkani , k ukojeni se, ukazat blbctim, témi
blbci. ( Bud’ rad, ze po aféte, kterou Broz mél, http://www.hypothesis-of-
universe.com/index.php?nav=x ) se chova k blbcim — lidovym myslitelim uz ,,jemné&ji. ..
Navic, James Webb startuje az za rok, a to je dost dlouha doba tfeba i na to, abych se
pfemyslenim o jednom malém fli¢ku dostal do péde psychiatri. Jo, to je Ondieji v Cechach
moderni a védeckd metoda proti laikiim, co si drze mysli, Ze jejich napad by mohl byt dobry. (
Ondteji, vis kolik blbych a stupidnich napadi po svéte internetu 1itd ?, 1 z Fermilabii a1z
akademickych instituci, fyzikalnich laboratofi, od titulovanych lidi ??, vis to ? Kazdym rokem
20 takovych, takové nadvédecké vytvory jsou na OSLU od St.Mihulky kazdy tyden.... maji
zelenou a bez plivani a urdZeni !! a hlavné jsou mnohem stupidnéjsi pro péci psychiatrii )

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Pavel Broz,2018-03-19 11:23:48

Pane Ondfeji, nikdo Vas nepodezira z toho, Ze byste se kvili pfemysleni o téchto vécech
dostal do péce psychiatra. Brozi, ses$ farizejsky parchant ! Pred 12 ti lety ses choval vii¢i mé
jinak, neZ tady ukazujes tu ,,mirumilovnost vlka v beran¢im rouchu*, a byl si hrubidn soucasti
bandy grazlii-honicii Sarlatant, ktefi mé nahanéli do blazince za HDV ( jsou na to i ditkazy

v mém archivu ; http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=x ;
http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=m ) a ja pokud jsem se tomu tézkému



http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161157#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161177#poradna_kotva
http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=x
http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=x
http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161178#poradna_kotva
http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=x
http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=m

ubijejicimu pronasledovani branil, tak tim vic si flusal své urazky spolu s dvéma tucty divych
divochd, tvych soukmenovci, titulovanych, a chtivych zardouseni HDV i m¢. Jenom mi to
piijde jako $koda marnit 1éta zivota podobnymi pokusy - pokud svij zajem myslite vazné, tak
za stejnou dobu mazete tuto problematiku vystudovat a tieba opravdu nékdy dostat i realnou
moznost predkladat navrhy podobnych pozorovani. Brozi, opét nemate pravdu. Pokud laika
napadne néjaké vize-ndpad-vynalez-navrh na experiment, neni aztak NUTN O U
podminkou nejdiive kvili tomu jit 5-6 let studovat VS toho oboru, abych pak...pak...pak
piednesl stejnou vizi ( po 6ti letech ) a teprve pak mi fekli ,,instituce* sice jsem napad cetli,
pred Sesti lety, ale neslo ho zkouset, protoze jsme potiebovali pockat az vystudujete 6 let na
Htitulanta®™ : ... Brozi, imervele stejna doktrina ti hrabe v hlavé. Opravdu to mozné je, zndm
osobu, ktera také zacinala podobnymi laickymi navrhy, ale nechala si ode m¢ poradit,
vystudovala jadernou fyziku na matfyzu a dnes pracuje v CERNu. Jist¢, i tato varianta mozna
je, ale....ale kdeze je ten jeho pocatecni napad ? ...? Kde ? Jsou dv¢ varianty : A) pocatecni
napad nestal za nic, a tak Sel studovat mattyz, aby ho v CERNu vylepsil, a...a nevylepsil. B)
pocatecni népad byl perfektni i bez vystudovani ( a Sel studovat proto, ze védei ¢tou nikoliv
napady, ale diplomy autorti a neni-li autor diplomovanej nema dobry napad ) a tak nyni kdyz
uz je s tim svym $ilené dobrym napadem v CERNu, tak uz by ho méli védci ¢ist !!!!, anebo
ne¢ ???? pokud ho jesté necetli, pro¢ tedy chodil studovat matfyz a pak do CERNu ? - - Brozi,
...Brozi, tvoje logika je stale stejna a stejna = tebe nezajima napad, ale zajima t¢ titul autora.
Stale dokolecka.

Bohuzel ale také znam jiné ptipady. UZ ptes pétadvacet let se snaZim piileZitostné
popularizovat fyziku, O.K. ( ale béda kdyz se ti nékdo-laik vzepie a snazi se ti pomoci
argumentd dokazat ze blabolis, to pak zuiis a laik ma Sanci jen do EXOTOPEDIE, ¢i do PL. )
jednak protoze m¢ to bavi a jednak proto, ze povaZuji za potiebné, aby $irsi verejnost
dostavala n¢jaky feedback o tom, pro¢ a za¢ se vlastné ta véda z vefejnych penéz financuje.

((( ...zrovna jsem zahlédl pod BroZovym clankem z 16.03.2018 jak ta verejnost je stdle

nevzdélavatelnd, mistie BroZi, anebo ses nedostatecnej ty :
No ja nevim
Marek Vejsa,2018-03-22 10:26.:55

Todlefo Hawkingovo zareni je takova typicka oslovina z prvniho aprila ; 50% laikii ma

stale pod kazdym tvym clankem néjaké pavedeckeé kydy ... a kdo je nemd, jako Prochdzka
nebo O.Dvorik, tak zase néjak mu hapruje zdravi v oblasti psychickych potizi, ze ??2??? .

Hm...aby S$irsi vefejnost ,,dostavala“ od nadvédce ,,bla-bla“, a aby ta vefejnost poucovana
mlcela a mlcela a nemyslela svym mozkem, a neméla nadddhodou néjaké napady, a dokonce
dobré protiargumenty, to...to by bylo zle s ni, to pak ten hodny snazivy propagétor je nas*any
a urazi... Vétim tomu, ze Vétsina lidi to prave takto chape, ( to jsou ti co konzumuji cokoliv
co jim védec fekne, jsou to ti kterym muze védec nakecat co chce ) ze vysledky védy by
nemély zustavat uzavieny v izkém okruhu védct, ale Ze by se mély stavat soucasti znalosti
Sirsi vetejnosti. O.K. Bohuzel mala ¢ast ¢tenaia si popularizaci vysvétluje tak, ze to, co je tou
laikam piistupnou formou piedkladano, tak Ze je to cela véda, Ze tedy staci se pidit po téchto
popularizacnich textech, a za chvili je z ¢lovéka odbornik, Ne...toto si ,,mala cast™ ctenaiu
nemysli. Ta ona ,,mala ¢ast* vefejnosti jsou zapaleni lidé pro dany obor a nemysli si Ze jim
sta¢i ,,popularizacni ¢lanky®... jehoz predstavy mohou plnohodnotné konkurovat
renomovanym teoriim, které jsou provéfovany a zpiesnovany tisicovkami profesionald. Tito




zapaleni laikové nectou jen ,,popularizacni ¢lanky Mihulky*, ale poslouchaji i ptednasky
Kulhanka, Kysi, Havlicka, Obdrzalka, Stuchlika, Ullmanna...a ¢tou ze svéta ,,tvrdou védu® a
tudiz maji pravo na mysleni a dokonce i na ,,napad-vizi®.

Inu, neni tomu tak, ale za ta 1éta uz jsem potkal vice nez deset lidi, ktefi tomu zarputile véili.
Brozi, vim, ze do téch deseti pocitas 1 me¢. Mohu vyhledat dikazy ( jsou i v podob¢ ,,anon-ID*
na Mageu a na NXYu i jinde ... to vSe lze postupné rozkryt...a ta doba i prijde !!, tomu vét ! )
tj. dikazy ze si do m¢ hustil jak je moje HDV Sarlatansky nesmysl posahaného laika, ktery
odmita jit na VS, aby pak z HDV udélal teorii...). Vysvétloval jsem ti, Ze ve stfednich letech,
kdy mam rodinu, stavim barak, mam i jiné existen¢ni starosti, nemohu jit uz na VS a
spoléham na moudrost ,,nadvédct‘ ktefi si vSimnou HDV ,, kam mifi a zda by mohla mit
racionalni jadro®..., jenze....v Ceské kotlin¢ ,,nadvédci nemaji radi ty lidové myslitele...a to
proto : co kdyby ndddhodou méli vic pravdy o Vesmiru nez Oni sami. (? Hm ? ) Jenze padani
Brozové = zufivci = nenavistnici, jsou pstrosi...,jak dlouho chtéji dusit HDV nez ji sam svét
opravdu studovat bude ( a i bez diplomu autora...? ), jak se budou tvafit tito grazlové ¢eské
védy az HDV bude zkoumana jako nadéjné prilomové teorie ?? ( chtél bych se toho dozit. ...
N¢é pro medaili, ale pro ten Velky ,,flusanec* do gaunert... zaslouzi si ho ! ) VSichni z nich
timto snaZenim ztratili mnohem vice ¢asu, nez jaky by potiebovali k vystudovani fyziky na
vysoké §kole. Neni to pravda. Kdybych vystudoval VS v oboru, stejné bych nedokézal o
mnoho vic v Dile HDV neZ bez vystudovani VS . Tady nejde o vystudovani ( &ili o ten
diplom ) ale o to zda véda napd HDV Ccestla, zda predlozila k nému co nejvice
protiargumentt, zda véda poctivé odsoudila HDV na smetisté déjin, zda véda opravdu se
snazila najit argumenty pro a proti . Pokud by véda ( pfed mym vystudovanim ) nasla 1000
argumentl na upéaleni HDV, Sel bych poté studovat ? ( na radu Broze ) ? Ne, a kdyby véda
nasla 500 argumentd, k pochvale, k doporuc¢eni se HDV zabyvat, tak pak pro¢ bych mél jit
studovat na tu VS ...nejsem typ, ktery by ,,mé&l“ vystudovat 6 let kosmologie a pak predkladat
tu stejnou HDV jako pted studiem....a ze by ??? podle doktriny Broze by svét tu HDV
studoval jen proto ze jsem udélal titul ??? Brozi...se$ vul...a pofdd mas tu svou doktrinu :
titulovanej, mam HDV na arovni o néco vyssi, ale....je-li HDV $patng, je mi VS nahovno, je-
li HDV dobie, pak VS nepotiebuji. Brozi...tvoje doktrina je stejné zcestna jako byla idea
komunismu. Jeden z nich dokonce ve svych Sedesati letech jako vedlejsi efekt svého vyzkumu
"znovuobjevil" pravidlo, ze pfi nasobenim mocnin o stejném zakladu se exponenty séitaji, a
byl na to nélezité pySny. Tady, Broz-titulovany-sebestfedny mluvi pravé o mé. Je smutné,
je zardzejici, je kupodivné, je neodpustitelné, Ze toto co tika, ( slavny jeho projev — vyrok o
laicich ) fekl témét doslova tak pied 12 ti lety, a nerécil si pfecist k tomu mé protiargumenty
a nepiesvedcil se ani zal0-12 let, ( svych modernich vzdélavacich procedur ke stoupani

Vv zebticku titulll ), Ze se mylil a ¢im se mylil, a pro¢. Blaabolii nesmysly dodnes...naduté. !!
((( Tohle za 12-14 let nevidel = http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=e
ani vtefinu. (!) MoZna po ptl roce studia HDV by pochopil, Ze u dvouveli¢inového vesmiru

S 343 dimenzemi, které se ,,kompaktifikuji* do ,,matematickych vinobalicka* a dalSich
sloZitych konglomeratd, Ze se zapis interak¢nich symetrie versus asymetrie, ukadZe ,,vhodnym
feSenim*, byt’ ( podle blba Broze trividlnim ), kde se ,,exponenty* do dvouznakovych zapisu

objev, pro HDV je to nastin cesty ,,jak* vesmir fe$i ( matematicky ??? ) multidimenzni
vinobalickovani dimenzi pro a pii stavbé hmotovych elementarnich ¢astic. Namatkové:
http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=eb

. http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=ef

. http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=eg



http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=e
http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=eb
http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=ef
http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=eg

http://www.hypothesis-of-universe.com/index.php?nav=eh a desitky dalsich ( dalsich u
debila ,,primitivnich s¢itani ,, exponenti* pfi nasobeni mocnin ...na coz jsem pysSny.

Dalsi z nich upadal stiidavé do depresi z toho, ze mu odborna veiejnost neodpovida na jeho
emailové bombardovani. A takovych ptipadt tam bylo vice.

Neberte to prosim ode mé jako néco zlého, néco jakoze jste blb...berte to opravdu jenom jako
radu. Radu, Ze i blb miiZe po 6ti letech usilovného studia na VS presentovat desitky vynélezi
a napadu, jak je ceské naivni nezmanipulované vefejnosti predvadi Mihulka na svém OSLU
“pro jejich pochopeni®, Zze hlavné u debila studovanych mohou byt sci-fi plné Silenosti, které
vznikaji - ve science se rodi 10x rychleji nez tvrda prokézana véda.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Milan Krnic,2018-03-19 17:03:13

Vazeny pane profesore, predstav Ondieje se mij komentai netykal. V letadlech se muzete
piinejhorsim proletét. Do kolika ¢ernych dér jste padal? Prosté jeden o koze druhy o voze (
ten o koze ma naprosto vice pravdy ...ale ktera to je, ktera koza — btth vi )

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Milan Krnic,2018-03-19 17:34:19

Kdybych to m¢l vztahnou na Ondieje, tak Ondreji, Vase predstavy hodnotim stejné, jako
kterékoli jiné. O.K. Nejde o ,,vyspélost Pravdy fyzikalni“, super-nad-védci, jde o to, Ze
hodnotit musime kazdy smysluplny napad-vizi az...az najdeme k nému argumenty kontra
protiargumenty, které ,,ohodnoti* laicky napad...ze ho hodime do smeti, anebo
rozvineme...Jsou mi fuk v poméru k tomu, jak se me, resp. spole¢nosti dotykaji, tj. v pomeéru
ke zdrojam, které pro né spotiebujete. Tyto zdroje jsou zanedbatelné, tedy co mi je po tom. Je
to Vase véc.

"James Webb startuje az za rok" ... no, v&fit tomu muzeme :)

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Pavel Broz,2018-03-19 18:59:30

Jenom, aby n¢kteti ¢tenati nebyli uvedeni v omyl, predpokladam, Ze osloveni pane profesore
bylo smérovano na Vladimira, ja profesor nejsem. 0606 , ja to kdesi vidél, ze si davate pred
jméno Prof. .................... (1 tak pro mé jste mlaskajici cirkusové prasatko )

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Vladimir Wagner,2018-03-19 20:06:26

Jen pro jistotu, ja sice na VS prednasim, ale nejsem profesorem :-) TakZe na mé to také
nebylo :-)

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondrej D,2018-03-19 20:17:03

Na mé to také nebylo. KdyZ se to nelibi profesionaliim, nechci se tim dal zabyvat. A na
studium uz jsem ponckud v letech. Diky i tak za povzbudiva slova. Gratuluji také..., a¢ vim,
ze si Ondra ,,povzbudiva slova* povési na hacek u misy WC
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Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Milan Krnic,2018-03-19 20:44:40

To jsem tedy osel! -metoda gagl - vyssi bere- Omluvam se, neméné vazeny pane doktore
Wagnere! :)

Odpoveédét

Méné¢ vice?

Miroslav Slama,2018-03-16 23:21:50

Proboha! Opravte si laskavé zejména zde na Oslu dosti Silené se vyjimajici nesmysiné
"méné progresivnéjsimu" ... silenosti jsou na OSLU v kazdém druhém ¢lanku do fyziky ¢i
kosmologie..., pfesto pod ¢lankem v sekci ,,Diskuse do ¢lanku* jsou Silenosti providery
zakdzany, pro¢ ?, protoze pravo na nazor maji jen nesilenci, ( a pravo tfidit méa Buth, pak
Broz,..ten je univerzalnim, jediny kdo ma pravo tiidit, kdo je Silenec a kdo neni )

Odpovedét

Re: Méné vice?

Miroslav Slama,2018-03-16 23:41:57

"Tyto metody promitnul také do jeho doktorandské prace s nazvem ..." - snad "... také do své
doktorandské prace ..."? nedocvaklo mé ,,kdo* to je (?)

Odpoveédét

Re: Re: Méné vice?

Pavel Broz,2018-03-16 23:50:53

Zcela s Vami souhlasim, ( jasné, kdo by nechvalil svého patolizala, to je logické a i podlozeno
daty ) nicméné vSechny tyto zlo¢iny ponechame v pavodnim znéni jakoZto odstrasujici
priklad. Jak jinak...stale stejné paradigma od BroZe : vSichni kdoZ se mu nelibi se
svymi vizemi, jsou zlo€inci, a nechat je bud’ zavrit do 1é¢eben, anebo vystavit do klece

na rynk jako odstrasujici priklad k hurénskému posméchu -> viva paradigmatu Broze
I'1 Udrzujte prosim toto vlakno pro pridavéani dalSich otfesnych deliktt, které objevite. Za
ucelem sebelibého flusani laiku... Dékujil

Odpovedet

Pozoruhodné
Lucie Peringlov4,2018-03-16 22:12:21
Dékuji za tak podrobnou informaci. Byl dobrej:)

Odpoveédét

Milan Krnic,2018-03-16 19:57:07
Good speed you kinky bastard!
(in theory, of course)

Odpovedét

JN 20.03.2018

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:
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Pavel Broz,2018-03-18 19:04:04

Pane Krni¢i, Vy a Vase paradigmata ... Ne, Ze by paradigma ve védeckém poznani hrala uplné
nulovou roli, to urcité ne. Nicmén¢ filosofové se tvari, jako kdyby nic jiného nez paradigmata
neexistovalo. Staci se podle nich spravné zamyslet, utvoftit si nové paradigma, za chvili si
vytvoftit paradigma jiné, event. kazdy miize mit vlastni odliSné paradigma, prosté hotovy
filosoficky post-modernisticky Eden, podle kterého nic objektivniho neexistuje.

V tomto uzasném paradigmatickém esoterismu akorat tak né¢jak chybi data. Tim myslim
realné zmeétené Gdaje, zmeétené v realném svéte kolem nas. Tieba ty zméfené sondami WMAP
a Planck, nebo Hubbleovym dalekohledem, nebo spoustou pozemnich optickych ¢i radiovych
teleskopii, druzicemi méficimi rentgenové a gama zateni, atd. atd.. Prosté z filosofického
pohledu jsou data néco osklivého, protoze ohledné paradigmat lze i bez znalosti vykladat
jednou to, podruhé ono, zatimco data se prosté Spatn¢ okecavaji.

Kdyz si vezmu rtizné vyroky tieba pana Ondreje, tyto velice Casto koliduji s daty. Tak treba
véta "Relativistickou optikou prostor ziskava tvar vodni kapky". Ne, opravdu neziskava,
relativistické transformace opravdu fungu;ji jinak. Nebo: "Krom toho, pravdépodobné tam
bude hrat roli faze rapidni expanze, kterou se tento prihled do vzdaleného ¢asu jesté zazil."
Ne, nejen podle teorii, ale i podle dat ze sond WMAP a Planck v dobé, ve které vznikalo
reliktni zafeni (a z niz mame ony mapy jeho fluktuaci) rapidni expanze vesmiru rozhodné
nemohla probihat. A tak bych mohl pokracovat velice dlouho.

Nicméné chapu, ze z Vaseho pohledu je to nepodstatné, kdyz néco koliduje s daty, vzdyt
vlastné data jsou k ni¢emu, k pochopeni svéta jsou zapotiebi pouze paradigmata, ktera se dost
mozna obménuji jenom kvili m6de, aby filosofové pti svych diskuzich mohli byt stale in.
Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Milan Krnic,2018-03-19 16:56:28

Data se okecavaji velmi dobfe. Ta z pozorovani kosmu jsou zatizena neurcitelnou chybou, v
mnoha Urovnich (materidl, resp. jeho fyzikalni vlastnosti (od ¢ocek po CPU)/zpracovani
dat/vyhodnoceni na zaklad¢ ur¢itych predpokladu).

Té&zko se data okecavaji u téch uchopitelnych véci, jako je napt. vami zminované letadlo.
Kolik sond ndm obiha néjakou supernovu? Nebo zkouma ¢ernou diru?

Tedy mé nechapete. Poznatky o Slunci nerozporuji.

In je filosofovat v klidu a teple nad prozatim neuchopitelnym Vesmirem.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Karel Rabl,2018-03-19 18:11:38

Pane profesore piipomnél jste mi jeden vtip, kdy se ptali studenta a u¢né kolik je jedna a
jedna, ucen bez rozmysleni fekl 2, student vzal do ruky logaritmické pravitko chvili na ném
pocital a rekl 1.9999999.

Je to jen tak pro odlehc¢eni a nic ve zIém vazim si lidi kteti maji védu nejen jako zaméstnani
ale i jako konicka a snazi se nam oby¢ejnym lidem aspon trochu piiblizit a popularizovat
vysledky.Stejn€ si vazim Pana Véagnera, Mihulku a dal$ich, kteti ndm chudym lidem
bezplatné nebo za symbolickou cenu zprostredkuji nové informace nejen z védy. A nezbyva
mi nez vSem témto lidem i slusné¢ diskutujicim podékovat.

Karel

Odpovedét
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Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Karel Rabl,2018-03-21 12:37:50

Omlouvam se pane docente Brozi za toho pana profesora netusil jsem to a vychazel jsem z
piedchozich prispévki i kdyz pro mé a nejen Vy jste takovy vzor jako by jste jim byl.
Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Pavel Broz,2018-03-21 22:24:16

:-) D€kuji moc pane Rabl za velice hezka slova, ale nejsem ani docent, ani doktor, nybrz
jenom prachobycejny magistr. Na Akademii véd jsem po vysoké Skole pobyl ¢tvrt roku, a po
tézké srazce s nadtizenym (nikoliv blbcem, ale gaunerem, nebudu rozvadét) jsem tam
prasknul dvefma. Dalsi 1éta byla dost hektickd, vyzkousel jsem si i prodavani na stancich
(nejcastéji knizky), a pak jsem se riznymi kotrmelci dostal az k programovani. Dnes pracuji
pro velkou nadnarodni spole¢nost, jsem ¢lenem expertnich tymi zahrnujicich Americany,
Rusy, Indy, Australany, Japonce a mnoho jinych narodnosti, prace je to kolikrat
vycerpavajici, ale bavi me. S teoretickou fyzikou to kupodivu ma spolecny piistup - feseni
problémil, jejich analyza, nepfestavajici proces uceni se, ale 1 kreativita. Fyzika uz je bohuZzel
jenom moje hobby, i kdyz by mi bez ni v zivoté néco chybélo.

Snad jsem Vas moc nezklamal :-)
Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Vladimir Wagner,2018-03-18 19:04:18

Pane Krnici, tak tady jste uplné mimo. Naopak srovnani pana BroZe je ptesné. Stejné jako pro
navrh letadel, musite mit alespon zdkladni znalosti matematické a fyzikalni (zminéna
aerodynamika, akustika, materidlovéa fyzika ...), pro ndvrh kosmologickych modelti musite mit
alespon zakladni znalosti matematického a fyzikalniho aparatu. Zjisténi relevance
kosmologickych predstav pana Ondieje je stejné snadné, jako by bylo ovéfeni piedstav o
novém typu letadla vyhotoveném na stejné tirovni znalosti dané problematiky. Pan Broz
nemluvi o studiu na vysoké skole, zda ma dany ¢lovek za sebou néjakou a jakou Skolu.
Podstatné je, zda mé nastudovanou danou problematiku a ma pottebné matematické a
fyzikalni znalosti.

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondiej D,2018-03-19 04:37:05

Slibuji, Ze kdybych se nemylil, u¢inim vSe pro to, aby do této oblasti byla vyslana védecka
nepilotovana korkova zatka.

Odpovedeét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondiej D,2018-03-19 06:17:17

A krom toho, kdyz té teorii dam Sanci dvé promile na uspéch, tak si budu véfit. Tudiz neni
divod se znepokojovat, ani hadat nebo néco podobného. Navic, James Webb startuje az za
rok, a to je dost dlouha doba tieba i na to, abych se pifemyslenim o jednom malém fli¢ku
dostal do péce psychiatru.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:
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Pavel Broz,2018-03-19 11:23:48

Pane Ondfeji, nikdo Vas nepodezira z toho, Ze byste se kvili pfemysleni o téchto vécech
dostal do péce psychiatri. Jenom mi to piijde jako skoda marnit 1éta zivota podobnymi
pokusy - pokud svij zajem myslite vazné, tak za stejnou dobu mizete tuto problematiku
vystudovat a tieba opravdu nékdy dostat i realnou moznost predkladat navrhy podobnych
pozorovani. Opravdu to mozné je, znam osobu, ktera také zacinala podobnymi laickymi
navrhy, ale nechala si ode mé poradit, vystudovala jadernou fyziku na matfyzu a dnes pracuje
v CERNu.

Bohuzel ale také znam jiné ptipady. Uz ptes pétadvacet let se snazim piilezitostné
popularizovat fyziku, jednak protoze mé to bavi a jednak proto, ze povazuji za potfebné, aby
SirSi vefejnost dostavala néjaky feedback o tom, pro¢ a za¢ se vlastné ta véda z vefejnych
penéz financuje. VErim tomu, ze vétsina lidi to prave takto chape, ze vysledky védy by
nemély zustavat uzavieny v izkém okruhu védct, ale Ze by se mély stavat soucasti znalosti
Sirsi vefejnosti. Bohuzel mala ¢ast ¢tenaia si popularizaci vysvétluje tak, Ze to, co je tou
laikim piistupnou formou piedkladano, tak Ze je to cela véda, Ze tedy staci se pidit po téchto
popularizacnich textech, a za chvili je z ¢lovéka odbornik, jehoz predstavy mohou
plnohodnotné konkurovat renomovanym teoriim, které jsou provéfovany a zpresinovany
tisicovkami profesionald.

Inu, neni tomu tak, ale za ta 1éta uz jsem potkal vice nez deset lidi, ktefi tomu zarputile vé&fili.
Vsichni z nich timto snazenim ztratili mnohem vice ¢asu, nez jaky by potiebovali k
vystudovani fyziky na vysoké Skole. Jeden z nich dokonce ve svych Sedesati letech jako
vedlejsi efekt svého vyzkumu "znovuobjevil” pravidlo, Ze pfi ndsobenim mocnin o stejném
zakladu se exponenty scitaji, a byl na to nalezit€ pySny. - http://www.hypothesis-of-
universe.com/index.php?nav=e Dalsi z nich upadal sttidavé do depresi z toho, Ze mu odborna
verejnost neodpovida na jeho emailové bombardovani. A takovych pifipadi tam bylo vice.

Neberte to prosim ode mé jako néco zlého, berte to opravdu jenom jako radu.
Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Milan Krnic,2018-03-19 17:03:13

Vazeny pane profesore, predstav Ondieje se mij komentaf netykal. V letadlech se mizete
piinejhorsim proletét. Do kolika ¢ernych dér jste padal?

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Milan Krnic,2018-03-19 17:34:19

Kdybych to mél vztahnou na Ondreje, tak Ondieji, Vase piedstavy hodnotim stejné, jako
kterékoli jiné. Jsou mi fuk v poméru k tomu, jak se me, resp. spolecnosti dotykaji, tj. v
poméru ke zdrojam, které pro né spotiebujete. Tyto zdroje jsou zanedbatelné, tedy co mi je po
tom. Je to VasSe véc.

"James Webb startuje az za rok" ... no, véfit tomu muazeme :)

Odpoveédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Pavel Broz,2018-03-19 18:59:30

Jenom, aby n¢kteti ¢tenati nebyli uvedeni v omyl, predpokladam, Ze osloveni pane profesore
bylo smérovano na Vladimira, ja profesor nejsem.
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Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Vladimir Wagner,2018-03-19 20:06:26

Jen pro jistotu, ja sice na VS prednasim, ale nejsem profesorem :-) TakZe na mé to také
nebylo :-)

Odpovedéet

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Ondrej D,2018-03-19 20:17:03

Na mé to také nebylo. KdyZ se to nelibi profesiondliim, nechci se tim dal zabyvat. A na
studium uz jsem ponékud v letech. Diky i tak za povzbudiva slova.

Odpovedét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Milan Krnic,2018-03-19 20:44:40

To jsem tedy osel! -metoda gagl - vyssi bere- Omluvam se, neméné vazeny pane doktore
Wagnere! :)

Odpovédét

Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re: Re:

Milan Krnic,2018-03-20 16:37:00

Jen pro jistotu, (to) osloveni "pane profesore" pouzil Karel, jehoz text na ném nezavisi, ovsem
nejméné jeho druhy odstavec (nejen) na Vas, vazeny pane doktore Wagnere, nepochybné byl.
)

Odpovedét

Méng vice?

Miroslav Slama,2018-03-16 23:21:50

Proboha! Opravte si laskavé zejména zde na Oslu dosti Silen€ se vyjimajici nesmysIné "méné
progresivngjsimu" ...

Odpovedét

Re: Mén¢ vice?

Miroslav Slama,2018-03-16 23:41:57

"Tyto metody promitnul také do jeho doktorandské prace s nazvem ..." - snad "... také do své
doktorandské prace ..."?

Odpovedét

Re: Re: Méné vice?

Pavel Broz,2018-03-16 23:50:53

Zcela s Vami souhlasim, nicméné vSechny tyto zlo¢iny ponechame v pivodnim znéni jakoZto
odstrasujici ptiklad. Udrzujte prosim toto vlakno pro piidavani dalSich otfesnych delikt,
které objevite. Dékuji!

Odpovedet

Pozoruhodné
Lucie Peringlova,2018-03-16 22:12:21
Dékuji za tak podrobnou informaci. Byl dobrej:)

Odpovedét


http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161212#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161214#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161215#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161219#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161269#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161091#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161093#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161094#poradna_kotva
http://www.osel.cz/9824-stephen-hawking-a-jeho-klicove-objevy.html?typ=odpoved&id_prispevku=161089#poradna_kotva

Milan Krnic,2018-03-16 19:57:07
Good speed you kinky bastard!
(in theory, of course)



