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Einsteinovy rovnice a stroje ¢asu

Einstein v3ak zavedl pojem relativniho ¢asu, takZe jedna sekunda na Zemi jiz nebyla jednou sekundou na Mésici.
Cas byl najednou jako stara dobra Mississippi — kroutil se na své pouti mezi planetami a hvézdami a zpomaloval,
kdyz prochazel kolem nebeskych téles. Otazka, jiz nyni vznesl matematik Kurt Godel, znéla: muze feka asu
obsahovat viry a otacet smér svého toku? MuzZe se rozdélovat do dvou tokl a vytvaret tak paralelni vesmir?
Touto otazkou se Einstein musel zabyvat v roce 1949, kdyz Gddel, Einsteinlv soused v Ustavu a pravdépodobné
nejvétsi matematicky logik minulého stoleti, ukazal, Ze Einsteinovy rovnice pfipoustéji cestovani Casem. Godel
vychazel z pfedstavy vesmiru, jenz je naplnény plynem a otaéi se. Pokud byste se vydali na cestu vesmirnou lodi
a obletéli kolem celého vesmiru, mohli byste zpét na Zemi doletét dfiv, nez jste ji opustili. Jinymi slovy, v
Godelové vesmiru bylo cestovani ¢asem pfirozenym jevem — ¢lovék by pfi cesté kolem vesmiru bézné cestoval
zpét v Case.

To Einsteina zarazilo. Zatim pokazdé, kdyz se lidé snazili nalézt feSeni Einsteinovych rovnic, dospéli k
vysledkim, jez — jak se zdalo — odpovidaly pozorovanim. Stac¢eni perihelia Merkuru, rudy posuv, ohyb svétla
hvézd, gravitace hvézd a tak dale, to v§e velmi dobfe odpovidalo experimentalnim datiim. Nyni davaly jeho
rovnice feSeni, jez zpochybriovalo veSkeré naSe pfedstavy o ¢ase. Pokud by se bézné dalo cestovat Casem,
nedaly by se psat dgjiny. Minulost by byla jako pisek unaseny vétrem a bylo by ji mozné zménit pokazdé, kdyz by
nékdo vstoupil do svého stroje €asu. A co je jesté horSi — kdyby ¢lovék vytvofil Casovy paradox, mohl by znicit
samotny vesmir.

Stroje ¢asu narusuji kauzalitu, coz je uctivany fyzikalni princip. Z kvantové teorie nebyl Einstein pfili§ Stastny
pravé kvlli tomu, Ze nahradila kauzalitu pravdépodobnostmi. Gédel nyni kauzalitu zrusil upiné! Po zralé uvaze
Einstein nakonec Godelovo feSeni zavrhnul, protoze, jak upozornil, neodpovida pozorovanym skute¢nostem:
vesmir se rozpina a neotaci se, takze cestovani ¢asem mohlo byt odloZzeno — pfinejmensim prozatim. Zlstavala
tak ale oteviena eventualita, Ze pokud by se vesmir otacel, misto aby se rozpinal, cestovani €asem by bylo
béZnou zalezitosti. Mélo ale trvat jeSté dalSich pét desitek let, nez pojem cestovani €asem znovu ozil a stal se z
néj dllezity vyzkumny obor.

Prvni feSeni Einsteinovych rovnic pfipoustéjici cestovani Casem, které roku 1949 nalezl Gédel, bylo povazovano
za kuriozitu a osamocenou anomadlii rovnic. Od té doby v8ak byly objeveny tucty fedeni Einsteinovych rovnic,
ktera cestovani Casem umoziiuji. Zjistilo se napfiklad, Ze takové je i jedno staré feSeni, které roku 1936 objevil W.
J. van Stockum. Toto van Stockumovo FeSeni obsahuje nekonelny valec, ktery se rychle otac¢i kolem své osy
podobné jako barevné reklamni ty€e pfed starymi holi€skymi krdmky. Pokud byste kolem tohoto rotujiciho valce
cestovali dokola, mohlo by se vam podaifit vratit se do plvodniho mista dfiv, nez jste jej opustili, coz je hodné
podobné Godelovu FeSeni z roku 1949. | kdyz je toto feSeni fascinujici, spociva jeho problém v tom, Ze valec
musi mit nekone¢nou délku. Kone¢ny otacejici se valec zfejmé nebude fungovat. V principu Ize tedy jak
Gddelovo, tak van Stockumovo feSeni vyloucit z fyzikalnich davodu.

Roku 1988 nalezli Kip Thorne a jeho kolegové na Caltechu jesté jiné feSeni Einsteinovych rovnic, které pfipousti
cestovani Casem pomoci Cervi diry. Problém jednosmérné cesty horizontem udalosti se jim podafilo vyresit tak,
Ze ukazali, ze jisty novy typ Cervi diry je zcela prachozi. Vypocitali dokonce, Ze cesta takovymto strojem ¢asu
muze byt stejné pohodina jako cesta letadlem.

Klicem ke vSem témto strojum ¢asu je hmota i energie, ktera zakfivuje prostoro¢as do sebe. Abyste ¢as stoCili
do precliku, potfebujete neskutené mnoZstvi energie, které se zcela vymyka vSemu, co moderni véda zna. Na
Thornelv stroj asu je zapotfebi zaporna hmota nebo energie (hmota ¢€i energie se zapornou hustotou).
Zapornou hmotu ale jesté nikdy nikdo nevidél. Kdybyste ji kousek drzeli v ruce, nepadala by dol(, ale nahoru.
Hledani zaporné hmoty bylo bezvysledné. Pokud by na Zemi pfed miliardami let né&jaka existovala, uz by davno
spadla do kosmu a byla by navzdy ztracena. Zaporna energie ovSem doopravdy existuje a jejim dUsledkem je
Casimirliv jev. Vezmeme-li dvé neutralni rovnobézné kovové desky, vime, Ze jsou nenabité a ze se tudiz
vzajemné ani nepfritahuji, ani neodpuzuji. Mély by tedy zustat v klidu. Roku 1948 v§ak Hendrik Casimir objevil
neobvykly kvantovy jev. Ukazal, ze tyto dvé rovnobézné desky se budou ve skute€nosti vzajemné pfitahovat
malou, av§ak nenulovou silou, jez byla pozdéji skute¢né naméfena v laboratofi.

Thornel(lv stroj Casu Ize tedy postavit takto: vezméte dvé sady rovnobéznych kovovych desek. Diky Casimirovu
jevu bude mit oblast mezi deskami zapornou energii. Zdporna energie uvniti této oblasti otevie podle Einsteinovy
teorie drobné dirky &i bublinky v prostoro€asu (mensi nez subatomarni ¢astice). Nyni Cisté teoreticky



prfedpokladejte, Ze néjaka rozvinuta civilizace, ktera daleko pfedstihla tu nasi, dokaze s témito dirami
manipulovat. Pfedstavte si, Ze obé sady desek vezme a vzdaluje je od sebe, dokud nebudou spojeny dlouhou
trubici neboli Eervi dirou. (Propojeni tohoto paru rovnobéznych desek pomoci Cervi diry ovSem lezi zcela mimo
moznosti dnesni technologie.) Pak jeden par desek poslete na cestu raketou, jez se pohybuje témér rychlosti
svétla, takZe €as na palubé této raketové lodi je zpomaleny. Jak jsme si fikali dfive, jdou hodiny v raketé pomaleji
nez hodiny na Zemi. Skocite-li do mezery mezi deskami, které zlstaly na Zemi, budete protazeni ¢ervi dirou, jez
obé sady desek propojuje, a octnete se v raketé v minulosti, v odliSném misté prostoru a &asu.

Od té doby se z vyzkumu stroju €asu (neboli spravnéji ,uzavienych ¢asupodobnych kfivek®) stala Ziva oblast
fyziky. Na toto téma vychazeji desitky ¢lank( popisujicich rdzna schémata stroji €asu, které jsou ovSem vzdy
zaloZeny na Einsteinové teorii. Ne v8echny fyziky to ale t&3i. Napfiklad Stephena Hawkinga mySlenka cestovani
C¢asem neuchvatila. Jednou ponékud ironicky Fekl, Zze pokud by se dalo Easem cestovat, byli bychom zaplaveni
turisty z budoucnosti, ale pfitom tu nikoho takového nevidame. Kdyby stroje ¢asu byly bézné, nedaly by se
zaznamenavat déjiny, protoze by se zménily vzdycky, kdyz by nékdo otocil ovladacem svého stroje asu.
Hawking prohlasil, ze chce historik(im zajistit bezpeény svét. Kniha T. H. Whitea nazvana The Once and Future
King popisuje mravenci spole€enstvi, jez se fidi vyrokem: ,VSe, co neni zakazano, je povinné.“ Fyzikové si tento
zakon berou k srdci, takze Hawking byl donucen postulovat ,hypotézu o ochrané ¢asového pofadi®, ktera stroje
Casu ufedné zapovida. (Hawking mezitim pokusy o dikaz tohoto pfedpokladu vzdal. Dnes haji nazor, ze stroje
Casu jsou sice teoreticky mozné, ale v praxi jsou nepouzitelné.)

Tyto stroje Casu se zfejmé Fidi fyzikalnimi zakony, které jiz v sou€asnosti zname. Vtip spoc€iva samoziejmé v tom,
dostat se néjak ke zdroji této ohromné energie (kterou maji k dispozici pouze ,dostateéné rozvinuté civilizace®) a
ukazat, Ze tyto Cervi diry jsou skuteéné stabilni vi¢i kvantovym korekcim a nevybuchnou ani se nezavfou, jakmile
do nékteré z nich vstoupite.

Méli bychom také poznamenat, Ze stroje Casu by mohly vyfesit Casové paradoxy (napfiklad to, ze zavrazdite své
rodiCe dfive, nez se narodite). Einsteinova teorie je zalozena na hladkych, zakfivenych Riemannovych plochach,
takze kdyz vstoupime do minulosti a zplisobime ¢asovy paradox, nemUze se stat, Ze bychom jednoduse zmizeli.
Paradoxy spojené s cestovanim ¢asem maiji dvé mozna feSeni. Za prvé — mlizou-li se v fece ¢asu tvofit viry,
potom svou cestou ve stroji €asu minulost mozna prosté jen naplnime. Znamena to, Ze cestovani Casem je
mozné, ale minulost nemzeme zménit, pouze ji dovr§ime. To, Ze jsme do stroje ¢asu vstoupili, se muselo stat.
Tento nazor zastava rusky kosmolog Igor Novikov, jenz fika: ,NemUzeme poslat cestovatele casem do zahrady
rajské, aby vysvétlil Evé, Ze to jablko ze stromu nema trhat.“ Za druhé — sama feka ¢asu se mlze rozdélit na dvé
feky; to znamena, Ze se mliZe oteviit paralelni vesmir. Pokud tedy zastfelite své rodice dfiv, nez se narodite,
zabili jste prosté osoby, které jsou sice geneticky totozné s vasimi rodici, ale vasimi rodici ve skute¢nosti vabec
nejsou. Vasi vlastni rodi¢e vas skute¢né porodili a umoznili existenci vaseho téla. DoSlo k tomu, Ze jste pfeskodili
mezi nasim a cizim vesmirem, takZe vSechny Casové paradoxy jsou vyfeSeny.

Roku 1955, se Einstein doslechl, Ze zemfel Michele Besso, jenZ Einsteinovi poméahal vybruSovat pfedstavy o
specialni relativité. V dojemném dopisu Bessovu synovi Einstein psal: ,Na Michelem jsem nejvice obdivoval to, ze
dokazal tolik let zit s jedinou Zenou, a to nikoliv pouze ve shodé, ale také v trvalé jednoté, coz je néco, v cem
jsem ja dvakrat politovanihodné selhal. ... | v odchodu z tohoto podivného svéta mé tedy opét o néco malo
predeSel. To vSak nic neznamena. Pro ty z nas, kdo véfi ve fyziku, je rozliSovani mezi minulosti, pfitomnosti a
budoucnosti pouhou, byt houzevnatou, iluzi.”

Uryvek z knihy

Michio Kaku: Einsteintiv vesmir

Jak vize Alberta Einsteina zménily nase chapani prostoru a ¢asu

Kniha pravé vychazi v nakladatelstvi Argo a Dokoran

Preklad Martin Zofka, vaz. s prebalem, 256 stran, 269 K&, ISBN 80-7363-015-X

Anotace vydavatele:

Rok 2005 je svétovym rokem fyziky. Pravé pred sto lety totiz vySly tfi pfevratné ¢lanky Alberta Einsteina.
Podivejme se tedy spole¢né na zivot a dilo tohoto velikana moderni védy, jenz se nebal pochybovat o tom, co jini
méli za samoziejmé. Diky této knize pochopime nejen hlavni fyzikalni pfedstavy, jeZ Einsteina pfivedly k
velkolepym objeviim, ale dozvime se téz fadu zajimavosti z jeho osobniho Zivota. VétSina jeho mysSlenek
predbéhla dobu o cela desetileti a dodnes pfinaseji fyzikiim Nobelovy ceny. Einstein, jenz pfes ohromujici
popularitu zustal skromnym a vlidnym ¢lovékem, muze byt i dnes vzorem kazdému z nas.

63

Nazev: Datum: 25.05.05 15:18

re
Radiméisky



Autor: intago

nechci. Nerozumim tomu. Jen vim, Ze kdyz byste to v meditaci prozil, smich by Vas preSel. ZazZil byste,
nejlépe to nazvat ohromeni. Popsat to nelze, pochopit pak uz viibec ne, a pfitom to tak musi byt.
Praclovék by mél z exkurze u nas mensi problém. Kdyz &tu zaznamy z meditaci MiloSe, i svoje, jde mi
hlava kolem, viz http://www.mujweb.cz/sport/romann/milos.htm

Je tam i program jeho vystav obrazu a pfednasek v Praze 1.
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Nazev: Vysvétleni Datum: 25.05.05 13:42
Autor: Radimérsky

Mezi moréetem a senzibilkou se oteviela hyperdimenzionalni Cervi dira a fluktuace supervédomi nasmérovala
informace ze Ctvrtého rozméru trasmisi tachiond dimenzionalni branou. Chcete slySet néco takového :-)
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Nazev: re Streit Datum: 25.05.05 12:19
Autor: intago

Slepa vira mé nezajima, jen zkuSenosti. A z téch plyne, Ze vim jen to, Zze nic nevim. Svét se myslenim asi neda
pochopit. BTW- Kdyz néco ztratim a nemohu najit, coz se za poslednich deset let stalo asi dvacetkrat, volam
jednu senzibilku. Ta mi fekne, kde to je a nikdy se nesplete. Jednou mi dcera volala, Ze ji na zahradé uteklo
morc&e. Pochyboval jsem, kdyZz jsem ji sdéloval jeji odpovéd, Ze je mezi néCim a domem, ale ukazalo se, ze to
"néco" byla psi bouda :-) Jak je to mozné, to nevim.
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Nazev: Re intago Datum: 25.05.05 10:58
Autor: Streit

To, co se v mozku odehrava ve stavu zménéného védomi, jsou jisté fyzikalni procesy. Ne tak uz navozené
iluze, které nemaiji s realitou nic spoleéného. Ze nékteré véci je$té véda pfesné nezna, neznamena to, Ze tuto
mezeru musime zaplfiiovat okultnimi jevy. Nase nepochopeni také neznamena, Ze je néjaké Vyssi védomi,
které v§echno chape, nebo dokonce Ze tady je néjaka skryta sila, ktera si s nami pohrava, ¢i néjaky Stvofitel.
Nase neznalost nemuze obhdijit iracionalni argumentaci. Smysl maji jen takové teze, které jsou z principu
vyvratitelné, ne ty zaloZené na néjaké slepé vife.
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Nazev: re Radiméisky Datum: 25.05.05 10:19
Autor: intago

/Problémem moderni fyziky a obecné pfirodnich véd je, Ze jiZ jsou intuici a pfedstavivosti malo postiZitelné.
Zkuste si predstavit svinuty prostor nebo €astici co je vlastné vinou a navic nema Zadnou drahu, ale jenom
pravdépodobnost vyskytu. Jsme vézni nadeho méfitka a co je vyrazné nad nim a pod nim, je jiZ pro na8 mozek
tézko predstavitelné./

Ano, problém vidim v tom, Ze naSe mysleni je nedokonalé, ani IQ 140 nestadi. | kdyZ si rozSifite védomi do
desetinasobku Ci stonasobku a chapete véci lidem dosud zcela neznamé, jakmile se vratite zpét, vSe je pryc.
Zbudou jen zlomky v paméti ¢i zapsané. Takhle to Huxley délal, ani diktafonem se to zachranit neda, prosté se
Tam nedostanete, nechapete To uz. Pfesto to ma obrovskou cenu. Je to vstup za zrcadlo, do svétl generatoru
deéjl, takze materialista z vas uz nikdy nebude. Jak je to Tam s asem? Jako se vSim, prosté Hyperinteligence
si hraje, vifi, tanCi a vytvari nekonecné vic toho nez zname. Neni tak tézké to zazit, ale pfijmout to. BTW -
nedavno jsem se tu ptal, pro€ fyzikové nedovedou vysvétlit, pro¢ Vali€ek a jini nosi na své hrudi rizné
predméty v€etné vlastniho ditéte a zeny, pro¢ vili maze Fidit silu, ale odpovédi jsem se nedockal. Véda je jen
na zacatku, to je ono. Je to tak spravné.
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Nazev: Re Radiméisky Datum: 25.05.05 08:50
Autor: Streit
/Tento okamzik vS§ak chvata z budoucnosti do minulosti tak rychle, ze netrva ani chvilku./
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Okamzik se opravdu "propada" do minulosti, jak ¢as ubiha smérem k budoucnosti. Ale informace o
"pFitomnych" pfi¢inach zustavaji v minulosti, nepfenasi se do budoucnosti, jak roste entropie. Smér v tomto
citatu povazuji za spravny, i kdyz bych napsal, Ze pfitomny okamzik chvata do minulosti, a tim uvolfiuje misto
budoucnosti (ovSem i ta, nez jsem to dopsal, uz patfi minulosti).

Nazev: Re: Intago, Re: Ef Datum: 25.05.05 08:20
Autor: Radiméfsky
Re: intago

"Pro¢ v§ak mluvite do oblasti, s kterymi nemate zadnou osobni zkusenost?"

No, to bych zase netvrdil. Kdo se nékdy mofil s poc€itanim vodikového atomu mi jisté da pravdu, Ze dopocitat
se néjakého rozumného vysledku se da povazovat za osobni zkuSenost. Jinak vdm davam za pravdu, Ze tato
diskuze se nese trochu v technokratickém stylu. Trochu téch humanitnich véd by neSkodilo. Problémem
moderni fyziky a obecné pfirodnich véd je, Ze jiZ jsou intuici a pfedstavivosti malo postizitelné. Zkuste si
predstavit svinuty prostor nebo €astici co je vlastné vinou a navic nema zadnou drahu, ale jenom
pravdépodobnost vyskytu. Jsme vézni nadeho méfitka a co je vyrazné nad nim a pod nim, je jiz pro nas mozek
tézko predstavitelné. Vyjimku tvofi ¢as, ktery jakoby se proplétal véemi méfitky a jeho dusledky jsou
pozorovatelné vSude. Proto se 0 ném da uvazovat jako o dalSim rozméru vesmiru. Dival jsem se na vase
odkazy a neshledal jsem na nich bohuzel nic pfinosného. Fylosofie je hezka véc, ale neméla by se plést do
cesty rigoréznim védam. Také by mé zajimal néjaky vas zavér z vasich vyletli do nadvédomi ¢i ¢eho ohledné
¢asu a jeho vnimani.

Re: Ef
"..Tento okamzik v§ak chvata z budoucnosti do minulosti tak rychle, Ze netrva ani chvilku.."

Nechci byt hnidopich, ale nema tam byt s minulosti do budoucnosti. Stejny nazor jsem tu jiz zmifioval, totiz ze
Zijeme v derivaci ¢asu. Na to mam takovy hezky pfiklad. Vezmeme téleso a vyhodime ho smérem vzhuru.
Téleso bude zpomalovat a najednou se obrati a bude zase padat dolll. Otazka zni: "Jestlize téleso obratilo svij
smér, muselo se zakonité zastavit a pak obratit svij smér. Na jak dlouho?". Podle mé odpovéd zni "Na
nekone&né maly okamZik". Zastavilo se tedy, nebo ne? To je pravé ta derivace ¢asu, kterou sice vidime, ale
téZko si ji umime predstavit.

Nazev: re eF Datum: 25.05.05 07:52
Autor: intago

Cas je jist& pozadim pro jakoukoliv zmé&nu. Ta poznamka svatého, Ze je jen pfitomnost mi pfipomina slova
intuice, Ze €as, jak ho vnimame my, je pfizplisoben nasim schopnostem. Ona ho vnima jako vé€nou
pfitomnost, kde je vSe zaroveh. A souasné se vSe neustéle méni. Kdyz se ji ptame pro¢ to vSechno, odpovida
- mas v ruce ni¢im neomezenou dokonalost, co s ni udélas?- O tom by méla byt néjaka nova véda. To bude
nobelovek! UZ o tom tu nékdo dole psal, spojeni védy a naboZenstvi, jednou to bude.

Nazev: Ale panové ... Datum: 25.05.05 01:20
Autor: eF

Pfece se nebudete hadat. Nezapomerite, Ze nazory je tfeba sdélovat a ne prosazovat. Dulezité je, ze nas
n&jak zahadné drazdi CAS. Né&ktefi to v&decky poditate (trochu skromnosti by neskodilo) a néktefi to intuitivné
citite (ale radéji stljte na zemi). K ndazordm na intuici pfikladam citat:

"Nauéme se snit, pak nalezneme pravdu. Vyvarujme se v3ak uvefejnit sny dokud jsme je neprozkousSeli bdélym
rozumem. August Kekule"

Velmi doporuduiji si pfecist nadherné rozjimani Augistina o ¢ase (nar. roku 354 n.1.!!) coz urcité jeho spole€nici
hodnotili jako blaboly. MoZnéa uz tehdy se slovné pokusil vyjadfit mySlenky , které se dnes snazime vyjadrit
matematicky. Na ukazku citaty z Augustina: "Pfitomnym muze se tedy nazvat jen ten okamzik Casu, ktery jiz


mailto:@
mailto:intago@seznam.cz
mailto:@

nemuze byt rozdélen v zadné, ani v ty nejmensi ¢asti. Tento okamzik vSak chvata z budoucnosti do minulosti
tak rychle, ze netrva ani chvilku. Nebot kdyby trval, nutné by se rozdélil na minuly a budouci." Nebo:
"Jestlize je budouci a minuly ¢as, chci védét, kde je. Nemohu-li to dosud pochopit, pfece jen vim, Ze at jsou
kdekoliv, nejsou tam jako budouci nebo minuly, nybrz jako pfitomny."

Ahoj

Nazev: Re: Radimérsky. Datum: 24.05.05 14:40
Autor: intago

Vase teoretické rozbory kvantové mechaniky jsou velmi zajimavé. Pro¢ vSak mluvite do oblasti, s kterymi
nemate zadnou osobni zkuSenost? Ja se o kvantové mechanice nijak nevyjadfuji, vim, Ze o ni nic nevim, jen
to, co si prectu. Jinak bych totiz mohl snadno fici nesmysl.

Pisete -Urcité "nadvédomi” neni fyzikalni kategorii. Urcité tato cesta nevede do reality (¢i dokonce nad ni), ale
uplné mimo misu...

- Co vite o intuici a jejich vlastnostech? Jisté ho nemUzete popfit, jako nemulzete popfit své mysleni. A praveé ta
je soucast hierarchické struktury lidské psychiky. Nepopfete své emoce, nad nimi je vase mySleni a nad nim
intuice. Jaky je v tom problém tohle pochopit? Kdyz vase mysleni vede do reality, pro¢ ne vase intuice? Ale
chapu, ve 8kole nam o tom nic nefekli, protoze nic sami nevédéli a vlastni zkuSenost nemate. Moznost ma
kazdy, jen si s tim trochu pohrat, védomi je trochu jako PC...

Ani LSD nepotfebujete, u€ebnic hypnozy je dost..

Nazev: Re.Radimérsky Datum: 24.05.05 13:19
Autor: Streit

Na oplatku, Ze jste nezpochybnil mou tezi plochého €asu, i ja pochvalim Vas zavér, ze v Case cestovat je
nemozné. Souhlasim i s tim, Ze k objektivnimu posouzeni reality by ndm pomohl odstup z vy3$§iho rozméru.
Proto podle mé neexistuje objektivni matematika, protoze idealni feSeni se skryva rekurentné vzdy ve vyssi
dimenzi; na nas pak pada z této vyssi dimenze nercitost. Jinak fe¢eno, to, co vnimame jako ndhodu, by mohlo
byt rozhodnutelné v prostoru vyssiho fadu.

Plochy - nezacyklovany - €as si vSak prece jen predstavuji tak, Ze je "kudrnaty". Totiz pravé v kvantovych
méfitcich si myslim, Ze na této minimalni Skéle vytvari smycky. Jevy uvniti této smycky jsou deterministické,
protozZe vratné. Jak to, Ze se tedy v nasi realité projevuji kvantové dusledky s neurcitosti? Vysvétleni jsem
nasel v tom, Ze dokud je €as v malém rozméru zacykleny, zasadni je, Ze neunika z kvantové oblasti Zadna
informace. Jakmile se v3ak vina zhrouti do konkrétniho kvantového stavu, informace "unikne do entropie" a
Sasova smycka je nepredvidatelné pretata. Redeno metaforou, globalné plochy ¢as ma kvantova poutka (jako
froté osuska.

k itago:

Souhladsim s p. Radiméfskym. Psychologie je o tolik vrstev nad fyzikou, ze tézko k Vasim fantaziim muze
fyzika cokoliv racionalniho sdélit. Urcité "nadvédomi” neni fyzikalni kategorii, at’ je zplsobeno LSD,
sebeexcitaci ¢i hypndzou. Urcité tato cesta nevede do reality (&i dokonce nad ni), ale UpIné mimo misu...
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Nazev: re Radiméisky Datum: 24.05.05 12:32
Autor: intago

Do prohledavace http://morfeo.centrum.cz/ dat hesla - LSD kybernetické - a vyjde napf:
http://entheogeny.jinak.cz/ketamin2.htm z ni napf:

V knize Gelernter popisuje "Turingwarovou sit", coz je VR prostfedi, kde se mohou promisit lidé se
softwarovym vybavenim. Nezpracované udaje proudi na dno sité, a jak ji zaplfiuji, stavaji se smysluplné.
Priblizné u vrcholu se za&inaji objevovat lidské tvare - jednotlivci ponofujici své hlavy do virtualniho prostoru.
Diagram v knize ukazuje mnoZstvi obli¢ejl vznasejicich se vysoko mezi hradbou Udaju pfivadénych ode dna.
Néhle mne napadlo, Ze moje "Muzeum" je pfesné jako "Turingwarova sit".

Nebo http://blog.lide.cz/kalioglou/dr._timothy _leary, ph.d./

Huxley se pofadnym filozofem stal jen diky tomu, je to prastara Samanska technika, viz ¢lanek v €asopisu
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21.stoleti €.6/05

Ohrazuji se oproti naféeni, zjevné povazujete vyzkum nevédomi, konkrétné nadvédomi (intuici) za halucinace.
Pfitom spousta pisni¢ek, které mate rad, by bez tohoto postupu vlibec nevznikly! Vyuzit se to da samoziejmé i
jinak, zalezi na naprogramovani, ij. settingu. Je to jen hypnéza, rozSifeni védomi. Ostatné je znamo, ze
spousta védcl intuici silné vyuziva, ale malokdo se specializuje na to, jak se to nejlépe udéla. Psychologie je
také véda! BTW- jsem silné proti tomu sméSovat tuto védu s fetaky!!

Nazev: Re:intago Datum: 24.05.05 11:33
Autor: Radimérsky

To co vnima ¢lovék subjektivné je pro fyzika naprosto irelevatni a potazmo i pro vSechny pfirodni védy. Tady
jde o objektivni realitu a o objektivni poznavani pfirodnich jevd. Vase halucinaéni meditace nemaji pro
kvantovou mechaniku viibec zadny vyznam. Je to mozna tvrdé, ale véda byla vybudovana jako ochrana pred
vSemoznymi blaboly. Také si vysnivam vSemozné svéty s obskurnimi vlastnosmi a zakonitosmi, ale to jesté
neznamena, za takové svéty existuji. Ale abych vdm nekfivdil, ty odkazy by mé& docela zajimaly.

P.S: Jestli se vdam zda kvantova mechanika podivna, zkuste teorii superstrun a uvidite, Ze KM je vlastné docela
normalni :-)

Nazev: Paralelni vesmiry Datum: 24.05.05 11:21
Autor: Radimérsky

Problémem jinych dimenzi je, Ze namame srovnavaci bod, nemame zadnou univerzalni realitu. S kvantové
mechaniky by se napfiklad dalo vycist (konkrétné drahoveé integraly myslim, tedy pocitani nejpravdépodobné;jsi
drahy Castice), Ze svét se kazdou interakci rostépi na nekonecné mnoho alternativnich realit. Jestli tomu tak je,
nebo ne se nemlzeme nikdy dozvédét, jelikoz mizeme existovat pouze v jedné dimenzi s konkrétni realitou.
Podobnych "zajimavych" zavéru je véda plna a premyslet nad nimy nema smysl.

K plochosti ¢asu. Nejdfive jeden ze zavéru obecné teorie dynamickych systému:

"Jestlize je objekt sou€asti dynamického systému s vlastnim n-dimenzionalnim atraktorem, tak sledovani
tohoto systému s pohledu tohoto objektu je popsatelné n atraktory o n-1 dimenzich."

Moc to na prvni pfeéteni nedava smysl, ale v podstaté to fika, Ze kdyZ jsme soucasti néjakého systému,
stracime jednu dimenzi k pozorovani. Co jsem tim chtél fici? Ze jestlize je as LOKALNE plochy , nebo
zakfiveny nelze urcit, jelikoz se pohybujeme (nebo expandujeme, chcete-li) v jeho derivaci a vSechny jevy
pozorujeme jako soucast jeho toku. Jestli se zrychluje, nebo zpomaluje (tedy expanduje linearné, nebo
nelinearné) nelze urcit, jelikoz by jsme museli stat jaksi mimo €as a to nejde. S globalnim zakfivenim je to jesté
horsi, jelikoz na jeho ureni by jsme museli stat nejen mimo ¢as, ale i mimo celi vesmir. Globalné plochy ale
pravdépodobné bude, jelikoz zadné zacykleni ¢asu neni sledovano.

K otazce cestovani Casem mé ted napadlo, Ze jestli je vesmir deterministicky a hlavné kauzalni, po vraceni
¢asem by jsme nic nepoznaly, jelikoZ by se vSechno muselo vratit do plvodni polohy a to v€etné naseho
védomi. Cestovat asem by ale znamenalo pouZit k pozorovani reality jesté jednu dimenzi a tim "uvidét" jeho
tok a urcit na8i polohu v ném. Jestli je ale svét deterministicky, nebo ne a zda asymetrie kauzality (n&jak jsem
si to oblibil :-) je nepfekonatelna se stejné nikdy nedozvime. Rikam tedy, Ze cestovat Easem je nemozné.

Nazev: re Zephir, Streit Datum: 24.05.05 10:35
Autor: intago

bohuzel nejsem matematik ani fyzik, ale strojaf. Uz nevim, kde jsem ten ¢lanek Cetl, jen v meditacich vidim, ze
je v nich néco jako superpodivnost kvantové mechaniky. Tfeba &as, ten je v nich Uplné jiny, neni to prosta
Véc&nost, ale jiné formy €asu za Easem. Svéty pfi€in a pfi¢in pficin. VSude fraktaly, to je velmi Casté.
Hierarchické struktury, koule archetypu...

Proto se ptam védcu. BTW - asi lépe schopni matematici popisuji v obdobnych meditacich, mohu dat odkaz,
je-li zajem, na jakési kybernetické informaéni prostory, déjové procesy atd. Fyzikové by se vyfadili, kdyby méli
odvahu jit do toho.
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Nazev: Re: Zephir (intago) Datum: 24.05.05 09:29
Autor: Streit

K takovym tragikomickym dusledkim vede laSkovani s alternativnimi historiemi a je jedno, jestli jim budeme
fikat "soucty pres historie" (Feynman), drahové integraly, "teorie mnohocetnych svét(" (Everett), ¢i "imaginarni
¢as" (Hawking).
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Nazev: Re:intago Datum: 23.05.05 17:46

Autor: Zephir
/l...ale ja si ten €lanek nevymyslel

Jaky ¢lanek? Vase citace z ¢lanku na mé pUsobi dost zjednoduSené...
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Nazev: re Streit Datum: 23.05.05 13:33
Autor: intago

ale ja si ten ¢lanek nevymyslel. Myslel jsem si, Ze jako znalci kvantové mechaniky se k nému vyjadrite. BTW- v
téhle mechanice pfece zadna lidska racionalita neni. Jak jsem tu jiz napsal, snazime se pochopit a popsat
Néco, co stvofila Inteligence zhruba tisicinasobna nasi a to se ndm nemuze povést. Ostatné sam (a nejen j3,
kazdy kdo ma tu odvahu do nich) v meditacim ohromené zazivam, Ze Buh je pro Boha (pro ateisty doporucuji
slovo Absolutno) vé¢na otazka jez nema feSeni... jen ve vécném feseni je...
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Nazev: Re Radimérsky Datum: 23.05.05 11:11
Autor: Streit
/Pohybem? Pohybem v ¢em? Podle ¢eho ale chcete ¢as derivovat (nebo integrovat)?/

Lépe nez "pohybem" je Fici, ze €as "expanduje" (od pfitomnosti k budocnosti). To, co se "hybe" je Unik
informaci (viz posledni odstavec mého minulého komentaie).

Cas pochopitelng derivovat nechci, teéna ani limita nema vzhledem k plochosti a spojitosti asu fyzikalni
vyznam. Derivace &i intergraly nejsou Zadnymi opérnymi body reality, ale lidskou aproximaci pro jeji
znézornéni.

/Plochy? S €eho tak usuzujete?/

Kdyby nebyl ¢as globalné plochy, ale tfeba kladné zakfiveny, byl by uzavieny do sebe, a tedy periodicky
(jakkoliv by perioda mohla byt subjektivné dlouha, vSe by se po ase opakovalo).

Jinak souhlasim s tim, Ze v prostoru, jak Vy uvadite v nizSich dimenzich, se nam jako na obrazovce televizoru

zobrazuje nami postizitelna realita, ktera ma svij puvod v Casovém toku informaci, jez zachycuji vSechny
interakce v ¢asoprostoru.

/Intago: Napf. existuje svét, kde jsme vyhrali vS8echny olympijské medaile. Je to tak?/

Ré&d bych Zil v paralelnim vesmiru, kde by nikoho nenapadaly takové neracionalni mys$lenky.
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Nazev: Cetl jsem, Datum: 23.05.05 08:04
Autor: intago

Ze z kvantové teorie vyplyva, ze existuji svéty od naseho posunuté. Napf. existuje svét, kde jsme vyhrali
vSechny olympijské medaile. Je to tak?
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Nazev: Re: Streit Datum: 23.05.05 08:01
Autor: Radimérsky
Omlouvam se za pfFisuzovani vyrokd Zephirovy.

"Cas je takovym pohybem, ktery uz nedokazeme kvantovat"

Pohybem? Pohybem v &¢em. Ve &tvrtém rozméru? Jestlize je €as pohybem, pak musi mit svdj hemiltonian.
Podle eho ale chcete Cas derivovat (nebo integrovat)? Podle X?

"A pak by se nejednalo o paralelni vesmiry, ale o néjaky fraktal subvesmird."

Podobna myslenka jiz vznikla. Jmenuje se "bublinovy vesmir". Jen jsem chtél nadhodit moznost existence
hypotetického vesmiru, kde se vdechny objekty pohybuji nadsvételnou rychlosti, mozna je to blbost.

"Ne, ¢as povaZzuji za onen plochy hyperprostor"

Plochy? S ¢eho tak usuzujete. Zakfiveni ¢asoprostoru je jiz dokazana véc, mozna jsem vas Spatné pochopil.
Ja mam takovou pfedstavu , Ze vSechno co vidime je primétem ¢tyfrozmérnych objektd do tfidimenzionalniho
vesmiru. Cas je jen deformace (tedy expanze, kontrakce nebo zakFiveni) tohoto &tvrtého rozméru (nebo
hyperprostoru, chcete-li). Tato deformace je ovSem jednosmérna, tedy nelze ziskat dva stejné stavy tohoto
hyperprostoru, jelikoz pfi kazdé deformaci dochazi k pfelivani energie pres nizSi dimenze z jakéhoko-li bodu do
dal§iho libovolného bodu (nebo plochy, uvazujeme-li ¢tyfdimenzionalné). Jaky bod to bude, zalezi na
momentalni entropii (Cti rozlozeni hmoty) v nizSich dimezich (tedy v tfidimenzionalnim prostoru). V tomto
hyperprostoru tedy dochazi k neustalému toku energie pres vSechny dimenze (proto je napfiklad mozné, ze
elektron z druhé galaxie se najednou objevi v galaxii nasi, neni tedy nulova pravdépodobnost toho kvantového
preskoku). To ma za pfi¢inu asymetrii kauzality, nelze tedy zménit tento hyperprosotor bez zapfi€inéni zmény v
nizsSich dimenzich. Je to trochu slozitéjsi, fikam tomu adiabatickodisipativni tok energie.

Re: Nalézajici.

voda obklopila kamen. Oboji Fika totéz, ale z dvou rlznych hledisek.
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Nazev: Cas stoji, my se pohybujeme Datum: 21.05.05 20:15
Autor: nalézajici

Cas stoji, to my se pohybujeme v &ase a prostoru. Cerné diry v tomto asoprostoru neexistuji, hmota tam
"dostava vyssi vibraci a mizi z tohoto ¢asoprostoru”. Timto zpisobem jednou zanikne hruba
hmota(pozemskému oku viditelna atd...), je to opacny proces nez pfi vznikani hrubé hmoty=ochlazovani zafeni
a az na urcité hranici vznikaji prvni stavebni ¢astice hrubé hmoty. (véfici maji v Bibli: nebe a zemé& pominou).
Hledejme, at uz kone&n& mame JEDNO védéni a poznani a ne DVE odnoZe jednoho: v&du a naboZenstvi.
Toto je jen ve zkratce, mizeme diskutovat viz mail....
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Nazev: Kauzalita ¢asoprostoru Datum: 20.05.05 12:57
Autor: Zephir

V této diskusi stéle postradam explicitni rozliSovani mezi Casem / kauzalitou, ktera se uplatfuje v rozmérech,
ve kterych se Sifit EMG interakce oproti prostorim, ve kterych se EMG Sifit nem(ze. Opét nazorny pfiklad - je-
li nas Casoprostor tvofen vinénim na vodni hladiné, jaky je vztah mezi jeho kauzalitou a kauzalitou vugi Sifeni
energie (zvuku) pod vodni hladinou? Jde o dva, z hlediska nasi kauzality pouze jednosmérné propojené svéty,
v kazdém z nich plyne vlastni ¢as, protoze jedinou interakci, kterou se zatim v prostoru a ¢ase orientujeme je
to vinéni na hladiné.
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Nazev: Re: Radimérsky Datum: 20.05.05 11:21
Autor: Streit
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S tou asymetrii kauzality, kterou jste pfisoudil Zephirovi, jsem operoval ja.

1..je Cas pfiCinou pohybu, nebo pohyb pfiCinou ¢asu?/
Cas je takovym pohybem, ktery uz nedokazeme kvantovat, protoze na néj nemame dost jemny (&ti
energeticky) cejch.

/ Kdyby se zastavil veSkery pohyb a veSkeré déni (absolutni energeticka rovnovaha), zastavil by se i ¢as/
Absolutni entropie nelze dosahnout. Proto jsou ve vesmiru erné diry, jako generatory nehomogenit. Povazuji
je za jakysi makro-fraktal stavby vesmiru.

/ Kdyby se zastavil veSkery pohyb a veSkeré déni (absolutni energeticka rovnovaha), zastavil by se i ¢as/
Souhlasim. Cervi diry by predpokladaly vy$si dimenzi, ze které bychom si zkracovali cestu, ale pozor, v tomto
vicerozmérném prostoru zase neexistuje nic kratsiho nez geodetika. Uvahy o exotickych materialech &ervich
dér jsou k smichu.

/Paralelni vesmir by pak napfiklad mohl byt od naseho oddélen praveé touto hranici, totiz hranici rychlosti
svétla./

Kdyby se jednalo skute€né o paralelni vesmir, nemohli bychom zadné fyzikalni procesy porovnavat, ani
rychlost svétla. K tomu bychom potfebovali néjaky hyperprostor, ve kterém jsou paralelni vesmiry vnofeny. A
pak by se nejednalo o paralelni vesmiry, ale o néjaky fraktal subvesmira.

/..aby na8e rovnice davaly smysl, se musi zapojit aspekt vyvoje v néjakém smeéru. Pro nas je to ¢as, pro jinou
civilizaci tfeba osmy rozmér./

Ne, ¢as povaZzuji za onen plochy hyperprostor, ve které je vSe vnofeno, a jehoz expanze je totozna s Uunikem
néjakou drahou za jednotku ¢asu, coz by byla tautologie, ale takova frekvence (podle Zephira pocet
prekroCenych pficek), ktera umozfuje nejvyssi kapacitu a pfenosovou rychlost pro informace "o stavu
vesmiru", ktera je kvazispojita, protoze dale nedélitelna, a tim je zajisténa kauzalni konzistence reality.

39

Nazev: Cas, pohyb, kauzalita Datum: 19.05.05 10:20
Autor: Radiméfsky

Je velice zajimavé, Ze se tady nikdo nezmiriuje vibec o tom, Ze vlastné minulost, pfitomnost a budoucnost je
takto vnimana pouze ¢lovékem. Vesmir nic takového nezna a ¢lovéka viibec nepotfebuje k tomu aby fungoval.
Také bych chtél vyvratit nazor, Ze vesmir potfebuje ke svému fungovani jakysi vnitini vypo&etni vykon, nebo Ze
snad pfemysli. Zadna superinteligence neexistuje a existovat ani nebude. Vesmir prosté je a tim to hasne
(otdzku boha necham radgji stranou). Nase teorie jsou pouze obrazem reality, nikoli naopak. Cervi diry jsou
hypoteticka moznost odvozena z rovnic, které popisuji zakfiveni prostoru a dopad tohoto zakfiveni na béh
¢asu. Umite si nékdo predstavit zakfiveni prostoru? Pochybuji. Jak si pak ale mizeme byt jisti, Ze néco
takového skute¢né existuje. Nikdo tady tfeba ani nezminil, ze i kdyby nékdo ziskal tolik energie, ze by vytvofil
Cervi diru, v zadném pfipadé by cestu takto vytvofenou Cervi dirou nemohl piezit (slapové sily by ho roztrhaly
na atomy), takZze zadné cestovani Casem by se stejné nekonalo. Ted mé tak napadlo. Kdyby se zastavil
vesSkery pohyb a veskeré déni (absolutni energeticka rovnovaha), zastavil by se i €as, totiz je ¢as pficinou
pohybu, nebo pohyb pfi¢inou ¢asu? Podlé mé Cas vibec neexistuje. Jak se jiz zminil Zephir, existuje pouze
asymetrie kauzality (tedy Ze plati pouze pfechod pficina-dusledek, nikoli disledek-pfi¢ina), avSak pro to, aby
nase rovnice davaly smysl, se musi zapojit aspekt vyvoje v n&jakém sméru. Pro nas je to €as, pro jinou
civilizaci tfeba osmy rozmér. Pak otdzka cestovani v né€em, co sami vlastné neumime poradné definovat a co
jsme si na konec i sami vymyseli nedava moc smysl. Na konec bych jesté chtél fici, Ze Einsteinovy rovnice v
sobé skryvaiji i dal$i moznost paralelnich svétd. Einstein totiz nikdy netvrdil, Ze rychlost svétla nemuze byt
pfekonana, on jenom tvrdil, Ze v jednom vesmiru nemohou existovat ¢astice pohybujici se mensi rychlosti nez
je rychlost svétla a zaroven &astice tuto rychlost prekracujici. Paralelni vesmir by pak napfiklad mohl byt od
naseho oddélen pravé touto hranici, totiz hranici rychlosti svétla.
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Nazev: este jeden dodatok :) Datum: 17.05.05 15:44
Autor: DENWER

Rozmyslam a rozmySlam nad tym , o by sa stalo , keby sme vynasli stroj ¢asu , nie nad tym , ako ho vyngjst’,
lebo niesom nieaky fyzik alebo génius.


mailto:@
mailto:denwer911@azet.sk

Ak ho raz vynajdeme , ¢o sa stane ? Ako ho budeme vyuzivat ? Toto bude mozno vyzerat ako zo sci-fi serialu
, ale ¢o ak v tom paralernom svete bude existovat’ civilizacia vyspelejSia ako my a znic¢y nas ? Maly by sme byt
spokojny s nasou zemou ( pripadne sine¢nou sustavou), Chranit’ si ju a zveladovat ju .

Kto chce velmy vela , nemusi to dostat’ a kto zas nechce ni¢ , tomu vezmu .
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Nazev: Dodatok Datum: 17.05.05 15:20

Autor: DENWER
A vlastiie ked sa to tak vezme , vSetko je nebezpecné .
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Nazev: Netreba sa zahravat Datum: 17.05.05 15:18
Autor: Denwer

Aj keby raz bolo mozné zostrojit stroj Casu , bolo by velmy nebezpeéné cestovat v ¢ase , lebo nikdy nevieme ,
¢i sa nestane nieco , ¢o sa nema podla naSich predstav stat.

35

Néazev: co na to intuice Datum: 16.05.05 08:37
Autor: intago

Kdyz nevim, zeptam se nékoho chytfej$iho, tedy své intuice. Intuice, ty muzes cestovat libovolné v ¢ase?
Intuice vy$si Urovné to déla bézné. A jak to délas? Prosté se prfepnu. Myslenkou? MUzes tomu tak fikat. A pro¢
to délas? Abych se poucila, napravila ¢i néco udélala. V. mém osudu? Ano. Takze ho stale ménis? Vse je ve
stalé zméné. - Kdybyste méli dalSi otazky, zeptejte se sami. Nic to neni, jen trocha zménéného stavu védomi,
tj.autohypnozy je potfeba.
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Nazev: jsme jen jeden? Datum: 11.05.05 22:32
Autor: eF

A co kdyz je to tak: 21lety mladik skoci do stroje €asu a jde se podivat 0 20 let nazpét na jednoro¢ni miminko -
na sebe sama. Vratit se jiz nemize. AZ miminko dosahne mladického véku 21let, ma vedle sebe dobrého
pfitele, kterému je 41 let. Tedy sebe sama, ale to oni nevi. Stejné tak jako nikdo z nés nevi, ze jsme vlastné
vSichni takové "Casové klony". Po této uvaze uz chapeme, pro¢ mame "milovat blizniho svého jako sama
sebe". A pro¢ mame milovat i nase nepratele. A pro¢ si mizeme pomoci sami sobé tim, ze pomahame druhym.
A co kdyZ se takto namnoZilo vSe ostatni: kvarky, elementarni Castice atd. Ptame se zda cestovani Casem je
mozné a tieba je to uplné ten nejzakladnéjsi princip jak se z jednoho stalo vice, €i jak z ni¢eho vznikl cely
vesmir. Ahoj.
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Nazev: Méné hypotéz vice matematiky Datum: 09.05.05 09:35
Autor: qwert
Mili pfispévovatelé!!!

NeZ se pustite do generovani zajimavycg hypotéz, zamyslete se nad tim zda Einsteinovy rovny plati
univerzalné. Nemam tim na mysli néjaké "paralelni vesmiry", ale jednoduchou matematickou definici intervalu.

Tudiz: pokud Einsteinovy rovnice neplati na UZAVRENEM INTERVALU <-nekoneé&no, +nekone&no> neni

tfeba se jimi dale zabyvat s vyjimkou jejich opravy. Jakékoli zmenSeni i omezeni intervalu z nich déla
maximalné rovnice pro lokalni "anomalii", kterazto rozhodné nemuize byt zakladem teorie vSeho. :0)))
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Nazev: re blawo Datum: 09.05.05 07:59
Autor: intago

to co pises je moc zajimavé. Zkratka svét je daleko sloZitéjSi nez si dovedeme predstavit a véda bude mit jesté
dlouho co délat. Vezméme si podobnost mezi snem a dennim Zivotem. Co vlastné sen je, véda nevi. Nezna
ani podstatu hypnozy. Par filozofu fika, Ze Zijeme vygenerovanou virtualni realitu, jejimz Procesorem i
programatorem je Absolutno, véficimi nazvané Biih. Ma hierarchickou strukturu, ¢im je entita vys, tim vic ma
schopnosti. Tak jde vysvétlit nejen vili fizeny biomagnetismus, ale i vésténi, telepatii a teleportaci. Prosté
nékdo ma cosi propujéeno. Pro¢ to vSe? Hra bezmezné Dokonalosti, Indy nazyvana Lila.

re" pokud by se dalo ¢asem cestovat, byli bychom zaplaveni turisty z Datum: 08.05.05 23:05
budoucnosti

Autor: pavel pelc

re:pokud by se dalo ¢asem cestovat, byli bychom zaplaveni turisty z budoucnosti

Nazev:

- vzhledem k tomu, ze vetsina stroju casu predpoklada nejdriv sestrojeni observatore, do ktere se cestovatel
"vraci”, nemusi byt tento argument nutne platny.

Nazev: Nejdokonalejsi pfitomnost Datum: 08.05.05 01:02
Autor: David

Zdravim Katku :-) TroSku z jiného soudku k odleh¢eni tématu. Neni to ma uvaha, ale jednoho autora sci-fi,
jehoz jméno si jiz nepamatuji. Védecké poznani neustale roste. Proto se domnivam, Ze poroste i v budoucnu.
Nakonec musi nastat doba, kdy lidé, pochopi zakonitosti spojené s ovliviiovanim ¢asu a budou umét sestrojit
stroj Casu. Existence stroje ¢asu urcité podniti cesty Casem. Tyto cesty mohou mit dva aspekty: a.)
Pozorovani, b.) ovlivnéni minulosti ke zkvalitnéni vlastni budoucnosti. Protoze jsme doposud zadné ovlivnéni
nasi minulosti nebo pfitomnosti nepozorovali, je opét nékolik moznosti pro€. 1) Stroje €asu neexistuji protoze
to skutecné neni mozné. 2) stroje Casu existuji, ale zaroven existuji ndm neznamé zakony, které neumoznuji
provadét zasahy v minulosti za u€elem vylepSeni vlastni budoucnosti. 3) stroje Casu existuji, cesty Casem se
déji, ale tak rafinované, ze nejsme schopni zachytit zmény. 4) Stroje €asu existuji, cesty Casem se déji, ale
pouze k pozorovani, jelikoz nadi potomci maji za to, Ze minulost je vlastné dokonala. Takze pokud plati body 3
a 4 zZijeme v kazdém okamziku tu nejdokonalejsi pfitomnost, kterou jiz neni tfeba upravovat :-)) Zdravim
vSechny pfiznivce védy a zahad. David.

Nazev: Reka Datum: 07.05.05 19:38
Autor: @('$$

...jenom jsem zahled| nazor, ze reka netece do kopce...dovolim si nesouhlasit, u has na Sumave mame mlyn a
nahon do mlyna tvori koryto zhruba 50m dlouhe, jelikoz je ale mlyn v nizine a voda v potoce tam neni prudka,
musel nas prapradeda vodu "nasmerovat" do koryta, ktere se postupne zvedalo a bylo zakonceno prudkym
spadem na mlynske kolo...tot vse
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Nazev: Re: Blawo Datum: 07.05.05 10:03
Autor: Katka

/[Tak to pisal uz L.W. ze "Die Welt ist die

/IGesamtheit der Tatsachen, nicht der Dinge".

/[Svet je subor vztahov, informacii. Ale ako

/lexistuju tieto informacie o vonkajsom

/I(hypotetickom) svete? Ako struktura,

/Imozaika stavov vedomia. Su stavy vedomia

/lopat struktura cohosi, teda informacie?

[IVyberte si.

Jednodimenzionalni pole..jako v disledku vzdy.
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/IAK je to struktura, potom je beznadejne
/Ipokusat sa "odosobnit" a vnimat svet a jeho
/lexistenciu bezprostredne.

Je to velmi jednoduché musi pfestat interpretace dat. Jedno z drastickych FeSeni je pfestat tuto innost
provozovat a jediny zatim znamy zpUsob je zemfit.

/IVsetko je len kod, ako farby, pocity atd.,
/la kod sa da vzdy substituovat inym kodom.

Pokud kéd pro vas znamena néco na zpusob zdrojového kodu programovacich jazykd, tak vas musim zklamat,
ale jde prosté o souhrn neinterpretovanych informaci (rozdild).

/IK pocitom druhych, ak vobec existuju,
/Inemame pristup. Solipsizmus je takto
/Nogicke, nijak nevyvratitelne vychodisko.

Ano, urcité je to logicka reakce na pozorované jevy, stejné jako cesta védy, ale jak jste napsal pozdéji..vyvratit
se da pokud budeme schopni porovnat informaéni mnozinu dvou nezavislych viemu dvou lidi. Coz zatim
mozné neni.

/[Alebo trebars vychodisko typu "vsetko je
/llen simulacia”.

Je to jedno z moznych feSeni..ale muj pojem realita zahrnuje i pfipadné entity, které nas védomé ¢i nevédomé
simuluji, nebot’ se musi Fidit stejnym principem jako na$e realita (jsou pouze informace). Tudiz mdj pohled
vylu€uje simulaci reality, ale nikoliv simulaci v ramci reality. Z urcitého pohledu jsme potom vilastné ve stejné

elementem, ktery maze existovat.

/[Ale je tu aj ina moznost. Vedomie nie je
/linformacia, vedomie je fyzikalne.

Podstate mé myslenky ale tkvi pravé v tom, Ze nazvat fyzickym mGzeme jakoukoliv informaci, ale Zzjistit cokoliv
o védomi (a o Eemkoliv jiném) se d4 zase pouze intepretaci okolnich dat, coz nas dostava zpét k otadzce
ovlivnéni samotné intpretace.

/IPanpsychizmus resp. panexperientalizmus,
/Ipriradenie zakladnych stavov vedomia
/Ivsetkej hmote (resp. logicky comukolvek, s
/lcim sa da nadviazat kauzalny vztah). A
/ldosledky: ak je vedomie fyzika, a teda
/Inapr. existencia vlastnej integrity vedomia
/lje spojena s vyskytom urciteho specifickeho
/l[(meratelneho resp. preukazatelneho)
/lfyzikalneho stavu v mozgu, potom mame dobry
/ldovod verit ze vyskyt tohto stavu v inych
/Imozgoch inych ludi indikuje pritomnost
[Ivedomia.

Opét, jak jste dokonce sdm napsal, se jedna o néco méfitelného, ale méfenim ziskame zase pouze informace.
A moje polemika pravé zahrnuje fakt, ze pokud je néco zmé&feno nemusi to prokazatelné, jelikoz to musi byt
nami intpretovano a znovu nastava dilema s dezinterpretaci.

/IDalej, nie je nemyslitelne manipulovat

/ltento stav tak, aby bolo mozne vytvorit
/lintegralne vedomie vlastne dvom mozgom, a v
/[ramci tejto integrity potom porovnavat
/l[fenomenalne kvality vedomia medzi dvoma



/liedincami (tak ako mozete bezprostredne
/Iporovnavat kvality napr. dvoch farebnych
/Iskvrn vo vlastnom vedomi).

Zatim, ale stejné by Slo opét (a uz mé to trochu nudi opakovat) o porovnavani soubortt naméfenych informaci
(v tomto pripadé celkovych detekci - viemu - dvou lidi)

/[To je predsa logicka moznost uniku z
/I"informacnej" slepej ulicky, moznost
/Iskutocneho dokazu (poukazania) vedomia
/finych ludi.

Neobhajuji a nepropaguiji zde gnosticismus, ale pouze fakt, ze nejsme schopni ziskat nic "fyzického" protoze
realita je tvofena pouze z informaci - rozdill, které sami o sobé maiji informacni hodnotu pouze pokud jsou
interpretovany a mohou byt interpretovany riizné.

/INapokon je tu este perspektiva
[ltransempirizmu, premostenia
/Isprostredkovatelskych clankov medzi
[lfyzikalnym objektom a jeho pozorovatelom,
/Inapojenim protovedomia tohto objektu s
/Ivedomim experimentatora...

Védomi ¢lovéka vznika spojenim alterna¢niho procesu reality do kontinualni seqvence. Timto zplsobem
vznika i iluze o plynuti asu, jelikoz je to z evolu€niho pohledu evidentné vyhodné - zatim, tfeba.

/ICo je, v tomto pripade, opat crtajuca sa
/Imoznost rigorozneho dokazu objektivnej
/lexistencie okoliteho (teda na vedomi
/lpozorovatela predtym nezavisleho) sveta.

Dlkazem, Ze realita existuje je moznost detekovat rozdily, nezavisle na faktu, Ze jsou automaticky subjektivni,
ale existuji a to je princip reality. Pfedstavte si, Zze mate velky datovy soubor, ale nevite zda se jedna o
obrazek, hudbu &i datovy soubor. Zaénete hledat a vytvaret nastroje, které vam pom(zou ze souboru dostat
pro vas intepretovatelna data, ale nékdo jiny v tomto souboru mlze najit elementy jiné, jelikoz bude pouzivat
jiné nastroje a hledat jinou interpretace. Vysledkem tedy mlze byt, Ze hudebnik bude chtit podvédomé najit
hudbu a ufednik centralni registr obyvatelstva. Pokud si realitu pfestavite jako tento soubor, s jednim
rozdilem..nezname zac&atek,velikost a seqvenci.

/IToto vsetko by mohli vediet aj filozofi

/Ipred 100 rokmi, len ich asi nebavilo
/ltlachanie o nejakom fyzikalnom stave, ktory
/Iby nebol strukturou ci nemohol byt ako
/Istruktura zobrazeny.

Tohle mlze védét kdokoliv a kdykoliv..neni to nic nového, ale ja nepotfebuji spinit podminku, ze pouze néco
nového muze byt to spravné. Toto je omezuji podminka.

//Ale stalo sa. Kvantove stavy nie je mozne
/Ipredavat klasickou informaciou, teda ako
[Istrukturu, retazec nul a jednotiek. (Mam
/l[dobry dovod sa domnievat ze je tu X ludi
/Iktori si myslia opak, tak ich prosim aby sa
/laspon chvilu povrchne zaujimali o teoriu
/lkvantovej informacie, vdaka.) Mozog -
/lzrejme, ved ako inak! - pracuje na
/lkvantovej urovni.

To vite pouze proto, Ze intpretujete informace a ty vytvareli lidé, ktefi zase pouze intpretovali informace.Ze
kvantové stavy nelze zapsat binarné, defakto nevite.Pokud mi vysvétlite, Ze to tak je, aniz byste pouZil



jakychkoliv interpretovanych informaci (asi za¢nu psat Il uz mé to nebavi) potom vam véfim, zZe toto je
mozné.Bohuzel véda bez detekce,intpretace a publikace informaci je o nicem.

/lIntegrita vedomia je dosahovana kvantovym
/lpreviazanim, zatialco samotne body mozaiky
/Isu generovane nejakym inym, este hlbsim
[[fyzikalnym procesom - to prirodzene
/Ivysvetluje nase vlastne skusenosti s
/Inedelitelnym a inym analyzam dost
/Inedostupnym "ja".

Veskeré informace o kvantovych stavech a vlastné i o vS§em ostatnim. Museli byt nami (lidmy) interpretovany a
zde doslo k subjektivizaci téchto dat. A to se da délat mnoha zpusoby. Tedy dulezité je pfijit na to, jak
intpretace funguje a zde neni mozné ji zabranit - pokud to ovSem vubec lze zaziva.

/[Zhrnute, predstava fyzikalneho vedomia
/lotvara moznost nielen pre uchopenie
/Iproblemu fenomenalnych kvalit vedomia,
/lintegrity a osobnej identity, vedomia inych
/liedincov atd., zaroven aj otvara, aspon v
/Nlogickej rovine, moznost
/Inesprostredkovaneho poznania teda
[ltransempirizmu, a tak naplna zmysel pojmu
/I"objektivna realita”, kedze slubuje moznost
/ljej priameho, nesprostredkovaneho spolu-
/Iprezivania.

S tim souhlasim, pfedstava reality jako fyzikalni entity je jedna z dobrych pomucek ostatné i jako vétSina
védeckych postupl, ale ja pouze podotykam, Ze jde pofad jenom o pomucky a ne o vlastni formu v jaké realita
existuje. Jinak bychom byli jesté v pravéku. :)

Katka

Nazev: re Katka Datum: 07.05.05 00:38
Autor: blawo
> jediné co jsme zatim o realité zjistili jsou informace

Tak to pisal uz L.W. ze "Die Welt ist die Gesamtheit der Tatsachen, nicht der Dinge". Svet je subor vztahov,
informacii. Ale ako existuju tieto informacie o vonkajsom (hypotetickom) svete? Ako struktura, mozaika stavov
vedomia. Su stavy vedomia opat struktura cohosi, teda informacie? Vyberte si. Ak je to struktura, potom je
beznadejne pokusat sa "odosobnit" a vnimat svet a jeho existenciu bezprostredne. Vsetko je len kod, ako
farby, pocity atd., a kod sa da vzdy substituovat inym kodom. K pocitom druhych, ak vobec existuju, nemame
pristup. Solipsizmus je takto logicke, nijak nevyvratitelne vychodisko. Alebo trebars vychodisko typu "vsetko je
len simulacia”.

Ale je tu aj ina moznost. Vedomie nie je informacia, vedomie je fyzikalne. Panpsychizmus resp.
panexperientalizmus, priradenie zakladnych stavov vedomia vsetkej hmote (resp. logicky comukolvek, s cim sa
da nadviazat kauzalny vztah). A dosledky: ak je vedomie fyzika, a teda napr. existencia vlastnej integrity
vedomia je spojena s vyskytom urciteho specifickeho (meratelneho resp. preukazatelneho) fyzikalneho stavu v
mozgu, potom mame dobry dovod verit ze vyskyt tohto stavu v inych mozgoch inych ludi indikuje pritomnost
vedomia. Dalej, nie je nemyslitelne manipulovat tento stav tak, aby bolo mozne vytvorit integralne vedomie
vlastne dvom mozgom, a v ramci tejto integrity potom porovnavat fenomenalne kvality vedomia medzi dvoma
jedincami (tak ako mozete bezprostredne porovnavat kvality napr. dvoch farebnych skvrn vo viasthnom vedomi).
To je predsa logicka moznost uniku z "informacnej" slepej ulicky, moznost skutocneho dokazu (poukazania)
vedomia inych ludi. Napokon je tu este perspektiva transempirizmu, premostenia sprostredkovatelskych
clankov medzi fyzikalnym objektom a jeho pozorovatelom, napojenim protovedomia tohto objektu s vedomim
experimentatora... Co je, v tomto pripade, opat crtajuca sa moznost rigorozneho dokazu objektivnej existencie
okoliteho (teda na vedomi pozorovatela predtym nezavisleho) sveta.
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Toto vsetko by mohli vediet aj filozofi pred 100 rokmi, len ich asi nebavilo tlachanie o nejakom fyzikalnom
stave, ktory by nebol strukturou ci nemohol byt ako struktura zobrazeny. Ale stalo sa. Kvantove stavy nie je
mozne predavat klasickou informaciou, teda ako strukturu, retazec nul a jednotiek. (Mam dobry dovod sa
domnievat ze je tu X ludi ktori si myslia opak, tak ich prosim aby sa aspon chvilu povrchne zaujimali o teoriu
kvantovej informacie, vdaka.) Mozog - zrejme, ved ako inak! - pracuje na kvantovej urovni. Integrita vedomia je
dosahovana kvantovym previazanim, zatialco samotne body mozaiky su generovane nejakym inym, este
hibsim fyzikalnym procesom - to prirodzene vysvetluje nase vlastne skusenosti s nedelitelnym a inym
analyzam dost nedostupnym "ja".

Zhrnute, predstava fyzikalneho vedomia otvara moznost nielen pre uchopenie problemu fenomenalnych kvalit
vedomia, integrity a osobnej identity, vedomia inych jedincov atd., zaroven aj otvara, aspon v logickej rovine,
moznost nesprostredkovaneho poznania teda transempirizmu, a tak naplna zmysel pojmu "objektivna realita”,
kedze slubuje moznost jej priameho, nesprostredkovaneho spolu-prezivania.
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Nazev: To: Zephir Datum: 06.05.05 23:06
Autor: Katka

a) to neni diikaz :(
b) to je moje véc :)

25

Nazev: Re: katka Datum: 06.05.05 22:50
Autor: Zephir

/l...Dejte jediny dikaz, Ze minulost existuje a poklonim se ¢elem k zemi....

Pokud neni minulost, neni ani budoucnost a otazka je, na co tu teda vlastné ¢ekate....;-)
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Néazev: To: Blawo Datum: 06.05.05 21:23
Autor: Katka

Whatever..Myslim, Ze dfive nez se lidstvo za¢ne alespori batolit v pochopeni reality, mélo by pfestat hazet
stale nové pojmy pro stale prapodivnéjsi teorie a zacit se zabyvat tim nejdUlezitéjSim v poznani reality vibec -
vlivem vlastni interpretace na celkové chapani vSeho kolem nas. Chapani reality se v uvazovani lidi zménilo jiz
nespocetnékrat a stéle je to stara dobra existence "né¢eho". Dokud lidem, ktefi o tom hodlaji hloubé&ji
premyslet nedojde zakladni véc, Ze jediné co jsme zatim o realité zjistili jsou informace. Je tézké s nékym
polemizovat, Ze toto je i zaklad této reality. Ohybat informacemi Ize jakkoliv, ale tim se neméni podstata toho
co tvrdim, Ze to jsou stale pouze informace. AZ se vice lidi bude schopno podivat na svou interpretaci (nebo
spiSe deformaci informaci) s odstupem a uvédomi si, Ze nezélezi na tom jak tuto realitu v nima praveé on, poté
zacne teprve dlouha cesta k pokusu ménit tyto informace na nejnizsi urovni. V3e "nezivé" je v tomto daleko
pfed nami. Teprve tim, Ze se zbavime své subjektivity a budeme schopni neintrepretovat tuto realitu a realita
sama bude lépe pochopitelna, jelikoZ bude zachycena ve svém originalnim stavu - neintepretovanych
informaci. Pokud vam to pfipada divné (tfeba jako teorie o "Gaie") potom se zamyslete, co viastné neni
informace ? Vysledky z urychlovace ¢astic ? VInové délky ? Spiny a naboje ¢astic ? Zkuste mé prekvapit :))

Katka
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Nazev: re Streit Datum: 06.05.05 20:28
Autor: blawo

Predsa neexistuje nic mimo hranic sveta, nie? Tak aj cas a priestor su konstrukty, uvaznene v jeho hraniciach.
Su *nejak* vytvorene resp. vytvarane. Maju svoju jemnu strukturu. Mechanizmus. Ak sa mame bavit o
existencii sveta ako celku, vzdy sa teda musime bavit o niecom mimo priestoru a casu. Ak existuje nieco ako
vedecka demiurgia, veda o stvoreni sveta, potom nevyhnutne musi hovorit o vztahoch (interakciach, posobeni,
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komunikacii) mimo priestor a cas.

Takze je logicke a aj pravdepodobne ocakavat, ze vesmir ako celok zahrnuje mimocasove vztahy, teda inymi
slovami prenos informacii proti prudu casu. Uz len preto, ze je casopriestorovo konecny a hranicne oblasti nie
je ani pri najlepsej voli mozne popisat klasicky, linearne, deterministicky atd. Ale zaroven preto, ze nadcasovy
prenos informacii umoznuje zavratny vypoctovy vykon systemu pri zanedbatelnej strukturalnej komplexite:
riesenie NP problemov v jednom kroku, t.j. napr. pre nas zahadne nastavenie fundamentalnych fyzikalnych
konstant je pre nadcasovy rekurentny system uloha menej nez trivialna... Samozrejme, pri jednom
nezanedbatelnom predpoklade existencie ucelovej funkcie s maximom v stave vesmiru, pri ktorom existuje
zivot, inteligencia a technologicky rozvoj. Ale ani to nie poblem, v pripade, ze by vysledky technologickej
civilizacie boli podstatne prave pre obsah sprav, ktore sa siria nadcasovymi kanalmi do oblasti "pred" velkym
treskom. A to je rekurentna hypoteza: Vesmir stvoril inteligentne bytosti prave preto, aby sam mohol existovat.

OK, mozno skutocne ziadna nadludska inteligencia "tam vonku" neexistuje. Potom ale, s pomocou
nadcasovych sluciek, je mozno vsetka inteligencia potrebna na stvorenie sveta rozptylena v biosfere jednej
zavratne dynamickej planety...

22

Nazev: No tak Datum: 06.05.05 18:17
Autor: Katka

Entropie,Cas,pravdépodobnost,multiverzum,velky tfesk atd. jsou pouze nepodlozené vymysly lidstva. VétSinou
jsou to pomucky, které pomahaiji uréitému stavu mysli v urcité fazi dusevniho vyvoje pochopit a stabilizovat
smysl byti. Na pro né&j chapatelné urovni. Bohuzel véda postupuje systémem vyvraceni teorii. Tudiz fikam, pro
nékoho mozna kacifskou myslenku, vyvratte, Ze neexistuje ¢asova dimenze a fyzicka minulost jako takova.
Dejte jediny dikaz, Ze minulost existuje a poklonim se ¢elem k zemi. :)))

Katka
21

Nazev: Expanze ¢asu? (Streit) Datum: 06.05.05 16:21
Autor: Cerveny

Expanze €asu je myslim nevydafeny vyraz. Pokud néco expanduje tak je to hmota a jesté |épe neZ expanduje
- neméni se myslim jeji fyzikalni vlastnosti - nariista. Bud krystalizuje/kondenzuje a nebo se planckovy buriky
né&jak déli. V kazdém pfipadé vzliname (hmota) jako poruchy vakua formou novych planckovych vrstvi¢ek do
"budoucnosti”...

20

Nazev: re | Datum: 06.05.05 14:59
Autor: intago

ale kdez :-) probiha to i spontanné. Jsou ale i latky pfirodni, navic spousta lidi (1/3-1/2) je ani nepotiebuje, jak
silné jsou hypnabilni. Takovy novoplatonik Plotinos (pfedtim i Platon aj.) si musel par mésicu Ié¢it nervy, nez
se s tim trochu srovnal. Ja s tim mam problém uZz Iéta, ale mam to mirné. Jeden znamy, je i na webu, se poté
odstéhoval do lesa a rok tam pobyl. Napsal o tom i knihu. Libilo se mi, jak fekl - neZ jsem to poznal, bylo mi lip.
Je to jako lézt na K2, ne vSichni to snaseji :-)

http://www.sweb.cz/intago/meditace.htm

19
Nazev: re intago Datum: 06.05.05 14:32
Autor: j
aha ... takZe nez Hofmann objevil LSD, tak jsme jako nemohli poznat podstatu vesmiru?

=)
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Nazev: Re Blawo Datum: 06.05.05 13:35
Autor: Streit

Ta VaSe "kvantovka" je v podstaté vinova. Jakmile ji vytahnete do reality, zhrouti se do jednoho stavu a zadné
paralelni vesmiry nejenze neodhalime, ale ani nepotfebujeme.

Nazev: virtualita reality Datum: 06.05.05 12:43
Autor: intago

vS§imnéme si, jak to lidé r{izné pfijimaji, na to poukazal Mishaczeck. Popravdé pfijmeme, Ze jsme za zacatku
vyvoje. Piisli jsme do Cech pied pouhymi 1500 lety a byli naprostymi divochy. A nyni bychom chtéli posuzovat
vesmir, jez je stvofen minimalné tisicinasobnou IQ nez mame :-)

Jako hypnotizér specializujici se na oblast hyperinteligence intuice jsem v této oblasti psychologie zazil mnohé
a nejen ja. | jini, Casto nevédomé do autohypnozy odpaleni settingovanym tripem, leccos o tom zaZili a
napsali... Ohromeni nad vifivymi fraktaly archetyp(l vysvétlujici Vse...

Nazev: Reka netede do kopce Datum: 06.05.05 11:13
Autor: Streit

Thorne, Novikov a J. R. Gott se na stara kolena zblaznili a s nimi i autot této knihy. Cas je nevratny, kauzalita
je asymetricka, unik informaci souvisejici s ristem entropie nedovoluje Zadné navraty, tim méné do jinych
vesmirt. Cas expanduje stale do budoucnosti a s tim se neda nic délat. Neexistuji zadné &ervi diry z
exotickych material(, kterymi by se dalo proletét do jiného &asu. Cas neni prostorova dimenze, ve které by se
daly libovolné ménit soufadnice. Tachyony neexistuji také. VSechno je to jenom humbuk a fantasmagorie
vystavéné na tom, ze deterministické Einsteinovské rovnice nevylu€uji u €asu zaporné hodnoty. Matematika
nemuze rozsifovat fyzikalni realitu, jen to svédci o tom, Ze tato matematicka aproximace neni Uplna a kone¢na.
Na to staci zdravy rozum.

Nazev: Re: SG Datum: 06.05.05 11:06
Autor: blawo

Tak neviem ci je to vykradanie alebo nahoda ale poxopitelne a dobre ze sa niekto zaujima aj o to ake su
fyzikalne predstavy a co je pravdepodobne a mozne, ak vobec. Sci-fi literatura by sa hadam uz z definicie mala
takto riadit...

Btw taky "fatalisticky" koncept cestovania v case ako v clanku zastava Igor Novikov som nasiel aj v dost starej
literature: Oidipus Rex!!! V podstate je pribeh - mimo vsetky freudovske aspekty a pod. - nazornou ukazkou
riesenia paradoxu vyplyvajuceho z poznania buducnosti, teda z moznosti toku informacii proti toku casu -
namiesto stroja casu je tam sice orakulum z Delf, ale dosledky vyjdu asi narovnako... Oidipus dostane
informaciu z buducnosti, ktora sa mu vobec nepaci (zabije otca a vyspi sa s matkou), snazi sa slobodne
rozhodnut a vzopriet nutnosti naplnit osud (he dislikes idea that somebody else controls his life :), ale kedze
nema spravne informacie o svojej minulosti (vlastni rodicia ho odvrhli a zije u adoptivnych, hoci si mysli ze su to
jeho vlastni), rozhodne sa a toto rozhodnutie a spusta dalsich nahodnych a nepravdepodobnych veci vedu k
priebehu udalosti zhodnych s obsahom vestby... Ergo, casupodobne slucky a kinematicka konzistencia
vesmiru sa mozu zachovat, ak niektory z clankov v retazci sposobi stratu klucovej informacie o fyzikalnom
stave v uvazovanej casopriestorovej oblasti.

Nazev: SG Datum: 06.05.05 10:08
Autor: icah

A vsimli ste si niekto ze Thorne-ho stroj casu sa v zakladoch zhoduje s hviezdnou branou zo serialu Stargate ?
Ze by producenti kradli napady k svojmu filmu ?

Alebo je to nahoda ?
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Nazev: Energia Datum: 06.05.05 10:08
Autor: blawo

Uniklo vam ze vytvorenie paralelnych svetov strojom casu a vytvorenie paralelnych svetov napr. optickym
interferometrom je v principe jedno a to iste. Vytvaranie paralelnych - teda sucasne existujucich a
ovplyvnujucich sa - svetov je bezny jav v kvantovke. Teda teraz este nikto nievie presne ako to bude vypadat
ked bude existovat jednotna teoria (relativita+kvantovka), ale mozem sa stavit 0 co chcete ze paralelne svety z
Einsteinovych rovnic a z kvantovej mechaniky su dvoma aspektami jednoho a toho isteho. A na vytvorenie
previazaneho kvantoveho paru castic (v principe dve castice existujuce v dvoch paralelnych svetoch zaroven)
nie je urcite potrebna energia vesmiru! Maximalne energia radovo zhodna s energiou castice. Takze na
spominanu bifurkaciu sveta narodeny/nenarodeny cestovatel v case by mohla byt potrebna energia max.
ekvivalentna hmote tych, ktorych sa zmeny tykali.. co je tiez dost, ale nie astronomicky vela :)

12

Nazev: re david Datum: 06.05.05 07:15
Autor: jirik

nebo treba:

proces ID2546987531 se pokusil o primy pristup k chranene oblasti pameti a bude ukoncen.

11

Nazev: david: Datum: 06.05.05 06:32
Autor: janndvorakk

nezapomen, ze my jsme take soucasti simulace, takze pokud se pokusime zapisovat do historie, zpusobime
neosetrenou vyjimku a pad simulace. Vsechno zanikne.

10

Nazev: Simulace Datum: 05.05.05 21:43
Autor: David

Pokud je naSe realita simulovana je mozné, Ze se vesSkeré déni uklada do néjaké paméti. Pokud bychom pfisli
na zpuUsob jak poznat onu simulaci a jak se vratit k ulozenym datlim a znovu vstoupit do ¢asu, ktery se jiz stal,
zménime pouze pfitomnou minulost, ktera se pouze prepiSe a ulozi, ale budoucnost neovlivni. Bude zménéna
jen ona minulost. A tu timto zpdsobem mizeme zménit kolikrat chceme, tfeba jako ve filmu Na hromnice o den
vice. Ale to jsou jen naivni hypotézy. Méjte se :-))

09

Néazev: podobne Datum: 05.05.05 17:16
Autor: mittar
Trosku mi to pripomina serii Rama, cetli jste nekdo?

08

Nazev: to asi nepujde Datum: 05.05.05 13:00
Autor: Pistacie

Obavam se, je to ale jen muj nazor, zZe cestovat Casem fyzicky nemizeme. Nikde neni pfimy dikaz, ze svét je
fyzicky hmatatelny. VSechno muze byt jen iluze a z této moznosti je potfeba vychazet. Budoucnost je jenom
predstava, ktera TED neexistuje, ale ktera se neustale tvofi na zakladé minulosti. Minulost neustale ukladame
do nadeho mozku nebo tfeba do knih. Jedind mozZnost jak se vrétit zpét asem je dostat mozek zpét do stavu v
némz byl v urlity €as dfive. To by se dalo provést zpétnym odmazanim "dat" z mozku. Samoziejmé se
"zalohovanim" aktualni mysli do néjakého bufferu a naslednym uspanim vSech smyslu skute¢nych. V této
virtualni minulosti vS8ak nemizeme nic zménit, miZeme jen pozorovat. Pokud by kopie mysli byla naprosto
identicka, bylo by toto pozorovani brano jako realita, protoZe bychom jednali a mysleli naprosto stejné.
Abychom mohli v této virtualni minulosti cokoliv zménit (zapomenout), museli bychom tyto data pfedem
editovat v realité. Nastavajici déje v takto editované mysli by v§ak musel modelovat nejaky super pocitac, ale
to uz bych mluvil o technologii z Matrixu.


mailto:@
mailto:@
mailto:janndvorakk@centrum.cz
mailto:dreno@seznam.cz
mailto:@
mailto:@

Pokud existuje TED budoucnost, jedna se o pravou realitu a to co jsem napsal vy$e se alespori podobné jiz
déje.

07

Nazev: Sorry Datum: 05.05.05 12:38
Autor: Mishaczeck
To bylo k prispevku "xTIME" od "Romana".

06

Nazev: To je sice mozne... Datum: 05.05.05 12:37
Autor: Mishaczeck

To je sice mozne, ale tohle, si myslim, lide nikdy neprijmou, protoze chteji mit pocit, ze svuj zivot ("osud") drzi
pevne ve svych rukach, ze oni o vsem ve svem zivote rozhoduji sami...

05

Nazev: kde vzit energii Datum: 05.05.05 10:34
Autor: anywherehome

Existujeme-li my, pak je velmi pravdépodobny, Ze my mizeme vzit energii kdekoliv a nasi nevezme nikdo.
ProtozZe jen ¢ast vesmiru (podil nekonecna nekone¢nem miize byt samo limitné jakykoliv zlomek, podle toho,
co sme se ucili v matice o limitach) ma smulu. Ale to je trochu paradox, kdyZ mam vzit energii z jinyho vesmiru,
neni to uz paraelni vesmir? Takze vlastné ani nevytvofim novy, ale vstoupim do jiného, tedy svého, ktery se
odliSuje ¢asem prichodu do své minulosti. Ale opravdu existuje nekoneéné mnozsti paraelnich vesmir(? Kde
se vzalo nekone¢né mnozstvi energie? Takze se zase vracime k otazce, zda nekonecno existuje, nebo ne.
Tohle vyresit, tak vime vSechno. Kdyz existuje, tak prosté je, s tim se neda nic délat a mizeme se stat viadci
témér vseho postupem Casu. Kdyz neexistuje, pak je vSe limitni a existuje jen urcity poCet variant paraelnich
vesmirQ. Nj, ale co nas limituje? Dal$i soubor mnozin? A co limituje onen dal$i soubor mnozin? Takze je
mnozstvi soubort mnozin také konec¢ny? To se nedozvime, protoze nase fyzikalni zakony neprojdou do
nadmnoziny, ledaze by nadmnozina chtéla (pocitaCovy program se taky nedostane do ¢lovéka, ledaze ji to
Clovék implantaty umozni). VSechno by snadno feSila teorie, Ze existuji jen ja. To by bylo vSe jen jednou, Zzadny
paraelni vesmir, to ostatni jen muj sen, ktery si pfetvarim jak chci. Pdjdu do minulosti? Ok, tehdejsi sen prosté
zanikne, jen ja se vyvijim, jen ja jsem.

Nazev: re: dodatek Datum: 05.05.05 10:11
Autor: jirik

taky vznimé otazka,kde vzit energii na to, abychom tu energii z ciziho vesmiru "koncentrovali" do stroje €asu....
asi z néjakého ¢tvrtého vesmiru.

A odsud dal to za&ina byt drobitko nepfehledné.

)
04

Néazev: Dodatek Datum: 05.05.05 09:42
Autor: Pepa

Nemam na to absolutné vzdélani, ale tak né&jak citim, Ze pokud svym jednanim chcete vytvofit paralelni vesmir,
tedy chcete-li zpusobit paradox tak musite dodat energii potfebnou na vytvoreni toho vesmiru - beru to jako
energii pro pohon stroje ¢asu béziciho v rezimu tvorby paradoxd. Uvazime-li, Ze energie potfebna na stejny
vesmir s mrtvymi rodicCi a bez vas je zhruba stejna jako energie potfebna na nas vesmir - tak se ptam, kde ji
chcete vzit? Asi z néjakého tretiho vesmiru. A na to si pravé musime dat majzla, aby to nechtéli udélat n&jaky
potvory z ciziho vesmiru tomu nasemu.

03
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Nazev: Jen pfitomnost Datum: 05.05.05 08:46
Autor: Pandora

Domnivam se, Zze ohledné Casu jsou pouze dvé moznosti. Budto existuje vice méné spoijita linie minulost-
pritomnost-budoucnost, coz ovSem pfinasi pravé problémy s moznosti posunu na této linii, nebo, a to je muj
nazor, existuje pouze pfitomnost v podobé nicotného bodu Fiticiho se Casoprostorem bez minulosti a
budoucnosti. To je do jisté miry spojeno s mou pfedstavou neexistence ¢asu coby realné veli¢iny, pouze
umélého konstruktu. Efekty, které pFi¢itame na vrub €asu jsou jen riznymi projevy koncentrace hmot a energii.

02

Nazev: xTime Datum: 05.05.05 07:48
Autor: Roman

Libi se mi, kdyz se popisuje cestovani casem - teoreticky. Prakticky ovsem nikdo nepoznamena co to
znamena... NEJSME V PRVNI LINII !!! Pravdepodobnost toho, ze pred nami neexistuje jiz uplynulych xxx let
(milionu, miliard,...) - se blizi k nule. A to dava dalsi uvahu: pokud pred nami jiz existuje xxx let JE VSE (ham
DOPREDU) URCENO.

01
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02 — ( Pandora napsal 05.05.05 08:46 ) Domnivam se, Ze ohledné €asu jsou pouze dvé moznosti. Budto existuje
vice méneé spoijita linie minulost-pfitomnost-budoucnost, coz ovSem pfinasi pravé problémy s moznosti posunu na
této linii, nebo, a to je muj nazor, existuje pouze pfitomnost v podobé nicotného bodu fiticiho se ¢asoprostorem
bez minulosti a budoucnosti. To je do jisté miry spojeno s mou pfedstavou neexistence €asu coby realné veli€iny,
pouze umélého konstruktu. Efekty, které pfi¢itame na vrub ¢asu jsou jen riznymi projevy koncentrace hmot a
energii

15 — ( Streit napsal 06.05.05 v11:13h) Thorne, Novikov a J. R. Gott se na stara kolena zblaznili a s nimi i autor
této knihy. Cas je nevratny, kauzalita je asymetricka, unik informaci souvisejici s ristem entropie nedovoluje
Z&dné navraty, tim méné do jinych vesmird. Cas expanduje stale do budoucnosti a s tim se neda nic délat.
Neexistuji zadné &ervi diry z exotickych materiald, kterymi by se dalo proletét do jiného &asu. Cas neni prostorova
dimenze, ve které by se daly libovolné ménit soufadnice.V prostoru, ktery téz expanduje, se dégji fyzikalni déje
interakce ¢asoprostoru a rozlozené hmoty a do takového prostoru volime soufadnice-délkové (! ) Totéz mizeme
volit u €asu, soufadnice €asove v €asoprostoru, ktery ma 3D + 3D dimenzi. Tachyony neexistuji také.Ano, a to
proto, Ze tento typ vesmiru zvolil poméry veli€in tak, Ze bude realizovan ,tok-odvijeni“ &asu nikoliv ,tok-odvijeni“
délky, tedy, ze stavy se realizuji podle 0<v<c=1 ¢(ililépe:

1/0 = 0/1=v<c=1/1atyjsoudivodem a pfiginou realizace hmoty (i antihmoty ) v tom typu a ukazce,
kterou vesmir pfedvadi . Kdyby vesmir ve Tresku zrealizoval opacéné poméry tj. co>c*>c =1 Cililépe:
w/l=1/0=c* >c=1/1, pak by existovaly tachyony. byl by to jakysi ,kontravesmir* ... coZ je n&co jiného

Tam by &as ,neplynul” v klasickém vjemu jak ho vnimame zde v tomto typu vesmiru, tam by namisto ,odvijeni
Casu-starnuti“ se délo ,odvijeni délky-délkovani“ ....zjednodusené fe€eno : v tomto vesmiru byl spudtén chod Casu
tim, Ze se jednotkovy pomér c=1/1(c3=c3=13=13) zménilna v=1/ o ato jeidlvodem-pfi¢inou stavby
hmotovych struktur takovych co kolem sebe vidime a jaké vesmir zrealizoval v ,pochodu” asu. VSe co ztraci
jednotkovy pomeér veli€éinto hm o tni....anebo jen hmota umi registrovat a realizovat odvijeni ¢asu. VSechno je
to jenom humbuk a fantasmagorie vystavéné na tom, Ze deterministické Einsteinovské rovnice nevyluduji u ¢asu
zaporné hodnoty. To je to. Zaporné hodnoty nemlze mit ani dimenze délkova, nemizeme mit iseCku mensi nez
nula, zapornou usecku. Lépe mluvit o odvijeni“ na dimenzi, at uz na dimenzi délkove &i Casové. Odvijeni jakozto
>ukrajovani< na té dimenzi ,pomysinym bodem*® anebo i useCka muze se pohybovat po délkové dimenzi. U
délkové dimenze mGzeme pohybovat po kladné dimenzi v Sipce dopfedu a v Sipce dozadu. To pravé nelze u
bodu na €asové kladné dimenzi, nelze tim bodem pohybovat v opaéném sméru, anebo dle Einsteinovych rovnic
ano, ale pak je to ten ,kontravesmir® s kontrahmotou a kontrastavem €asoprostoru a jinou realizaci kausality a
Skal rychlosti atd. Zaporny €as neexistuje ani zaporny délka, ale existuje smér — Sipka odvijeni. Matematika
nemUze rozsifovat fyzikalni realitu, jen to svéd¢i o tom, Ze tato matematicka aproximace neni Uplna a kone¢na.
Na to staci zdravy rozum.
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20 — ( Cerveny napsal 06.05.05 16:21 ) Expanze &asu je myslim nevydafeny vyraz.Ono najit jaksi >spravny<
vyraz pro chod — odvijeni ¢asu je tézké. Je to pohyb ,bodu” po ¢asové dimenzi ? Je to ukrajovani miniintervall na
Casové dimenzi ? Je odvijeni ¢asu ,posun ¢asobodu na konci dimenze“ do neznama ? Vime viibec ,jak vypada
odvijeni ¢asu® ? Pokud néco expanduje tak je to hmota To expanduje hmota bez expanze jejiho objemu ? anebo
naopak hmota expanduje tak, Ze méni objem ? anebo hmota expanduje tehdy méni-li velikost hmotnosti a nikoliv
objem ?a jesté Iépe nez expanduje - neméni se myslim jeji fyzikalni vlastnosti - nartsta. Bud
krystalizuje/kondenzuje a nebo se planckovy burnky néjak déli. Expanze hmoty je tedy ,déleni hmoty na nové
buriky“ ? a tim té hmoty ,pfibyva“ ? z &eho ? V kazdém pfipadé vzlindme (hmota) jako poruchy vakua formou
novych planckovych vrstvicek do "budoucnosti”... Co mlize byt poruchou vakua ? nez jeho lokalni ,zauzleni“ ve
viicim - vinicim se — rastru dimenzi délek a dimenzi ¢asu ; tedy tou poruchou muze byt jen vinobaliek jevici
formu a vlastnosti elementarni hmotové Castice.

21 — ( Katka napsala 06.05.05 18:17 ) Entropie,Cas,pravdépodobnost,multiverzum,velky tfesk atd. jsou pouze
nepodlozené vymysly lidstva. ?? VétSinou jsou to pomucky, které pomahaiji uréitému stavu mysli v urcité fazi
duSevniho vyvoje pochopit a stabilizovat smysl byti.?? Na pro n&j chapatelné urovni. Bohuzel véda postupuje
systémem vyvraceni teorii. Tudiz fikam, pro nékoho mozna kacifskou myslenku, vyvratte, Ze neexistuje €asova
dimenze a fyzicka minulost jako takova. Dejte jediny dlikaz, Ze minulost existuje a poklonim se ¢elem k zemi. :)))
?7? Za takovéto postoje a nazory )Jdemagogie) kdybych je vyikl ja napf. na Aldebaranu anebo i kdekoliv by mé
ukamenovali do péti minut.

Katka

23 — ( Katka napsala 06.05.05 21:23 ) Whatever..Myslim, ze dfive nez se lidstvo za¢ne alespon batolit v
pochopeni reality, mélo by prestat hazet stale nové pojmy pro stale prapodivnéjsi teorie a zadit se zabyvat tim
Nehledejte Teorii vSeho, jen ,vSechno vhodte do teorie”...ze pani Katko Chapani reality se v uvazovani lidi
zménilo jiz nespocetnékrat a stale je to stara dobra existence "néeho". Dokud lidem, ktefi o tom hodlaji hloubé&ji
premyslet nedojde zakladni véc, Ze jediné co jsme zatim o realité zjistili jsou informace. A o slepici jsme Zzjistili, Zze
je z vejce...ze pani Katko. Je téZké s nékym polemizovat, Ze toto je i zaklad této reality. Ohybat informacemi Ize
jakkoliv, ale tim se neméni podstata toho co tvrdim, Ze to jsou stale pouze informace. H20 jsou pouze
informace ...a hlavné ty informace Existuji jen kdyz Katka Zije, po jeji smrti nikoliv, neb uz ty informace v hlavé
nema. Az se vice lidi bude schopno podivat na svou interpretaci (nebo spiSe deformaci informaci) s odstupem a
uvédomi si, Ze nezalezi na tom jak tuto realitu vnima pravé on, poté zacne teprve dlouha cesta k pokusu ménit
tyto informace na nejnizSi trovni. VSe "nezivé" je v tomto daleko pfed nami.?? Kterym smérem ,pfed“ nami ? po
délkové dimenzi anebo ¢asové dimenzi anebo ... Teprve tim, Ze se zbavime své subjektivity coz je nemozné a
budeme schopni neintrepretovat tuto realitu a realita sama bude Iépe pochopitelna, pochopitelnost reality je
presné tou interpretaci reality... jelikoZz bude zachycena ve svém originalnim stavu voda je zachycena

v originalnim stavu jak ? jako voda anebo jako H20 ? anebo jako para anebo jako vlocka snéhu ? v jakém
»originalnim“ stavu je zachycena voda ? a kdo ji >zachycuje< ? mraz ? anebo vakuum ? anebo cement, ktery je
hydroskopicky ? cement zachycuje ,vodu® ? voda je slovo a tim je v ,neoriginale“ a Katka chce zachycovat
original ... pak cement zachyti blablabla — original a my o tom nebudeme védét neb my si budeme myslet, ze
cement zachytil >vodu<, my origindl zaménime za slovo >voda< ... tak je to pani Katko ? anebo smim vymyslet
takovych blbovin jesté 5 vét anebo 5000 vét ? - neintepretovanych informaci. Pokud vam to pfipada divné (tfeba
jako teorie o "Gaie") potom se zamyslete, co vlastné neni informace ? Co neni informace ? Proton neni informace
? Vysledky z urychlovace €astic ? Vinové délky ? Spiny a naboje ¢astic ? Zkuste mé prekvapit :)) Blh ma na
hlavé Certovské rohy, ale neviditeIné malé...

Katka

24 — (Zephir napsal 06.05.05 22:50) //...Dejte jediny dikaz, Ze minulost existuje a poklonim se ¢elem k zemi....

Pokud neni minulost, neni ani budoucnost a otazka je, na co tu teda vlastné Cekate....;-) Na to az na bozi hlavé ty
rohy vyrostou ...

25 — ( Katka odpovida Zephirovi 06.05.05 23:06 )
a) to neni dukaz :(
b) to je moje véc :) kterou jsem Vam sdélila, aby jste byli informovani pro¢ nebudete o tom informovani ...



29 — ( David napsal 08.05.05 01:02 ) Zdravim Katku :-) TroSku z jiného soudku k odleh&eni tématu. Neni to ma
Uvaha, ale jednoho autora sci-fi, jehoz jméno si jiz nepamatuji. Védecké poznani neustale roste. Proto se
domnivam, Ze poroste i v budoucnu. Nakonec musi nastat doba, kdy lidé, pochopi zakonitosti spojené s
ovliviiovanim ¢asu a budou umét sestrojit stroj ¢asu.K ¢emu ? ,Stroj ¢asu” je jakysi pFistroj na vyrobu ¢asu ? ? ?
Pak by jste také mohli vyrobit ,stroj na vyrobu prostoru“ a ,stroj na vyrobu stroje“ ... Existence stroje ¢asu urcité
podniti cesty Easem. A stroje na vyrobu prostoru podniti cesty prostorem, ze ? ? Tyto cesty mohou mit dva
aspekty: a.) Pozorovani, b.) ovlivnéni minulosti ke zkvalitnéni vlastni budoucnosti. ?? Chcete ovlivnit vznik
elektronu z fotonu ? anebo vznik atomu zlata ? aby jste pomoci lepSi vyroby (lepSiho poznatku minulosti) dusiku
? ? Protoze jsme doposud zadné ovlivnéni nasi minulosti nebo pfitomnosti nepozorovali, je opét nékolik
moznosti pro€. 1) Stroje asu neexistuji protoze to skute€né neni mozné. 2) stroje €asu existuji, ale zarover
existuji nam neznamé zakony, které neumoznuji provadét zasahy v minulosti za ucelem vylepseni vlastni
budoucnosti. 3) stroje ¢asu existuji, cesty Casem se déji, ale tak rafinované, ze nejsme schopni zachytit zmény. 4)
Stroje Casu existuji, cesty casem se déji, ale pouze k pozorovani, jelikoz nasi potomci maji za to, Ze minulost je
vlastné dokonala. TakzZe pokud plati body 3 a 4 Zijeme v kazdém okamzZiku tu nejdokonalejSi pfitomnost, kterou
jiz neni tfeba upravovat :-)) Zdravim vSechny pfiznivce védy a zahad. David.

30 — ( Pavel Pelc napsal 08.05.05 23:05 ) re:pokud by se dalo ¢asem cestovat, byli bychom zaplaveni turisty

z budoucnosti - vzhledem k tomu, ze vétSina stroju ¢asu predpoklada nejdfiv sestrojeni observatore, do které se
cestovatel "vraci", nemusi byt tento argument nutné platny. Sipka ¢asu je volena ve Ttesku a od té doby je to
existencni zakon tohoto vesmiru, kterou nelze ménit a ktery nelze ménit.

31 — (intago napsal 09.05.05 07:59) ... to co piSesS je moc zajimavé. Zkratka svét je daleko slozitéjsi nez si
dovedeme predstavit a véda bude mit jeSté dlouho co délat. Teoreticky Ize poznat ,vSechno minus jedna“.
Vezméme si podobnost mezi snem a dennim zivotem. Co vlastné sen je, véda nevi. Nezna ani podstatu hypnozy.
Par filozofl Fika, Ze Zijeme vygenerovanou virtudlni realitu, jejimz Procesorem i programatorem je Absolutno,
véficimi nazvané Bah. O.K. Jen by jsme neméli ( nemuseli ) té abstrakci = bah = absolutnu ,dodavat lidskou
podobu®. Ma hierarchickou strukturu, ¢im je entita vys, tim vic ma schopnosti. Tak jde vysvétlit nejen vuli fizeny
biomagnetismus, ale i vésténi, telepatii a teleportaci. Prosté nékdo ma cosi propujceno. Pro¢ to vée? Hra
bezmezné Dokonalosti, Indy nazyvana Lila.

32 — ( gwert napsal 09.05.05 09:35 ) Méné hypotéz vice matematiky
Mili pfispévovatelé!!! a matematika bez hypotéz ? ?, matematika pak nebude ,pfevedena“ do srozumitelnosti
pomoci hypotéz ?

Nez se pustite do generovani zajimavych hypotéz, zamyslete se nad tim zda Einsteinovy rovny plati univerzalné.
Nemam tim na mysli néjaké "paralelni vesmiry", ale jednoduchou matematickou definici intervalu. Spousty fyzikd
po 100 let dokazovalo, Ze plati. To ma nékdo odvahu zpochybriovat ony rovnice anebo ony védce ?

Tudiz: pokud Einsteinovy rovnice neplati na UZAVRENEM INTERVALU <-nekone&no, +nekone&no> neni tfeba
se jimi dale zabyvat s vyjimkou jejich opravy. Kdyby neplatila existence Pekla, pak se ji nezabyvejme s vyjimkou
opravy platnosti vyroku. Jakékoli zmenSeni i omezeni intervalu z nich déla maximalné rovnice pro lokalni
"anomalii", kterazto rozhodné nemuze byt zakladem teorie vSeho. :0)))

38 — ( Radiméfsky napsal 19.05.05 10:20 ) Cas, pohyb, kausalita.

Je velice zajimavé, ze se tady nikdo nezminuje viibec o tom, Ze vlastné minulost, pfitomnost a budoucnost je
takto vnimana pouze ¢lovékem. Minulost, pfitomnost a budoucnost je vnimana Pfirodou jako zabudovavani stavu
symetrii a asymetrii do hmoty, do geneze vyvoje kombina&nich struktur hmoty Vesmir nic takového nezna Vesmir
nezna ,lidsky pojem minulosti“ ale zna ho jako stav kdy vyprodukoval Zulu, pak rybu ... od té doby je produkce
ryby klonem. Pfedpis pro vyrobu kombinace — ryba je onen zapis minulosti do hmoty. a ¢lovéka vibec
nepotfebuje k tomu aby fungoval. Vesmir ¢lovéka nepotiebuje, aby fungoval, ale protoZe >funguje podle jisté
geneze pravidel stfidani symetrii artefaktli<, proto ¢lovéka zakonité vyprodukoval...a zfejmé se tomu ani nedalo
vyhnout. Také bych chtél vyvratit ndzor, Ze vesmir potfebuje ke svému fungovani jakysi vnitfni vypoc&etni vykon,
Nesouhlasim ... vesmir by nefungoval ve stavech neinertnich kdyby nebyl soubézné modelovan podle genetické
fady vznikajicich zakonud ve jmenovateli prvniho fidiciho zakona, ktery musi byt vyjadfiteiny i matematicky. nebo
Ze snad piremysli. Vesmir nepfemysli ,jako" Clovék, ale ,pfemysli“ jako dominovy efekt zabudovany v DNA. a
spustény pfi podeti. Zadna superinteligence neexistuje a existovat ani nebude. ?? O.K. Vesmir prosté je a tim to



hasne (otazku boha necham radsji stranou). Na$e teorie jsou pouze obrazem reality, nikoli naopak. O.K. Cervi
diry jsou hypoteticka moznost odvozena z rovnic, které popisuji zakfiveni prostoru a dopad tohoto zakfiveni na
béh ¢asu. Umite si nékdo predstavit zakfiveni prostoru? Pochybuiji. Ja jen to zakfiveni, které je zabudovano do
hmoty jako stavitel t& hmoty. Jak si pak ale mizeme byt jisti, Ze néco takového skute¢né existuje. Nikdo tady
tfeba ani nezminil, Ze i kdyby nékdo ziskal tolik energie, ze by vytvofril Cervi diru, v Zzadném pfipadé by cestu takto
vytvofenou €ervi dirou nemohl prezit (slapové sily by ho roztrhaly na atomy), takze Zadné cestovani ¢asem by se
stejné nekonalo. Ted mé tak napadlo. Kdyby se zastavil veSkery pohyb a veSkeré déni (absolutni energeticka
rovnovaha), zastavil by se i €as, totiz je €as pFi€inou pohybu, €as je pfi€¢inou hmoty nebo pohyb pfi¢inou ¢asu?
Podle mé ¢as vibec neexistuje. ???? Jak se jiz zminil Zephir, existuje pouze asymetrie kauzality (tedy Ze plati
pouze pfechod pfic¢ina-disledek, nikoli disledek-pfic¢ina), avSak pro to, aby nase rovnice davaly smysl|, se musi
zapojit aspekt vyvoje v néjakém sméru. Pro nas je to &as, pro jinou civilizaci tfeba osmy rozmér. Pak otazka
cestovani v nééem, co sami vlastné neumime poradné definovat a co jsme si na konec i sami vymysleli nedava
moc smysl. Na konec bych jesté chtél Fici, Ze Einsteinovy rovnice v sobé skryvaji i dalSi moznost paralelnich
svétu. Einstein totiz nikdy netvrdil, Ze rychlost svétla nemuze byt pfekonana, on jenom tvrdil, Ze v jednom vesmiru
nemohou existovat ¢astice pohybujici se mensi rychlosti nez je rychlost svétla a zaroven ¢astice tuto rychlost
prekracujici. Paralelni vesmir by pak napfiklad mohl byt od naSeho oddélen pravé touto hranici, totiZ hranici
rychlosti svétla.

39 — ( Streit fikd Radimérskému 20.05.05 11:21) S tou asymetrii kauzality, kterou jste pfisoudil Zephirovi, jsem
operoval ja.

/..je Cas priCinou pohybu, nebo pohyb pfiCinou casu?/
Cas je takovym pohybem, ktery uz nedokazeme kvantovat, protoZe na néj nemame dost jemny (Cti energeticky)
cejch. ??

/ Kdyby se zastavil veSkery pohyb a veskeré déni (absolutni energeticka rovnovaha), zastavil by se i ¢as/
Absolutni entropie nelze dosahnout. Proto jsou ve vesmiru €erné diry, jako generatory nehomogenit. Povazuiji je
za jakysi makro-fraktal stavby vesmiru.

/ Kdyby se zastavil veSkery pohyb a veskeré déni (absolutni energeticka rovnovaha), zastavil by se i ¢as/
Souhlasim. Cervi diry by predpokladaly vy$§i dimenzi, ze které bychom si zkracovali cestu, ale pozor, v tomto
vicerozmérném prostoru zase neexistuje nic kratsiho nez geodetika. Uvahy o exotickych materialech &ervich dér
jsou k smichu.

/Paralelni vesmir by pak napfiklad mohl byt od naSeho oddélen pravé touto hranici, totiz hranici rychlosti svétla./
Kdyby se jednalo skute€né o paralelni vesmir, nemohli bychom Zadné fyzikalni procesy porovnavat, ani rychlost
svétla. K tomu bychom potfebovali n&jaky hyperprostor, ve kterém jsou paralelni vesmiry vnofeny. A pak by se
nejednalo o paralelni vesmiry, ale o néjaky fraktal subvesmiru.

/..aby naSe rovnice davaly smysl, se musi zapojit aspekt vyvoje v néjakém smeéru. Pro nas je to ¢as, pro jinou
civilizaci tfeba osmy rozmér./

Ne, €as povazuji za onen plochy hyperprostor, ve které je vSe vnofeno, a jehoz expanze je totozna s Unikem
informaci o pfi¢inach a s rlistem entropie. Rychlost expanze ¢asu od pfitomnosti k budouci pfitomnosti neni
néjakou drahou za jednotku €asu, coz by byla tautologie, ale takova frekvence (podle Zephira pocCet pfekrocenych
pficek), ktera umozriuje nejvyssi kapacitu a pfenosovou rychlost pro informace "o stavu vesmiru", ktera je
kvazispoijita, protoZze dale nedélitelnd, a tim je zajisténa kauzalni konzistence reality. ??

40 — ( Zephir Fika 20.05.05 12:57 ) Kausalita asoprostoru

V této diskusi stale postradadm explicitni rozliSovani mezi asem / kauzalitou, ktera se uplatfiuje v rozmérech, ve
kterych se Sifit EMG interakce oproti prostorim, ve kterych se EMG S§ifit nemUGze. Opét nazorny pfiklad - je-li nas
Casoprostor tvofen vinénim na vodni hladinég, jaky je vztah mezi jeho kauzalitou a kauzalitou vici Sifeni energie
(zvuku) pod vodni hladinou? Jde o dva, z hlediska nasi kauzality pouze jednosmérné propojené svéty, v kazdém
z nich plyne vlastni €as, protoze jedinou interakci, kterou se zatim v prostoru a €ase orientujeme je to vinéni na
hlading. ??

42 — ( Radimérsky napsal Streitovi 23.05.05 08:01 ) Omlouvam se za pfisuzovani vyrok( Zephirovy.

"Cas je takovym pohybem, ktery uz nedokazeme kvantovat"



Pohybem? Pohybem v ¢em. Ve ¢tvrtém rozméru? Jestlize je €as pohybem, pak musi mit svij hemiltonian. Podle
¢eho ale chcete Cas derivovat (nebo integrovat)? Podle X?

"A pak by se nejednalo o paralelni vesmiry, ale o néjaky fraktal subvesmir(."

Podobna myslenka jiz vznikla. Jmenuje se "bublinovy vesmir". Jen jsem chtél nadhodit moznost existence
hypotetického vesmiru, kde se vSechny objekty pohybuji nadsvételnou rychlosti, mozna je to blbost.

"Ne, €as povazuji za onen plochy hyperprostor"

Plochy? S ¢eho tak usuzujete. Zakfiveni Casoprostoru je jiz dokazana véc, mozna jsem vas Spatné pochopil. Ja
mam takovou predstavu , Ze vSechno co vidime je priimétem &tyfrozmérnych objektd do tfidimenzionalniho
vesmiru. Cas je jen deformace (tedy expanze, kontrakce nebo zakFiveni) tohoto &tvrtého rozméru (nebo
hyperprostoru, chcete-li). Tato deformace je ovSem jednosmérna, tedy nelze ziskat dva stejné stavy tohoto
hyperprostoru, jelikoz pfi kazdé deformaci dochazi k prelivani energie pfes niz§i dimenze z jakéhoko-li bodu do
dal$iho libovolného bodu (nebo plochy, uvazujeme-li ¢tyfdimenzionalné). Jaky bod to bude, zalezi na momentalni
entropii (Cti rozlozeni hmoty) v nizSich dimezich (tedy v tfidimenzionalnim prostoru). V tomto hyperprostoru tedy
dochazi k neustalému toku energie pres vSechny dimenze (proto je napfiklad mozné, Ze elektron z druhé galaxie
se najednou objevi v galaxii nasi, neni tedy nulova pravdépodobnost toho kvantového preskoku). To ma za
pricinu asymetrii kauzality, nelze tedy zménit tento hyperprosotor bez zapficinéni zmény v nizSich dimenzich. Je

to trochu slozitéjsi, fikam tomu adiabatickodisipativni tok energie.
??

Re: Nalézajici.

obklopila kdmen. Oboji fika totéz, ale z dvou raznych hledisek.

44 — ( Streit piSe Radimérskému 23.05.05 11:11 ) /Pohybem? Pohybem v éem? Podle ¢eho ale chcete Cas
derivovat (nebo integrovat)?/

Lépe nez "pohybem" je Fici, ze €as "expanduje" (od pfitomnosti k budocnosti). To, co se "hybe" je unik informaci
(viz posledni odstavec mého minulého komentare).

Cas pochopitelné derivovat nechci, teéna ani limita nema vzhledem k plochosti a spojitosti asu fyzikalni vyznam.
Derivace ¢€i intergraly nejsou Zzadnymi opérnymi body reality, ale lidskou aproximaci pro jeji znazornéni.

?7?7?
/Plochy? S €eho tak usuzujete?/

Kdyby nebyl ¢as globalné plochy, ale tfeba kladné zakfiveny, byl by uzavieny do sebe, a tedy periodicky (jakkoliv
by perioda mohla byt subjektivné dlouha, vSe by se po ¢ase opakovalo).

Jinak souhlasim s tim, ze v prostoru, jak Vy uvadite v nizSich dimenzich, se nam jako na obrazovce televizoru
zobrazuje nami postizitelna realita, ktera ma svuj puvod v Casovém toku informaci, jez zachycuji vSechny
interakce v ¢asoprostoru.

/Intago: Napf. existuje svét, kde jsme vyhrali vSechny olympijské medaile. Je to tak?/

Rad bych Zil v paralelnim vesmiru, kde by nikoho nenapadaly takové neracionalni myslenky.

??

47 — ( Streit piSe Zephirovi 24.05.05 09:29 ) K takovym tragikomickym disledkim vede laskovani s alternativnimi
historiemi a je jedno, jestli jim budeme Fikat "soucty pfes historie" (Feynman), drahové integraly, "teorie
mnohocetnych svétd" (Everett), &i "imaginarni ¢as" (Hawking). O.K.

49 — ( Radimérsky piSe 24.05.05 11:21 ) Paralelni vesmiry

Problémem jinych dimenzi je, Ze namame srovnavaci bod, nemame zadnou univerzalni realitu. S kvantové
mechaniky by se napfiklad dalo vy€ist (konkrétné drahové integraly myslim, tedy pocitani nejpravdépodobné;si
drahy &astice), Ze svét se kazdou interakci rodtépi na nekone¢né mnoho alternativnich realit. Jestli tomu tak je,
nebo ne se nemuzeme nikdy dozvédét, jelikoz mizeme existovat pouze v jedné dimenzi s konkrétni realitou.



Podobnych "zajimavych" zavérl je véda plna a pfemyslet nad nimy nema smysl. ??
K plochosti ¢asu. Nejdfive jeden ze zavér( obecné teorie dynamickych systému:

"Jestlize je objekt sou€asti dynamického systému s vlastnim n-dimenzionalnim atraktorem, tak sledovani tohoto
systému s pohledu tohoto objektu je popsatelné n atraktory o n-1 dimenzich."

Moc to na prvni pfe€teni nedava smysl, ale v podstaté to fika, Ze kdyz jsme soucasti néjakého systému, stracime
jednu dimenzi k pozorovani. Co jsem tim chtél Fici? Ze jestlize je as LOKALNE plochy , nebo zakfiveny nelze
urcit, jelikoz se pohybujeme (nebo expandujeme, chcete-li) v jeho derivaci a vSechny jevy pozorujeme jako
soucast jeho toku. Jestli se zrychluje, nebo zpomaluje (tedy expanduje linearné, nebo nelinearné) nelze urcit,
jelikoz by jsme museli stat jaksi mimo €as a to nejde.Zpomalovani toku €asu pozoruje-snima pozorovatel v jeho
soustavé jako informaci z jiného pfedmétu, jehoz soustava se pootocila vici vychozi soustavé a z které dorazil
informator — foton s informaci s dopplerovskym posunem. S globalnim zakfivenim je to jesté horsi, jelikoz na jeho
uréeni by jsme museli stat nejen mimo ¢as, ale i mimo celi vesmir. Globalné plochy ale pravdépodobné bude,
jelikoz Zzadné zacykleni ¢asu neni sledovano.

K otazce cestovani Casem mé ted napadlo, Ze jestli je vesmir deterministicky a hlavné kauzalni, po vraceni
¢asem by jsme nic nepoznaly, jelikoZ by se v§echno muselo vratit do pivodni polohy a to véetné naseho védomi.
Cestovat Casem by ale znamenalo pouzit k pozorovani reality jesté jednu dimenzi a tim "uvidét" jeho tok a urgit
nasi polohu v ném. Jestli je ale svét deterministicky, nebo ne a zda asymetrie kauzality (néjak jsem si to oblibil :-)
je neprekonatelna se stejné nikdy nedozvime. Rikam tedy, Ze cestovat &asem je nemozné.

50 — ( Radimérsky piSe 24.05.05 11:33 ) To co vnima Clovék subjektivné je pro fyzika naprosto irelevatni a
potazmo i pro v8echny pfirodni védy. Tady jde o objektivni realitu a o objektivni poznavani pfirodnich jevd. Vase
halucinaéni meditace nemaji pro kvantovou mechaniku vibec zadny vyznam. Je to mozna tvrdé, ale véda byla
vybudovana jako ochrana pfed v8emoZzZnymi blaboly. Véda tento ukol nema. Véda patfi do palety nabidky, z které
si ji zakaznik vybira pochopil-li, Ze ona pracuje pfi poznavani pfirody nejpfisnéji. Také si vysnivam vSemozné
svéty s obskurnimi vlastnosmi a zakonitosmi, ale to jeS$té neznamena, Za takové svéty existuji. Ale abych vam
nekfivdil, ty odkazy by mé docela zajimaly.

P.S: Jestli se vam zda kvantova mechanika podivna, zkuste teorii superstrun a uvidite, ze KM je vlastné docela
normaini :-)

52 — ( Streit piSe Radimérskému 24.05.05 13:19 ) Na oplatku, ze jste nezpochybnil mou tezi plochého Casu, i ja
pochvalim Vas zavér, Ze v ¢ase cestovat je nemozné.O.K. Souhlasim i s tim, Ze k objektivhimu posouzeni reality
by nam pomohl odstup z vy3siho rozméru.?? Proto podle mé neexistuje objektivni matematika, protoze idealni
feSeni se skryva rekurentné vzdy ve vy3Si dimenzi ??; na nas pak pada z této vy8si dimenze nercitost. Jinak
feeno, to, co vnimame jako ndhodu, by mohlo byt rozhodnutelné v prostoru vyssiho fadu.

Plochy - nezacyklovany - €as si v3ak pfece jen pfedstavuji tak, Ze je "kudrnaty". Ano, na Planckové SkaleTotiz
pravé v kvantovych méfitcich si myslim, Ze na této minimalni Skale vytvari smycky. O.K. Jevy uvnitf této smycky
jsou deterministické, protoze vratné.Jevy ve smyc&ce zadné nejsou, smycka je sama jevem co realizuje hmotovou
strukturu. Jak to, ze se tedy v nasi realité projevuji kvantové disledky s neurcitosti? Ne, neurcitost neni. Ja si
myslim Ze fyzikové opomnéli jeden Cinitel. Vysvétleni jsem naSel v tom, ze dokud je ¢as v malém rozméru snad
v malé velikosti ? zacykleny, zasadni je, Ze neunika z kvantové oblasti zadna informace. Jakmile se v8ak vina
zhrouti do konkrétniho kvantového stavu, informace "unikne do entropie" a Casova smycka je nepredvidatelné
pretata. To si zad4 lep$iho podani a vysvétleni. Re¢eno metaforou, globainé plochy &as ma kvantova poutka
(jako froté osuska.) €ili na Casové dimenzi se délaji minivinky, které se mohou i pfeklopit do tvaru ,surfafské viny*
a tim padem existuje interval na této dimenzi ktery ma obracenou Sipku ¢asu.

k itago:
Souhladsim s p. Radiméfskym. Psychologie je o tolik vrstev nad fyzikou, Ze téZko k Vasim fantaziim muze fyzika
cokoliv racionalniho sdélit. Urcité "nadvédomi” neni fyzikalni kategorii, at' je zptisobeno LSD, sebeexcitaci Ci

hypnoézou. Urcité tato cesta nevede do reality (€i dokonce nad ni), ale Uplné mimo misu...
??

56 — ( Radimérsky piSe 25.05.05 08:20 ) Re: intago

"Pro¢ v8ak mluvite do oblasti, s kterymi nemate Zadnou osobni zkudenost?"



No, to bych zase netvrdil. Kdo se nékdy mofil s poc€itanim vodikového atomu mi jisté da pravdu, Ze dopocitat se
néjakého rozumného vysledku se da povazovat za osobni zkuSenost. Jinak vam davam za pravdu, Ze tato
diskuze se nese trochu v technokratickém stylu. Trochu téch humanitnich véd by nesdkodilo. Problémem moderni
fyziky a obecné pfirodnich véd je, zZe jiz jsou intuici a pfedstavivosti malo postizitelné. Zkuste si pfedstavit svinuty
prostor nebo &astici co je vlastné vinou a navic nema zadnou drahu, ale jenom pravdépodobnost vyskytu. Jsme
vézni naseho méfitka a co je vyrazné nad nim a pod nim, je jiz pro nas mozek téZzko predstavitelné.O.K. Vyjimku
tvofi Gas, ktery jakoby se proplétal vSemi méfitky a jeho dusledky jsou pozorovatelné vSude. A tady je pole
neprobadané. Bézi ¢as mimo hmotu ? Pozoruje-stopuje-vnima €as jen hmota ? anebo i prostor ? Bézi ¢as na
kazdé galaxii stejnym tempem ? Jak je stary vesmir z pohledu fotonu ? Je tok-odvijeni ¢asu linearni ? vSude ?
pro¢ ? Je tempo odvijeni ¢asu vSude ve vesmiru jednotné ? pro¢ je takové a né rychlejsi ? Mlze byt ve vesmiru
situace v niz pozorovatel vnima tempo €asu jedné dimenze jiné nez druhé dimenze ? Pro¢ pozorujeme my lidé
zde stejné tempo odvijeni ¢asu ve vSech tfech smérech totozné ? a méfil to uz nékdo ? Po které dimenzi délkové
se my —Zem ve vesmiru pohybujeme vpred ? ... anebo se pohybujeme po vSech tfech dimenzich ,vpred®, kolik
ukrajujeme — jak velky interval ukrajujeme na délkové dimenzi ( na kazdé délkové dimenzi ) prostorem pfi svém
pfemistovani ? jsou to vzdy stejné Useky ? --> pak totéz pocitujeme s tim ¢asem ? Pokud se pohybujeme

v globalnim zakfiveném vesmiru do tfi rozmér délkovych, pak je nas pohyb ,rovnomérny pfimocary” ? Musi byt
nutné expanze vesmiru ,kulova-sféricka“ ? pro¢ by to nemohl byt paraboloid ? Pokud by bylo rozpinani vesmiru
do paraboloidniho tvaru prostoru, pak by i €as mohl byt toho dusledkem, Ze se do dvou sméra odviji jednotkové
jako na fotonu a do tfetiho sméru ,nasim tempem®... tak jak se v kazdém bodé prostoru kolem nas ten bod
rozpina do paraboloidu libovolnym smérem, tak se libovolnym smérem projevuje ono jednodimenzionalni odvijeni
Casu. Proto se o ném da uvazovat jako o daldim rozméru vesmiru. Dival jsem se na vaSe odkazy a neshledal
jsem na nich bohuzel nic pfinosného. Fylosofie je hezka véc, ale neméla by se plést do cesty rigor6znim védam.
Filozofie se fyzikalni védé do ni¢eho neplete, filozofie o fyzice ( kolem fyziky, mimo fyziku ) pouze spekuluje a
tvofi tak obal - podhoubi k obecnému i fyzikalnimu mysleni a fyzika ta uz si sama donuti védce psat jen rigorézni
fyziku a oddélit ji od filozofie. Zadné filozofické fedi nevytvorili fyziku a nenapsaly ani jednu fyzikalni rovnici, ale
¢asto ovlivnili fyzikalni mysleni. Také by mé zajimal néjaky vas zavér z vasich vyletll do nadvédomi ¢&i ¢eho
ohledné €asu a jeho vnimani.

Re: Ef
"..Tento okamzik vSak chvata z budoucnosti do minulosti tak rychle, Zze netrva ani chvilku.."

Nechci byt hnidopich, ale nema tam byt s minulosti do budoucnosti. Ha, ha Stejny nazor jsem tu jiz zmifoval, totiz
Ze zijeme v derivaci Casu. ?? A kdyz jsme mrtvi, tak €as je jaky ?, v €em zije kdmen zula ? Na to mam takovy
hezky pfiklad. Vezmeme téleso a vyhodime ho smérem vzh(ru. Téleso bude zpomalovat a najednou se obrati a
bude zase padat dolu. Otazka zni: "Jestlize téleso obratilo svij smér, muselo se zakonité zastavit a pak obratit
svUj smér. Na jak dlouho?". Podle mé odpovéd zni "Na nekone¢né maly okamzik". Zastavilo se tedy, nebo ne?
To jste podal zajimavy pfiklad. Budu reagovat samostatné. To je praveé ta derivace €asu, kterou sice vidime, ale
téZko si ji umime pFedstavit.



