ISmr§t vysmé&$nych ironii pana PLATONA

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 13.11.2007 16:50

Takovy vesmir po Velkém Tresku neni ... naprosto presné homogenni a izotropni neni !!! Jen pfed Treskem. ...
ale ¢im vic se k Tresku blizite, tim se "zpfesnuje/zvysSuje" homogenita i izotropie...az vkroCite "za Tresk" , tak tam
to najdete : je tam perfekiné nezakfiveny ¢asoprostor a tedy tam neni hmota ani pole. Tresk je pfechod z
jednoho stavu pfedchoziho do nového stavu nasledného "prvni pfipad néjakého zkfiveni" asoprostoru a pfitom
vznik prvni nejjednodussi formy hmoty ( oboji "na chvilku" v rovnovaze ) ...dalSi geneze vesmiru je stfidani
symetrii s asymetriemi ( fyzikové Fikaji naruSovani symetrii ) pomoci "jevu kfiveni" asoprostoru a tim vyroba poli
a latky ( z veli€in ¢asoprostorovych ) a dalSich hmotvych elementu.

védci versus laikové (z PL ):
Autor: pbla4024 IP: 194.103.215.xxx Datum: 13.11.2007 16:55

A?

Re: védci versus laikové ( z PL ):
Autor: Platon IP: 75.126.219.xxx Datum: 15.11.2007 22:41

Ebozi Elovéee Navratile Josefe tys jediny Stastny a Bohem vyvolenyg Y nebot jen ty vi§ to co vi on Buh

sam: "ale €im vic se k Tiesku blizite, tim se "zpfesnuje/zvySuje" homogenita i izotropie...az vkrocite "za Tresk"...
My ubozi smtrelnici nevime, viibec nevime co bylo kdyZ nic nebylo, kdyz ani ¢as nebyl tedy ani Tresk... a tak
vSichni zavidime Navratilu Josefovi, Ze Buh mu dal nahlédnout i pfed sam ¢as. Ted si skoro myslim, Ze mozna

ani Bih nevi co bylo pfed vznikem ¢asu, védéni souvisi s uchovanim informace a ta je funkci ¢asu

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Jirka IP: 64.136.26.xxx Datum: 15.11.2007 23:09

Proc ta jizlivost Platone, to nedelate cest jmenu jehoz jste nositelem. Vzdyt ten pan Navratil se snazi slusne
argumentovat.

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 15.11.2007 23:23

pro Vas také zde

15.11.2007 23:21

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Navréatil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 15.11.2007 23:26

definice ¢asu zde

www.hypothesis-of-universe.com/docs/r/r 041.doc



http://www.hypothesis-of-universe.com/documents/m/m136.doc

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Platon IP: 75.126.219.xxx Datum: 15.11.2007 23:29

"Proc ta jizlivost Platone"..promifite mi to pane Jitiku #v&fim totiz, Ze pan Navratil se nebude zlobit vzdyt je to
Clovék co jedl vtipnou kasi a ma urcité v oblibé i ostfejSi humor a bez humoru a Skadleni je zivot smutny a tedy i

jemu se timto omlouvam jestli jsem moc "pﬁkoFeniI"@ol

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 15.11.2007 23:54

diky, v8e Spatné smazano a pfisti den muzeme zadit naddherné debaty nad mymi vizemi HDV....O.K. ??

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 15.11.2007 23:21

Platone, jednou to mozna pochopite, ze ¢as nebézi nam, ale my jemu ...coz znamena, ze €as je dimenze a my-
Zem-bod se po ni vesmirem suneme ; my ukrajujeme posunem po vesmiru na té ¢asové dimenzi intervaly...Cas
"stoji" jakozto stoji i dimenze délkova a my se po délkové dimenzi posouvame, ménime polohu a tim ukrajujeme
intervaly,..a ukrajujeme presné tak intervaly i na €asové dimenzi tim jak se posouvame a ménime
polohu...Platone, proto kdyz se dostanete ,za Tfesk® ,pomysIné, tak kdyz tam hmota neni, tak se nema "co" po
dimenzi ¢asové posouvat a tim padem tam ,&as neplyne” ...on CAS stoji,...je to DIMENZE veliginy ...nikdo ho
neukrajuje. A presto je ten Cas, existuje, ale "netika", nikdo neukrajuje putovanim po dimenzich intervaly. Pouze
ukrajovanim interval( bézi-tika ¢as.

Jednou to mozna pochopite, Platodddne.

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Platon IP: 75.126.219.xxx Datum: 16.11.2007 00:10

"jednou to mozna pochopite, Ze ¢as nebézi nam, ale my jemu ."...Navratile Josefe to je pravé to, co vam
musi kazdy zavidét tu jistota, ze tomu tak je. Ale pozor & "Cas "stoji" jakozto stoji i dimenze délkova a my se po
délkoveé dimenzi posouvame, ménime polohu a tim ukrajujeme intervaly" kdyz €as stoji nemdzeme posouvat
ménit polohu zménu polohy tvofi éas, kazda zména je projev ¢asu. Cas o sobé je jenom pojem nic vic..Jsou
jakés to tfi roviny "svéta": néco jako povrch pak realita a potom naSe teorie . VSichni vidime a vnimame ten
povrch, realita je to co nezname je nam skryta a proto potfebujem néjakou tu teorii abychom se propajili s tim co
vidime a s tim co jeSté neumime pojmenovat. Znovu Pozor Y cas stoji,...je to DIMENZE veli€iny ...nikdo ho
neukrajuje" stry¢ku Navratile vy Sprymafi vZdyt nahofe fikate: "ukrajujeme intervaly,..a ukrajujeme pfesné.."
MozZna jen ty naziraci roviny se vdm zaménili 7 ¥ &Mate vaak pravdu v tom, Ze prvni co mizeme dobfe rozlisit
jsou "délka" a Cas

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 16.11.2007 10:22

Pane, véc zavadného postoje Vaseho je v tom Ze neméte ochotu...ochotu pfemyslet jinak nez vam pfemysli
vlastni mozek. Mél by jste pochopit, ze €as neni ,tikajici fluidum* ale ,artefakt-veli¢ina“ a mam lidem ,€as plyne*
jako vjem ...opakuiji : jako vjem, poté co my-bod-Zem se po Case-artefaktu posouvame, tj. my ukrajujeme na té
veli¢ing, tedy jeji dimenzi ( jejich dimenziiiich tfech ) intervaly. Tim, ze ukrajujeme ony intervaly, tim ,citime“chod-



pochod-odvijeni-tikani Casu ... vnimejmez &as nejen jako ,pochod-tikani Casu®, ale také jako artefakt-veli€inu

s kterou se néco déje kdyZ se néco déje. Pokuste se to tak vnimat, Ze Cas netika, neb&zi je-li to dimenze té
veliginy respektive ,stojime-li“ na té dimenzi veli¢iny Cas a neposouvame-li se po ni. Je to asociativné podobné
jako s dimenzi délkovou po které se my posouvame a tim ménime polohu tim ukrajujeme intervaly. Délka sama
enbézi, my bézime po ni, Cas sam nebézi my bézime po ném.

védci versus laikoveé (z PL):
Autor: DuSan Streit IP: 85.132.229.xxx Datum: 13.11.2007 15:40

Josefe, predstav si to jako 3-rozmérny povrch koule, on nema zadnou hranici a kazdy bod ma stejné dlouhou
geodetiku.

védci versus laikové (z PL):
Autor: Navréatil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 13.11.2007 17:00

Dusane, pokud mi radi$, abych si néco pfedstavoval, tak ano, pokud to bude napf. nabadani k pfedstavé
chladnyho orosenyho pivka na pousti, ale rozhodné si nechci a nebudu pfedstavovat nesmysly, cituji ,Josefe,
pfedstav si to jako 3-rozmérny povrch koule®. Promin, ...u mé povrch definovany jako dvoudimenzionalni nebude
mit nikdy 3 rozméry a tak si nechci prfedstavovat realného Belzebuba.

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Cerveny IP: 213.29.33.xxx Datum: 13.11.2007 18:28

Josef, obecné "povrch" (n-rozmétny) koule si nadefinuj jako mnozinu bodd, ktera je stejné vzdalena od néjakého
konkrétniho bodu. Tedy nap¥. "povrch" kruhu je pfi této definici kruznice :)

Re: védci versus laikové (z PL ):
Autor: Platon IP: 75.126.219.xxx Datum: 15.11.2007 23:16

Ty, ty, ty stryCku Streite &g kazdy bod ma stejné dlouhou geodetiku.", neplet nam tady Navratila Josefa

boziho €lovéka'=" ponévadz: Geodetika (kfivka geodeticka) je kfivka spojujici dva body a ma ze videch moznych
kfivek spojujicich dané dva body nejmensi vzdalenost@i@iaia

védci versus laikové (z PL):
Autor: DuSan Streit IP: 83.208.132.xxx Datum: 16.11.2007 08:29

At si fikas J. Hron, K. Vesely, Magor, Platon nebo jesté jinak, jsi jen postpubertalni provokatér velmi
zjednoduseného mysleni nékde na Urovni pavlovovskych reflexti. Zmlkni uz, kazi$ obraz celé své generace.

A ted ke geodetice. To by t& nenapadlo, Zze v zakfiveném vesmiru mlze byt bod spojen sam se sebou, ze? Mél
ses podivat, co jsem napsal:

Re: Re: Re: Re: Re: védci versus laikové ( z PL ): Autor: Dusan Streit IP: 85.132.229.xxx Datum: 13.11.2007
16:07

Autor: DuSan Streit IP: 85.132.229.xxx Datum: 13.11.2007 16:07Jak jsem vySe psal o geodetice, zapomnél jsem
uvést, Ze jsem myslel geodetiku spojujici bod sam se sebou (napfi¢ vesmirem).



Troubo!

védci versus laikové (z PL ):
Autor: DuSan Streit IP: 85.132.229.xxx Datum: 13.11.2007 16:07

Pro Periferii vesmiru jsme ta Periferie my.

Jak jsem vySe psal o geodetice, zapomnél jsem uvést, Zze jsem myslel geodetiku spojujici bod sam se sebou
(napfi¢ vesmirem).

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Platon IP: 75.126.219.xxx Datum: 13.11.2007 18:32

"¢imz jasné posadil nas-Zem do stfedu koule, vesmirné ¢asoprostorové koule. Otazka na zdejsi fyziky ( nefekl
jsem potapy z PL)...bozi ¢lovéée Navratile Josefe stied vesmirné expanze nema v nasem prostoru fyzikalni
vyznam, nebot tento stfed se nachazi mimo sféricky vesmir. Jinymi slovy kdyz si oteviete okno a plivnete z ngj
muzete Fict tam kam dopadl plivanec tam je stfed vesmiru a ja plivhu ze svého okna a feknu Ze tam kam ja
doplivnul je sfed vesmiru. Proto taky se expanze vesmiru déje vzhledem ke kazdému pozorovateli. Nesmite
zapomenout, ze nas prostor je zakfivena plocha v hyperprostoru, stejné jako takova slupka jablka je prostor pro

dvourozmérné bytosti. Je vam to uz troSicku jasny & = Ale to byste mél jako svétova jednicka laické fyziky

védst@@@

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 13.11.2007 19:15

Jisty nejmenovany védec vC€era na jistém nejmenovaném foru prohlasil, cituji ,Co se tyce tvé druhé otazky, podle
nejposlednéjsich méreni (2003 sonda WMAP), leZi hranice pozorovatelného vesmiru ve vzdalenosti 13,7 sv.l.
Primér pozorovatelného vesmiru je tedy dvojnasobkem této hodnoty.”...€imz jasné posadil nas-Zem do stfedu
koule, vesmirné ¢asoprostorové koule. Otazka na zdejsi fyziky ( nefekl jsem potapy z PL) je : Co vidi-pozoruje
pozorovatel ,na hranici“ ( nami pozorované hranici ) vesmiru ? Také vidi kouli ?, €ili nékam, kam mi nevidime ?
Potom ale i on vidi jen ,na konec své pozorovatelnosti“ co je ovdem od nés 2x vzdalené&jsi a tak to jde dal a dal a
kazdy pozorovatel vidi dalSi a dalSi hranice ..., je to tak ? Podle nejmenovaného védce ( ktery se s laiky nebavi )
to tak ovSem deduktivné je....az donekone¢na.

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Platon IP: 75.126.219.xxx Datum: 13.11.2007 20:24

vrow

"Co vidi-pozoruje pozorovatel ,na hranici® ( nami pozorované hranici ) vesmiru ? Také vidi kouli ?"..boZi ¢lovéce
Navriatile Josefe. Pfimo na hranici se nemuze in live pozorovatel pfece dostat. Secundo od toho je to hranice
viditelnosti, tudiZ mez za kterou vidét neni mozné a to uz z logiky otazky. Vidite bozi muzi, Ze bez né&jakého toho

nastudovani ¢ehosi tfeba néco z takového Grygara co pravé ‘ iSe pro bozi lid, to bozi ¢clovék ne a ne pochopit
no on ten selsky rozum vpravdé patfi na trzisté i do stgje.'= )

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Navréatil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 13.11.2007 21:17

Pane, pokud hranice existuje, pak onim
.... i molekula vodiku je "pozorovatelem" .

pozorovatelem™" jeCOKOLIV i "chapete to vibec ????



védci versus laikové (z PL ):
Autor: Platon IP: 75.126.219.xxx Datum: 15.11.2007 21:49

Bozi ¢lovicku Pepicku (Navratiluj) co, co ze 7" molekula vodiku je "pozorovatelem” ? ¥ _Pozorovatel je od

foho, ze pozoruje a k tomu potfebuje pfece pozorovaci organy jinak to vi§ Pepicku jen ty, Ze molekuly maji oéi,
chlap€e nestastna ty pfeci nemuazes mluvit za nikoho jiného nez za sebe ,v krajni mife za ekvivalentniho
pozorovatele

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Navratil Josef IP: 89.102.43.xxx Datum: 16.11.2007 00:00

Platone, vysmivate se zbyte¢né ... kdyz fikam, Ze si mohu zvolit ve vesmiru jakékoliv misto ( a v ném kohokoliv,
tedy i ¢lovéka i molekulu vody ) pak mohu toto misto pasovat do role "pozorovatele" a nezalezi na tom zda
"defacko" tento bod "uklada" to co snima na fotograficky papir. Pozorovatelem mize byt ve vesmiru cokoliv,
jednou to pochopite...ale nyni mate praci s vysméchem... tak makejte , makejte.

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Platon IP: 75.126.219.xxx Datum: 16.11.2007 00:29

"Pozorovatelem mulze byt ve vesmiru cokoliv"..to mlze, ale jen ve ve vasi ¢i moji predstavé, pfiteli Navratile

Josefe a navic v situaci hranice vesmiru...&. Tomu se taky fika gedanke experiment...zadny vysméch a neni to
pro mé ani prace, jo pochopit tak to je horsi, mezi nami uz vas nékdo pochopil 70

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Sokratés IP: 88.103.161.xxx Datum: 13.11.2007 22:41

A hele, Chocholou$ pfivézl novy prirUstek. Tak vitaj, kdyzs doSeu,(teda kdyz Té dovézli). Platone, uvédom si, ze
si mQj zak, tak sa podla teho chovéj.

védci versus laikové (z PL ):
Autor: Platon IP: 75.126.219.xxx Datum: 15.11.2007 22:12

"Platone, uvédom si, Ze si muj zak"...nmmm m{j uCitel byl Sokratés

&#931;&#969;&#954; & #961;&#940; &#964;&#951;&#962; bez diakritiky Sokrates, a taky nepochazel od nékud
ze severni Moravy .....

To "rozpinani" je taky nesmysi...:

Autor: Cerveny IP: 213.29.33.xxx Datum: 13.11.2007 18:51
Kdyby se vesmir "rozpinal", musely by se v pribéhu takovéhoto "rozpinani" ménit jeho fyzikalni parametry (napft.
c), prostor, éter by byl stale leh&i. Ale potom by cela kosmologie byla na prd... Pokud kosmologie pfedpoklada, Ze
v rannych dobach vesmiru bylo ¢, a vlibec el.Castice stejné jako dnes, tak nem(ize mluvit o néjakém rozpinani -
co by se "rozpinalo"....



To "rozpinani" je taky nesmysl...:
Autor: Platon IP: 75.126.219.xxx Datum: 13.11.2007 19:09

" éter by byl stale leh&i"..bozi élovéée Cerveny Zderiku kdyz uz uznavate éter tak byste mél védét Ze éter je
nevazitelné prostredi a tak nemuze byt ani tézsi ani lehdi.

" Ale potom by cela kosmologie byla na prd...".. mate pravdu boZi ¢lovéce kosmologie s tim vasim éterem na
prd je... E".‘




