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Nevedecké pohadky moderni védy
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Fyzika se dostava extrémné daleko od naseho ptirozeného svéta, a tim se ocita
v oblasti zahad, které je hodn¢ t&zké pochopit. Nejednou si s nimi neporadi i ti
nejveétsi géniové. Pak je ale velmi dilezité vyloucit prosté chyby.

Proto se pokusime postupné ukazat, které prosté chyby v uvazovani se ve vede,
konkrétné fyzice, objevuji a zdlivodnime, pro¢ se jedna o chyby. Je vSak
zahodno predeslat, Ze problematické otazky na hranicich poznéani nijak
nezpochybnuji jitstotu védy v milidnech jiz vyfeSenych otazek, na nichz stoji
nase chemie, 1ékaftstvi, pocitace, mobily, doprava, elekttina, vytapéni. To je
snad 99,99% jisté védy, ktera tvoti zdklad nasi civilizace.

Prvnim nepravdivou pohadkou je nekone¢nost vesmiru v prostoru ¢i ¢ase,
nekonecny pocet vesmiri v multivesmiru, nekone¢na hustota hmoty v
singularité ¢erné diry apod. To jsou jen konkrétni piiklady piedstavy, ze
cokoliv realit¢ mize byt nekonecné.

Zac¢néme tieba nekonecnosti v prostoru. Fyzika je experimentalni véda, jejiz
zakladni princip fika, Ze své hypotézy musi ovéfovat pozorovanim v realité
nebo pokusy v realite, coz je jedina cesta, aby se daly hypotézy pokladat za
fakta, za pravdivé. Proto pokud néjakou ptedstavu nelze a nebude mozné nijak
v realité verifikovat, musi byt (nejen) z fyziky vyfazena jako nevédecka a tedy

nepravdiva.

Staci tedy pouvazovat, jak by se prostorova nekonec¢nost vesmiru dokazovala
experimentalné nebo observacné. Zadny pozorovaci piistroj ale nemize vidst
do nekone¢né vzdalenosti. Vzdy ho limituje citlivost pfistroje (treba
dalekohledu), kterd nemtze byt absolutni, tedy nekone¢na. Kdyby citlivost
nekonec¢na byla, pfistroj by byl zlikvidovan uz jedinym fotonem, ¢i tou
nejslabsi gravitaéni vinou. Proto tedy zadny pozorovaci pfistroj nemuize
"vidét" do nekone¢né vzdalenosti. Nekonecnou vzdalenost tedy neni mozné v
principu nijak pozorovat nebo ovéfit. V principu ovSem je mo Z n é
(nejméné abstraktné) postavit jistou tvahu : Neni zapotiebi pozorovat (a
dokazovat) nekone¢nou vzdalenost...a to ptipadé, ze ,,nds pozorovany Vesmir
jakozto konec¢ny, jakozto konecna lokalita ,,plave-je ponofen* v

(do) nekone¢ném plochém euklidovském ,,rastru®, tedy v ¢asoprostoru 3+1
nebo spise 3+3D. Nekonecny euklidovsky plochy dvouveli¢inovy pre-vesmir
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3+3D neobsahoval hmotu ( ani pole ) a tak tento stav ¢p nebyl jeste
,»Vesmirem®, panoval pied Tteskem a byl to jen stav ¢asoprostoru samého.
"Vesmir’ nastal teprve az poté, kdy se v ném ,,zrodila-vznikla“ hmota. A
takovy stav ( prostor + ¢as + hmota ) muze byt dobie i konecnym, kone¢nou
lokalitou v nekone¢ném 3+3D casoprostoru...koneénym i kdyby se rozpinal
(rozbaloval) nikdy se rozbaloval ,,nekone¢né* dlouho a ,,dohanél* nekonecny
stav prostoru ,,rastrového®.

Resumé : Nekonecny Fikacklv prostor neni zapotiebi pozorovat ani dokazovat
jeho nekonecnost. .., protoze sam ,,nas Vesmir* ( Casoprostor + hmota ) je
kone¢nym stavem, ktery ,,zacal* a ktery jako kone¢ny ,,skon¢i“( v lokalité
konecné ). Pochopitelné je nutno tuto mySlenku znova lépe precizovat....a
kdyz se k takovému pojeti-modelu Jsoucna ptida hypotéza, Ze i hmota je
realizovana ,,aktem kriveni dimenzi dvou veli¢in®, pak ,,vesmir pied-
Tteskovy a Po-Tieskovy* jsou stale jednim Velvesmirem na posloupnosti
zmen stavi, jsou to jen dva ,,sousedni‘ stavy ( asi prvni dva ) na posloupnosti
dalsi geneze zmén ( uz uvniti' ,,naSeho* Vesmiru ... zahdjeni je ,,viici
plazmou jakoZzto chaoticky nesmirn¢ kiivy stav kiivych dimenzi, v némz se
dle néjakych pravidel ,,rodi* ,,stop-stavy* kiivosti v bublajici pén¢ = klubicka-
vlnobalicky = kvarky, gluony, leptony, intermedialni ¢astice atd. atd, atomy,
pak konglomeraty molekuly, slou¢eniny az DNA a védomi ¢lovéka ).

Fikacek volil ,,filozofickou cestu® objasnéni nemoznosti a neexistence
nekonecna, ja volil dvouveli¢inovy Velvesmir, kde po Ttesku je ,,nas Vesmir*
s hmotou, a je ,,vnoten” do 3+3D ¢p tj. do ¢p pred Treskem, je to pouze
bezhmotovy stav ¢p, byt nekone¢ny stav 3+3D, ktery netieba dokazovat ,,pro
nas kone¢ny Vesmir.

Muize byt vesmir nekoneény? (pixabay free photo)

A to si jesté vSimnéme jednoho "podvodu” nekoneé¢na. K tomu, abych dosahli
jednoho nekonecna (v tomto ptipadé pozorovali do nekone¢né vzdalenosti),
potiebujeme uz mit k dispozici jiné nekone¢no (nekonec¢nou citlivost
pozorovaciho pfistroje). Jenze ono dalsi nekonec¢no je stejné nedosazitelné,
jako to prvni, coZ jsme si ukazali tim, Ze nekone¢né citlivy ptistroj by byl
okamzité znicen. A to uz pomijime prosty argument horizontu pozorovani. Ten
je dan tim, ze vesmir vznikl ( Horizont neni dan !! tim, ze Vesmir vznikl ,
logicky i filozoficky Spatné. Kulhanek tika ze za Horizontem Vesmir
pokracuje, jen svétlo k nam jesté¢ odtamtud nedoletélo ...a to ,,proc¢* zodpovim
jinde ) velkym tfeskem pied 13,7 miliardami let, a tedy svétlo ¢i gravitacni
viny mély jen kone¢ny ¢as na svij let, coz pti kone¢né rychlosti svétla
znamena, ze 1ze néco pozorovat pouze v kone¢né vzdalenosti. ( kone¢nych
vzdalenosti je spousta a takovy argument se nehodi pro vysvétleni Horizontu
pozorovani ) Predstavu postupu veédy jako odstranovani jednotlivych



nekonecen si mizeme precist v textu Jsme mrchozrouti nekoneéna. To doklada
i téméf stoleta snaha moderni fyziky o teorii "v8eho", jez se snazi o kvantovani
gravitace, tedy odstranéni napt. nekone¢né malé a nekone¢n¢ husté singularity
¢ernych dér ¢i velkého tiesku z obecné teorie relativity. Nekonec¢na v teorii
jsou disledkem toho matematického modelu ‘navrzené teorie’, nikoliv
zkoumanim Reality samé observa¢né nebo 1 jinymi modely... Nalezeni takové
unitarni teorie se povazuje za hlavni kol moderni fyziky.

Obecné kdyz se fyzice nékde v rovnicich vyjde nekonec¢no, je to doklad toho,
7e dana teorie tam uz piestala platit a za¢ne horliva snaha doty¢né nekone¢no
odstranit. Nekonec¢no je vzdy vlastné jen idealizace n&jakého velkého
kone¢ného, které v danou chvili jen nemuzeme poznat, coz ukazuje hezky
priklad s rychlosti svétla nebo nekone¢né malou singularitou. Kdyz takové
nekoneéno nahradime velkou kone¢nou hodnotou, vSe funguje pfinejmensim
stejn¢ jako s nekone¢nem, mnohdy ale dostaneme dokonalejsi teorii, jako ve
zminéném piipade specialni teorie relativity.

Dobie, nekone¢ny vesmir do veédy tedy nepatii, zda se. Do védy patii |
uvahy-modely-naméty-vize, které az pozdé&ji se prokazi jako vyloucené,
neplatné, chybné ; do té doby PATRI do védy, hypotézy jsou motorem védy,
nastrojem pak matematika ( Kdyby lidského tvora, ¢lovéka, nikdy nenapadla
hypotéza-domnénka-napad, nezrodila by se ani fyzika ani véda. ) Ale nékdo
muzZe namitnout, Ze to, co jsme neoverili, stale mize byt pravda. V tom pripadeé
je ale vhodné upozornit na to, Ze jsme vySe vysvétlili, ze nekoneénost vesmiru
neni ovétitelna v principu. O.K., ale...To znamena, ze takova predstava nepatri
vibec do veédy, a to je uz blbost a zda se, ze nikdy patfit ani nemtze. Nemuze
byt tedy ani pravdiva. To, Ze je néco neovétitelné, neznamena, ze nepatii do
veédy !'!'], pro¢ by ne. ? ? ? ( Neovétitelné je zda v krabici je ziva nebo mrtva
kocka ...a presto tyto ivahy patii do védy )

Navic se mizeme "zeptat" kritéria védeckosti Karla Poppera, tedy falsifikace,
je-li predstava nekone¢na mozna. Predstava mozna je ; ja si umim ,,predstavit®,
ze Fikacek je vil ikdyz to neni mozné a pravda to neni ... Toto kritérium fika,
ze pokud neni mozné dané tvrzeni relativizovat, hypotézou preci nikdy nic
netvrdime !! tedy ¢aste¢né popiit, negovat, ukazat ho jako zjednodusené,
nemuze byt takové tvrzeni védecke a tim ani pravdivé. Kazdé védecké tvrzeni
musi byt totiz relativni, mit omezenou platnost. Véda neni metafyzika nebo

vira.

Nekonec¢no, neni to jen lidsky omyl? (pixabay free photo)

PFi pokusu o falsifikaci nekoneéné velkého vesmiru mame jen dvé
moznosti. Treti moznost je HDV .
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Kone¢ny Vesmir, nas, tento, jakozto kone¢na lokalita ,,je vnoten do
nekonecného ,,podkladu-prediva-sité dimenzi ¢asoprostorovych euklidovsky
plochych...a lze dokonce fici ze v plochém rastru 3+3D ,,plavou! kfivé stavy
¢p jako napt. v OTR kdy ,,si silu gravitaéni mozno pievést-predstavit jako
zakfiveny Cas a prostor = plave to v ,rastru” ( nikoliv v éteru ) Bud’ je
tvrzeni nebo vlastnost falsifikovatelna nebo neni. Vezméme nejdiive moznost,
7e nekonecnost vesmiru je falsifikovatelna. Jenze zjistime, ze jediny zpusob,
jak negovat nekone¢ny rozmér vesmiru je pripustit, ze je koneény, ptesto, ze
jeho konec nevidime. Nekonec¢nost je totiz absolutni velikost. A kazda, byt
sebemensi negace ¢ehokoliv absolutniho musi byt tedy absolutnim popfenim.
Napftiklad nekone¢na rychlost v Newtonové mechanice byla poptena limitni,
konec¢nou rychlosti signalu ve specialni teorii relativity, rychlosti svétla. Tohle
je 1 dobry ptiklad neexistence jedné konkrétni nekonecnosti. Tedy jestli
predstavu nekonec¢nosti vesmiru pokladame za védeckou, falsifikovatelnou, je
nutn¢ nespravna.

Druha moznost je, ze nekonecnost vesmiru ( kterého ? ) neni falsifikovatelna.
Pak ale neni ani védecka a také v tomto piipadé je tedy nutné nespravna.
Celkovy zavér tedy zni, Ze nejenze nekonecnost vesmiru nelze prokazat, ale
prave jsme dokazali, ze vesmir musi byt konecny. Filozoficky, nikoliv
poznanim realu. A kdyz uvazime, co nam tika [rozbor| falsifikovatelnosti
nekonecna, je to vlastne dukaz, (|rozbor neni dukaz, anebo je ? Ja tedy provedu
,rozbor* toho pro¢ se vesmir nerozpina, ale rozbaluje...viz. Uvahy-rozbory

Vv jinych statich na mych web-strankach ) ze nemiiZze existovat ani zadné jiné
nekonecno v realite.

Abychom tyto avahy podpofili,uvahy nebo rozbory ? citujme mimotadného
génia, Davida Hilberta, ktery rovnocenn¢ soupefil s Albertem Einsteinem pfi
formulovani naro¢nych rovnic obecné teorie relativity. Hilbert napsal:
,,Nekonecno se podle vsech zkusenosti, pozorovani a znalosti v realité nikde
nenachazi.” [1] Nebo se miZeme podivat na souvisejici a v podstaté shodnou
argumentaci o neexistenci nekonec¢na v realité v podani pfednasky Prof.
George Ellise, v ramci mini-série Nekone¢no a kosmologie universit Oxford a
Cambridge:

Video //www.youtube.com/embed/SIU2_0DIVNQ

Druha ¢ast prednasky obsahuje pfimo nékteré nase argumenty, prestoze obe
argumentace vznikaly nezévisle:

video //www.youtube.com/embed/DjRT28ug3Ro

Jestlize jsme predvedli, ze nekonec¢no v realité nemaze existovat, predvedli
jsme uvahy, nikoliv dikaz, ale budiz O.K. nemuze existovat ani nekone¢no
paralelnich vesmirt. A to je v podstaté skoro jediny zasadni argument pro
paralelni vesmiry, které by obsahovaly kopie nas samych. Zd4 se tedy, ze i
kopie néas samych jsou jen nevédeckou pohadkou.
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Jak je ale mozné, ze mnoho lidi, ba i védct, véii v nekone¢no v realité v néjaké
podob¢. Jednak je to vliv matematiky, kde se nekonecno bézn¢ pouziva (i kdyz
nespravng, jak se muzeme presveédcit v textu Nekonecno jako mechanicky
bth). Druha véc je, ze koncept nekonecéna je tizasné tajemny, nebot’ piekracuje
nase chapani, ¢imz nas fascinuje a ochromuje a vypina nas rozum. Prosté si
emocne prejeme v nekonecno Verit, Takze, pane Fikacek, je €i neni nekonec¢no
tim, Ze si v né¢j prejeme verit ? protoze ndm to poskytuje pocit izasného
"naboZenského" uvytrzeni.
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