Tato debata nize ( moje a Ondry Dvotaka ) vznikla soukromé v téchto dnech po diskusich
laikt nad dvéma ¢lanky serveru OSEL http://www.osel.cz/11013-extremni-parek-mrtvych-
hvezd-krouti-casoprostorem.html ;
http://www.o0sel.cz/11003-je-mikrovinne-zareni-zpusobeno-tepelnym-zarenim-
mezigalaktickeho-prachu.html

kdy jemu, Ondrovi, elita naroda fyzikalnich nadvédct , tj. parta Pavla BroZe a spol. vymazala
jeho ptispévky,.... moje zatim ne....zatim, protoze jsem se tentokrat ( inor 2020 ) ptihlasil
hodné¢ Sikovné€, nadvédec-moderator OSLA mé nepoznal.

V této soukromé debaté€ nize (ani v debaté¢ na OSLU ) nejde o to predvadét pouze a pouze
,pravdu vSech pravd®, ptfednaset jen nazory komunitou kosmologickych odbornikti
odsouhlasené¢, komunitou povolené, o kterych ma laik uz predem védét, Ze budou povoleny je
vyslovit, shodné s nadvédeckymi nazory garnitury vyvolenych pravdomluvct ¢eské AV ...;
Debata laikt je tu na svété v demokratické spolecnosti proto, Ze musi byt svobodné
povolena nazorova riuznost fikat i patafyzikalni nesmysly, tedy magofiny a ptakoviny a...a
to navic slusné a mirumilovné a kamaradsky a tolerantné a naprosto v duchu lidské
tolerance a sluSnosti. ( coz v ¢eské kotlin¢ mnoho let nepanuje..., jsou tu stale darebaci,
ktefi ponizuji laiky urdzenim...a neomlouvaji se za to !, ..pro¢ ?.., protoze urazet ( jak se oni
domnivaji ) ma pravo ten kdo je vzdélany , viz Kulhanek, Broz, a jejich anon-spolupracovnici

Dne 1.2.2020 v 11:12 on.dvorak napsal(a):
Ahoj Pepo,

jsem to ja, kdo by to byl. Bilance 2x zablokovany a smazanych asi 6 ptispévki.
Co se tyce téch fotonu, tak ony se tak stale odrazi sem a tam a bloudi si
prostorem, az narazi na to nase oko, jak fikas, do té doby zméni smér
hodnékrét a neleti po n¢jake piimce. ?? Ale kolik jich ,,neprojde* a kolik
,projde” ? Vsechny hvézdy sviti...Putuji si vesmirem a starnou jak gumy u
trenek. Tak tomu rozumim. Jaky je rozdil mezi ,,starym* a ,,mladym* fotonem
? Né&které jsou absorbovany, jiné jen odrazeny, a tyhle odraZené, jsou ty co
pozorujeme.Kolik % je jich ? Na sméru by teoreticky vibec nemélo zalezet,
protoze za téch 13 miliard let ty fotony zménily smér nescetnekrat, ? ja myslim
ze panuje spi$ ,,pohlcovani* a toho ,,odrazeni* bude moc-moc malo... a ted’ k
tvé otdzce, je vubec otazka, jestli "muze"” n¢jaky foton reliktniho zaieni byt
ptivodem ze sméru, ze kterého jej pozorujeme, kdyz putoval "z toho" sméru 13
miliard let, mize byt odkudkoliv, i z druhého konce oblohy, protoze se k nam
nedostal ptimo, ale po bezpoétu odraza. ?? opakuji : na odrazy moc nevérim
To je asi, na co se ptas, nene, na to se neptam anebo co fikas, ze foton, ktery
pozorujeme nemuze byt z takové dalky, protoze by nas davno preletél. Ne,
nepochopil si to. Fyzikové tvrdi Ze ,,horizont pozorovatelnosti* je v kazdé
déjinné dobé€, pouze se ,,rozpindnim* ten horizont-hranice ,,pozorovatelnosti‘
posouva a to rychlosti svétla do...do ,,don¢kam®...; ¢ili by po ,,zprtihlednéni®
¢p v dobe reliktniho zateni, mély byt ,,*““““vSechny*““‘ fotony jen a jen na té
hranici a naSe galaxie se ,,zrodi* az za 8 miliard od Ttesku....a to nikoliv !na té
perifierii* ale n€kde ,,uprostfed*... fotony reliktni letici céééckem ,,nas zrod*
musi predb&hnout... ano nebo ne ? - - Pfeci Hubble tvrdi, Ze Pozorovatel
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kdekoliv vidi ze ¢im je objekt-hvézda dal, tim rychleji se vzdaluje az se
,,dokoukas‘ na horizont kde uz leti i hvézdy a v§echno tim céééckem. Jenze to
fika Hubble ve stafi ve ,,stop-Casel dnes, 13,8 miliard let od Ttesku...a totéz
musi platit v jakémkoliv v€ku staii vesmiru : je tam jiny Hubble ¢.2 ( napf.
nova galaxie-MIé¢na draha) a pozoruje také, Ze ¢im vzdalenéjsi objekt od ného
se vzdaluje rychleji a rychleji. To znamena, ze ,,horizont* s témi reliktnimi
fotony stale leti céééCkem na horizontu v libovolné historické dobé a nemtize
tedy foton ,,se vratit* a potkat Zemi ve stati 8 miliard let od Ttesku. V kazdém
veéku Vesmiru je nékde ,,uprostied Pozorovatel ktery vidi ¢im dal tim rychle;ji
se od v¢&j objekt vzdaluje az vidi ,,konec* — tj. horizont : horizont si leti
céééckem jako vSechny fotony s nim..., vSechny reliktni musi tedy byt stale na
horizontu v libovolném véku Vesmiru...a ,,uprostied se rodi*“ Pozorovatelé co
,,st0ji“ a vSechno se od nich vzdaluje vzdy vyssi a vyssi rychlosti...jak se
muzou ,.horizontové fotony* vracet kamsi ,,doprostied* k nove a nove
vznikajicim planetam které ,,stoji“? — No jediné vysvétleni je se na to kouknout
,,v otoceném gardu‘ : Vesmirny ¢p se ,,rozbaluje , nikoliv rozpina z jednoho
bodu-Velkého Tiesku. A rozbaluje se tak, Ze se rozbaluje “““‘ktivost
dimenzi jenz je na planckovych skalach extremné¢ vysokéa a na globalnich
Skalach je uz skoro rozbalena do euklidovskych piimek, a...a v kazdém bod¢
(lokalnim bodé¢ !! ) ( nikoliv matematickém bodé¢ ) okolo tebe : v loznici, venku
na lavicce, na kameni v lese, prosté v kazdém bod¢ ( lokalni velikosti )
vesmiru se zahajuje na planckovych skalach ( s nesmirn¢ kiivymi dimenzemi )
rozbaluje se ten Vesmir. Takze Velky Ttesk neni jen jediny bod — singularita

z které povstal Vesmir, ale téch singularit jsou miliardy, jsou vSude kolem
tebe, dnes, véera pted 100 lety pted 10 miliardami let — stale jsou v ¢p lokality,
které ze “““‘zacnou‘““ rozbalovat do velkoskalovych utvart : a jsou-li v nich
pohazeny hvézdy, tak ony maji kolem sebe to gravitacni pole, které ma trosku
jinou kiivost dimenzi a uvniti hvézdy jsou zase jiné kiivosti...cely vesmir
poTieskovy (obrovska lokalita, kterd plave v ¢p stavu pfed Tieskem ) se
rozpind v kazdém bodé a ,,nové body-lokality nenulové“ na planckovskych
Skalach se ,,rodi* zas a zas a zas se rozbaluji, vSechny, stale vySsi rychlosti az
k cééécku. Chapu to tak, ze ty nahodné odrazy vlastné funguji jako
"zpomaleni" pod rychlost svétla, protoze ten foton neleti po ptimce, née, foton
sice neleti po pfimce, ale leti nezpomalené, stale céééckem. Foton opousti
kvasar s ,,nastavenou® jeho vlastni soustavou x,y,z a leti po kiivé trajektorii
tak, Ze jeho ,,pevna‘“ vlastni* soustava se pootaci a prileti ke mn¢ do oka
pootocena.. Takze znamena to ze kdyz kvasar néjaky stav spektra s emisnimi
arkami, tak toto spektrum pfileti do mého oka POOTOCENE a ¢arky
posunuté vici domacimu laboratornimu spektru ale slozitou klikatici, nez se
doodrazi k nam. Podle vSeho je prostor plny takovych bludnych fotont starSich
nez metuzalém, a kdyz je detekujeme z n¢jakého konkrétniho sméru a mame
mapu fluktuaci, bereme to tak, ze statisticky je pravdépodobné, Ze nejenomze
doputoval z tohoto sméru, ale Ze v tomto sméru mél i svaj pavod.

(111113

Ty fluktuace co to je ..fluktuace* v tvém pojeti ? se museji strasné rozmazavat
téma bezpocetnejma odrazama, tj. ptivodni stav musi byt nutné mnohem
"ostiejsi" co se tyce odchylek. ?? mam dojem, Ze doma kdyz davas zoom tak
sice priblizujes objekt ale ostrost spis zhorsujes ; u dalekohledt hvézdarskych



Pepo,

je to naopak : kdyz zaostfuje$ zooom, tak zaostiujes i obraz galaxie A stejné
m¢ budou otloukat o hlavu 70 mikrokelvint marginalni rozdil, kdyz vSude
jinde jsou ty rozdily dva nebo tti mikrokelviny. Po tom rozmazani ¢asem,
vlivem té chaotické cesty bludného reliktniho fotonu, na té puvodni mapé
piirozen¢ "ziejme" byl puntik ¢erny jak bota. No, nebudu zabiedavat do té své
teze, to neni cilem mého psani. Pepo, Wagner je takovy medvidek vSevidek,
ktery ti bude tvrdit rizné véci a nebude se namahat s néjakymi dikazy, O.K. je
snad az roztomilé s jakou bezelstnosti tvrdi néco, co prosté nevi, O.K. protoze
nema jak to veédeét. O.K. jednou se naucil ,,v§echno® o parni lokomotivé a

v dobéch digitalizovanych el.-lokomotiv uz se novinky nenaucil a nenau¢i.
Napt. hustotu mezigalaktického prachu. Byl tam se skumavkou a nabral
vzorek? Asi ne, ze? Pan Vavrycuk je sympat’ak a prisel se zajimavou tezi,O.K.
kazda nova these je zajimava tim, Ze ,,nabourava‘“ staré zakotrenéné ustalené
,pravdy* a nuti mozek myslet. Kazda hypotéza malo pravdiva i vice pravdiva
je dobra na ten atak mozku, na to nové premysleni, coz je ta ,,védecka
sebekontrola® Wagner je takovy knéz dogmatu, O.K. ktery ti bude fikat, ze
okolo $pi¢ky jehly maze tancit piesné 27,42 andéla, protoze to fikéa standardni
model. O.K. a takovi jsou témé&f vSichni ktefi se v mladi nau¢i SM1 a uz ke
stafi nemaji ochotu uvazovat nad SM2 .

Drzim palce a pieji pevné nervy, a nezapomen, ze kdyz se hadas s blbcem déle
nez pul minuty, uz se hadaji blbci dva. © !!!! O.K. jenZe ja to nedokazu.

Ondra

véera jsem vymyslel paradni véc. Superlehkou ¢ernou diru! :D Co na to tikas? ??? To jako je
tato t€zka stejné jako jind jen ma milionkrat vétsi objem ??...¢ili dve stejné tézké CD ale
ruzné veliké ? s riznym polomérem ?

Podivej, logika je prosta. Koncentraci hmoty dochazi k dbytku hmoty.A kam odtéka ta

wevr

,ztracejici se* hmota ? E=mc2. OK, vichni vime... Cim je hmota koncentrovang;si,
zflizovangjsi, tim vice ji ubylo, protoze pfi jeji fuzi byla energie vyzarena. Aha... tak jo, co
dal ? Tzn., Ze neutronové hvézdy, anebo ¢erné diry, ztratily az 99,9999999% své zacatecni
hmoty pii oné koncentraci do svého uspofadani, a jsou tudiz super-LEHKE. :-) ve fazi
gravitatniho hrouceni hmoty neubyva, je podrzena gravitaci, a pii flizi, kdy uz se chysta
zazehnuti a zéfeni, tedy odnos energie, tak by to zafeni mélo také byt podrzeno gravitaci, né ?
...ja nevim, nemam to promyslené ...ono ,,ztraceni* hmoty je mozné az kdyz je CD hotova a
zati Hawkingem... né ??? nevim

Fyzikové uvazuji:

Jestlize zafeni potom Ubytek hmoty. (protoze zdkon zachovani hmotnosti)

Ja fikdm



Jestlize ibytek hmotnosti potom zafeni ¢im ubytek ,hmotnosti,, ?? Gbytku hmotnosti
brani gravitace....

to je obracend implikace, jestli zna§ formalni logiku a --> b neni totéZ co b -->a

Pozorovany jev Ubytku hmotnosti v dasledku zmény koncentrace hmoty ma vedlejsi produkt
zareni, coby formu energie. To jako myslis, ze stlacovanim hmoty Ze ubyva hmotnosti ?
Hmota zustala, zménila se hmotnost, ktera je relativni v zavislosti na koncentraci. Myslis
»objemovou koncentraci® ? Hmotu nedokazes ,,zméfit* a proto méiis ,,hmotnost™ ...; kolik je
hmoty nevime, ale vime kolik je ,,hmotnosti“. Pokud fyzika/fyzikové mluvi, ze mame (dnes)
ve Vesmiru 10°? kg hmoty ( baryonové ), pied milionem let ji bylo stejné, pied 13 ti
miliardami lat ji bylo také stejné 10°? kg ...hmoty, .. pak mdme na mysli nééé tu hmotu, ale
hmotnost...Fikame 10°? kg hmoty, ale myslime 10%2 hmotnosti, hmoty v sumé 1052 kg
hmotnosti.

Mam to rozpracovane, ddm védét az s tim pohnu o kus dal. Co na to ¥ikas? Kdyz vezmes
,balik* hmoty, jak mu budes ménit hmotnost aby,balik zistal balikem* ?? bude ménit
objem. Neutronova hvézda o objemu velké skaly, napt. hora Snézka, ,,vazi* jako Slunce 10
kg , protoZe neutrony si dal bliz k sob¢, mas mensi mezery mezi neutrony...hustota se méni ,
hmotnost se neméni...; co to u tebe znamena, ze - Hmota zustala, zménila se hmotnost,
Opakuji : ,,hmotu‘ nemuizes méfit, merit mazes jen jeji vlastnost : ,,hmotnost®... proto je
veli¢inou fyzikalni ,,hmotnost* a ,,hmota® je jen artefakt — nazev pro artefakt. J4 uzZ mam pro
néj nazev ,,fenomén®. ... http://www.hypothesis-of-universe.com/docs/c/c_052.jpg

Ondra

Ptestavka na odpocinek...

PS: Cerna dira a neutronova hvézda jsou strainé lehké objekty, jsou skoro nehmotné. ??
Hlavné ¢erné diry. Vsechnu hmotnost (nikeliv hmotu, pozor) ztratily koncentrovanim se do
malého objemu. Hm...hm...; nazor : hmotnost lze ménit, ano... riznym zptisobem, ale jak
chces udélat ,,ubytek hmotnosti bez tubytku hmoty* ?, 1ze to, ale nepoznas s jak ,,velkou
hmotou manipulujes... Pfi téhle koncentraci byla vyzareno velké mnozstvi energie, tedy co
bylo vyzateno ? hmota nebo hmotnost ??? ktera nyni ¢erné dite a neutronove hvézdé "chybi”,
aby mohla znovu naboptnat, zvétsit objem. Ten tibytek hmotnosti je jednosmérny proces, pfi
kterém se piebytecnda energie uvoliuje ve formé zaieni. O.K. Ten Ubytek "hmoty" podle
E=mc2 je ve skutec¢nosti Ubytek "hmotnosti", O.K. coz je proménny atribut hmoty. Hmota je
"hmotn&;jsi" hustsi ! &im méné je koncentrovana. Cim hustgjsi je jeji "organizagni" jednotka.
4 atomy vodiku jsou tézsi, nez 1 atom hélia. Hmoty je v nich stejné&, ?7???7??? a jak si zméfil
ubytek ,,hmoty* ? ubytek hmotnosti zméfit 1ze, ale hmoty ne, nelze posoudit ... ale hmotnost
maji riznou, protoze maji riznou koncentraci. Koncentrace 1000 ks ,,hranaté hmoty* do 1000
ks ,,kulaté hmoty* Ze by tato ,,koncentrace* - manipulace s koncentraci ménila ,,hmotnost™ ??
1000 kust zlata kdyz zkoncentruji do 1000 kust protont sice zménim stav hmotnosti ( v jiné
koncentraci ) ale také ménim hm o tu! Totéz plati pro neutronové hvézdy a ¢erné diry. 1
¢erna dira anebo neutronova hvézda je leh¢i, nez x bambiliona atoma cehokoliv co do ni
spadlo, protoZe jsou nyni daleko vice koncentrované. Proto superlehka ¢erna dira.

Dam piiklad. Do ¢erné diry zkolabuje 1000 atomt hmoty, které maji sou¢tovou hmotnost
1x1000 kg. V podobé cerné diry stlacenych 1000 atomt hmoty v8ak jiz maji jen hmotnost
nikoliv 1000 kg, ale treba jen 500 kg. ... Pocet atomt hmoty je KORSEAIAL, ale hmotnost
Klesa ,.koncentraci®, ano ? pak by ovsem muselo ,.k né¢emu“ dojit, napf. 1000 ks zlata by se
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»zmenilo“ na 1000 ks helia, pak 1000 ks helia na 1000 ks kvarkti ...a 1000 ks kvark® vzdy
smensiamensi hmotnosti... jisté, hmotu ,,tézkou* mizes ménit na hmotu ,,lehkou®,
tézké artefakty ménis na lehci artefakty, méniS hmotnost ale tim porusis slavny zakon
zachovani ...v tomto pfipad€ zachovani hmotnosti, nékam se musi “““““hmotnost™**
prelévat...; Cim vétsi je Gerna dira, tim je leh¢i a ty nizky se rozviraji. 10000 atomi - uZ ne
5000, ale 4000., 100000 ne 40000, ale 30000. Cim vice atoma do ¢erné diry pada, tim je
leh¢i. To by musely ony pfipadajici atomy ,,do diry* ménit celkovy stav v§ech ,,tézkych
atom@“ na leh¢i atomy*...ale jak ? jakym mechanizmem se méni hmotnost té¢zka na hmotnost
leh¢i jen stylem ,,koncentrace™ ? - - - - Kdyby to bylo v mé HDV, tak by se ménily
vinobalicky..., 1000 slozitych vinobali¢kl by se ,,koncentraci* ménilo-zménilo na
jednoduché vinobalicky a tim by se ,,zleh¢ovaly, ménila by se hmotnost pii stejném poctu
hmoty, hmota slozita = vicenasobné¢ zaktivené dimenze se méni na hmotu jednodussi tj. na
mén¢ zakiivené dimenze- vlnobalicky, které pak vykazuji jinou hmotnost...jakoby
,»stlaGovani* hooodné zakiivenych vinobalick se rodily méné kiivé vinobalicky... Ve smyslu
poméru sve hmotnosti a poctu atomu, ze kterych se sklada. Jenze v dnesni fyzice je to jinak :
¢im slozitéjsi je atom, tim ma vétsi hmotnost, ¢im vys$i-sloZitéjsi je konglomerat vinobalicki,
tim vys$si ma konglomerat hmotnost....pro konglomerat pouzijes 1000 kouskii malo kiivych
vlnobali¢kli ( hmotnost 1000 jednotek ) a vysledny konglomerat — zahustény ( tvé sloviiicko
je : koncentrovanych 1000 kusti ) dle tebe nema linearni narist hmotnosti, naopak. Po Ttesku
ono plazma = velmi husta smés kiivych vinobali¢kt, tedy jednoduchych klubicek ( kazdé
méa malou hmotnost ) ale jako celek “stlaceny-koncentovany*“ ( coz ty délas v jiné dilné —
cerné diry ) celek = plazma ma strasn€ vysokou hmotnost...( anebo ne ? plazma po Tiesku ma
jinou hustotu hmotnosti nez pozdg&ji CD ?)

Ondra
Cetl jsem je, dalsi velmi dobré piispévky. Budou z toho mit hlavu zamotanou.

Hmotnost chapu jako schopnost hmoty zakiivovat prostor. ?? Oh...ou-ou... ; hmotnost musi
byt ““‘vlastnost“““ hmoty. Pozor, Ondro...to fikda OTR zZe ,,hmota zakiivuje ¢p*“..., ale je to
trosku jinak. Velky ,,balik hmoty = hvézda* mé schopnost manipulovat s kifivosti
svého okolniho ¢asoprostoru, to ano, to je shodné s OTR. Ale....ale nejdfive musi Vesmir
,,Vyrobit“ hmotu a...a pak miZze ta hmota provadét ,,manipulace-vyfikundace s tim okolnim
casoprostorem, do kterého délé ty slavné ditlky v nichz se koule kutali...; Nejdiive se
,hmota“ musi vyrobit, fyzika tvrdi ,,z Ni¢eho* !!!! a j& tvrdim Ze opét z toho ¢p. Z dimenzi ¢p.
Vesmir ,,nastoli ve Tresku* polévku = plazma = ,,viici vakuum = pénici dimenze ¢p, tj.
vysokou kiivost samotného ¢asoprostoru, v té€ polévce se rodi vinobalicky, ( elementarni
¢astice : kvarky, leptony atd. atomy, slouceniny ...dal konglomeraty = hvézdy, galaxie atd.
atd. atd ) ...no. A tu je to ,,nase téma* : hmota. Hmotové elementy i konglomeraty hmotové
vykazuji VLASTNOSTI (‘hmotnost, spin, naboj, polaritu, atd.atd. ) a tou zakladni
dominantni vlastnosti v e $k eré hmoty je ,,hmotnost®, je méfitelna, hmota nikoliv. Ta je
piimo imérna ZPUSOBU jejiho uspotadanti, jinymi slovy, koncentrace. Ano, hmotnost se
méni podle uspotadani hmotovych elementt ...ale zda bude hmotnost vyssi pii Silené
koncentraci elementt je otazkou...kdyz si vezmu ptl Vesmiru a vyzobu-vyshiram z ngj
viechny atomy vodiku a stréim je — zkoncentruji je do malého objemu, CD, jak se o to ty
snazis, zvét§im ¢i nezveétsim u toho baliku hmotnost ?? Koncentrované hmoté ubyva
schopnost prostor zaktivovat a tim padem se ji snizuje hmotnost. ???? Kdybys vy¢islil

bych vice uvnitt vodiku !!! byla by to vlastn¢ jeho hmotnost, tj. jeho schopnost prostor kolem
sebe zakiivit. No tak by to mohlo byt.. Kdyz vy¢islis stejné absolutnim ¢islem zakiiveni



prostoru okolo jednoho atomu hélia, vyjde ti zakiiveni mensi, tj. mensi hmotnost. Okolo
atomu bude zaktiveni ¢p-dimenzi ,,jakozto pole®...uvnitf atomu bude zaktiveni ¢p-dimenzi
jakozto ,,hmotnost®... A je to proto, Ze jsou ty stavebni ¢astice kompaktné, Usporné
uskladnéné, O.K. a vytvaii na prostor mensi vliv, méné jej zaktivuji. V podsatté O.K.

Zaktiveni prostoru se da prirovnat "aerodynamickému™ odporu. ?? Stejné tak "hmotnost",
hmotnost je vlastn¢ "prostorodynamicky™ odpor, ?? sloviii¢ko ,,odpor* se uziva jinak, pro
néco jin¢ho.. ktery se snizuje dle toho, jaky tvar t€ hmot¢ das. 4 atomy vodiku maji vétsi
prostorodynamicky odpor nez jeden kompaktni atom hélia, a je to obdobné odporu, ve smyslu
alegorie, odporu aerodynamickému. Sloviii¢ko ,,odpor mi tu nesedi...Auto jej bude mit
rizné podle svého tvaru, stejné tak hmota. Cerné diry a neutronové hvézdy maji tento
prostorodynamicky odpor velice nizky, maly, a proto pasobi mensi zakiiveni, nez by pusobily
jejich stavebni castice jednotlivé.

Co nato iikas? Bylo to nddadherné, logické a badavé, a premyslivé...., to nema kazdy. Takze
palec nahoru. Diky za dobrou debatu.
Ondra

JN, 09.02.2020 ( od 4:10h do 7:28h) ...takZe jsem si na to vstal hodn¢ brzo



