Urcite bude zajimat vefejnost jak dopadla moje stiznost na pana doc.P.Kulhanka za jeho zlovolné
zneptistupnéni debatniho féra na Aldebaranu tj. stiznost na omezovani lidskych prav a svobody nézoru

v &eské demokracii a to k Senétu Parlamentu Ceské republiky tj.u Vyboru pro vzdélavani, védu,
kulturu, lidska prava a petice. Zde je :
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PARLAMENT CESKE REPUBLIKY

SENAT

Vybor pro vzdélani, védu, kulturu, lidska prava a petice

V Praze dne 7. dubna 2005
Cj. 3775/05

Vazeny pane docente,

Vybor obdrzel dnes Vas dopis s prilohami, kterym Zadate o prosetreni svého
pripadu, ktery souvisi s pristupem na Internetovy server Aldebaran. Odvolavate se na to,
Ze na zaklade uverejnenych tri clanku z brezna t.r. jste byl vyzvan k okamzitéemu preruseni
zasilani nevyzadané posty.

V prvé radeé jsme pozadali o vysvetleni a stanovisko Doc.Ing.Petra Kulhanka z FEL
CVUT. Po jejich obdrzeni Vas budeme informovat.

S pozdravem

( necitelny podpis )

Vazeny pan ing. Josef Navratil
Kosmonautii 154
405 01 DECIN

Komentai k 1 pfinaSim dole na str. 4



Své stanovisko a vysvétleni pan docent P.Kulhanek poslal Vyboru pro ... lidska prava ... 03.05.2005
V tomto znéni :

KATEDRA FYZIKY FEL CVUT,TECHNICKA 2, 166 27 PRAHA 6

oddéleni teorie plazmatu a astrofyziky

tel. 2 2435 2321
email: kulhanek@aldebaran.cz
http://www.aldebaran.cz/

Parlament Ceské republiky, Senat

Vybor pro vzdélavani, védu, kulturu, lidska prava a petice
Valdstejnské namésti 17/4

118 01 Praha 1

C.j. 3775/05
V Praze 3.5.2005
Vyjadieni k dopisu ze dne 7.4.2005 :

Diskusni férum na serveru www.aldebaran.cz je moderované forum vénované fyzice, které je
pfedevs§im uréeno naSim studentim. Jako moderované forum ma fadu nepsanych pravidel sluSného
vystupovani. Ing. Navratil opakovan¢ vyuzival emailové adresy ziskané z ptispévku fora a zasilal na né
neuveétitelné mnozstvi nevyzadané posty.

Moderatorem fora TomaSem Halou byl nékolikrat pozadén, aby tak necinil. JelikoZ se situace opakovala
a na nas server dochazela a dochazi fada stizZnosti na rozesilani nevyzadané poSty Ing. Navratilem, vydal
jsem pokyn k jeho vylouceni z fora..

Vysledkem byla série stiznosti adresovand Akademickému senatu fakulty, dékanovi i dal§im
pracovnikim $koly. Ing. Navratil nalezl stranky FEL CVUT, ze kterych opét vyuziva emailové adresy

k zasilani stanovisek nevyzadanych dopisti nic netusicim kolegiim a to i na jina pracovisté nez CVUT.
Vétsina mych spolupracovnikil ( véetné me ) ma Ing. Navratila zafazeného do polozek antispamového
filtru. Podle mého zjiSténi ani dékan fakulty, ani senat na nevyZadanou postou Ing. Navratila nereagoval.
Ptfedseda senatu napsal Ing. Navratilovi jen osobni dopis se svym osobnim stanoviskem.

Nikdo nebrani Ing. Navratilovi v $ifeni jeho nazoru. Také tak ¢ini na svych www strankach. Nemuze

ovSem obtéZovat desitky védeckych instituci stovkami nevyzadanych emaild.

S pozdravem,
doc. RNDr. Petr Kulhanek, CSc.
katedra fyziky FEL CVUT

( podpis absentuje )

Komentat k 2 pfindsim dole na str. 5
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Mezitim pozadal piedseda Vyboru pro vzdélavani, védu, kulturu, lidska prava a petice Senatu
Parlamentu CR Mgr.Vaclav Jehlicka 4. kvétna 2005 ministryni informatiky Ing. Danu Bérovou o
posouzeni toho co napsal a udélal pan doc. P.Kulhanek, tedy o posouzeni jeho rozhodnuti coby spravce
internetové stranky o znemoznéni piistupu >jednomu ucastnikovi< do diskusi.

Ministryné odpovédéla panu Mgr. V.Jehlickovi 11.kvétna 2005 toto :
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Ing. Dana BEROVA
ministryné informatiky

V Praze dne 11.kvétna 2005
C.j.: Mi 1744/2005 21

Vazeny pane predsedo,

odpovidam timto na Vas dopis ze dne 4. kvétna 2005 ¢.j. 3775/05, v némz jste mée
zadal o posouzeni rozhodnuti spravce internetové stranky, ktery znemoznil jednomu
z Ucastnikd pristup k internetové diskusi, ktera byla na této strance vedena.

Podle nazoru Ministerstva informatiky je pravem provozovatele internetové stranky
rozhodnout, komu pristup na svou stranku umozni, a komu nikoliv. Je-li tedy provozovatel
internetové stranky s vyloucenim Ucastnika internetové diskuse spravcem srozumén, nelze
proti tomuto postupu nic namitat.

K objasnéni nékterych dalSich otazek, které se v materiadlu vyskytly, je mozné
konstatovat, Ze pokud obsahem elektronové posty, zasilané Ing. Navratilem, byla presentace
vlastnich myslenek, pak i tehdy, pokud si ji pfijemci neprali dostat, nejednalo se o ¢innost
protipravni. Pravné sankcionovatelné by bylo pouze zasilani nevyzadanych obchodnich sdéleni
podle zakona €. 480/2004 Sb., o nékterych sluzbach spolecnosti, o ktera vsak v tomto pripadé
neslo.

S pozdravem

Dana Bérovd v.r.

Vazeny pan

Mgr. Vaclav Jehlicka

pfedseda Vyboru pro vzdélavani, védu, kulturu, lidska prava a petice
Senat parlamentu CR

Praha

Komentaf k 3 pfinaSim dole na str. 8
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A tak pan ptedseda Vyboru pro lidska prava, maje ulehc¢ené rozhodovani o tom co je a co neni
porusovanim lidskych prav a svobod nazord vyjadienim od ministryné¢ informatiky, miposlal ke

stiznosti své kone¢né stanovisko zde, takto :
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PARLAMENT CESKE REPUBLIKY
SENAT

Vybor pro vzdélavani, védu, kulturu, lidska prava a petice

V Praze dnei2. kvétna 2005
g. 3775/05

Vazeny pane inZenyre,

Vybor obdrZel dne 3.kvetna t. r. odpoved’ od doc. RNDr. Petra Kulhdnka CSc. z Katedry fyziky
FEL CVUT a dnes i stanovisko ministryné informatiky CR Ing. Dany Bérové a obratem Vam tyto

dopisy zasilame.

S pozdravem

Vidc [d’() ]Bﬁ[lé/@d Vr.

prilohy 2 ks

Komentét k 4 pfinasim dole na str. 8



Nyni miij komentar k dokladu 1 y 2, 324

Vazeni Ctenafi, co k tomu dodat ? Néco piece :
Zakon obstal, ... moralka jednotlivcl i spolecnosti nikoliv. Pro¢ ?

¢

V dokladu ¢.1, ve kterém se da pardonovat preklep, titul >docentsky< mi nepatii a mohl by se doc.
Kulhanek urazit, kdybych si ho ponechal, se uz méné da tolerovat nepieklap, tj. svedeni stranou smyslu
mé stiznosti, mého piesného znéni a piresného pozadavku k Vybor pro vzdélavani, védu, kulturu,
lidsk& préava a petice tj. stiznosti na ( cituji co jsem psal ) ,,....kdy statni organizace CVUT si uvnitf
organizace Zzfidila internetovy server Aldebaran ( placeny s dani obyvatel této zemé )
http://www.aldebaran.cz/ a v ném diskusni forum pristupné Siroké verfejnosti. Spravci tohoto
internetového media v "preambuli serveru” prohlasuji, Ze jsou >majitelem< ( statni organizaci
) zplnomocnéni - cozZ je podivné - rozhodovat o tom kdo smi na féru zvefejriovat nazory a
kdo ne, komu nebude a komu bude pristup zakazan jednostrannym aktem ,odstfelu”, spolu s
poniZzenim osobnosti bez moznosti obrany druhé poskozené strany a....a ja myslim, Ze je
to v rozporu s Chartou lidskych prav, prav na svobodu nazoru a prav obecné.” ( konec citace )
(ajeste druha citace ze stiznosti, zcela opomenuta ) : ,A velmi smutné a znepokojivé na tom je, ze
kdyZ jsem si postéZoval na vedeni této Skoly ( statni to organizace ! ) u dékana a dalSich
osobnosti $koly, Ze on-dékan ani nepokladal za standardni slusnost mi >cokoliv< odpovédét,
natoz, aby poveéril nékoho prosetfit mou Zadost — stiznost”.

A tak se onim pietvofenim mé stiznosti Vyborem pro lidska prava stal pouze koketni hospodsky
pokec ..., z ¢ehoz je vidét ,,jaky* je zajem ve >Vyboru...< o ta lidska prava v nasi spolecnosti ( za chvili,
v bodé 4, budu onen nezajem dokladovat velmi pAdnym argumentem ).

TakZe se >pany ochranci lidskych prav<v celé stiznosti viilbec nereSila otazka zda ma ¢i nema a podle
jakého zékona provozovatel ( statni organizace ) potazmo spravce ,,Skolniho zatizeni-media“ pravo
vylucovat svévolné z diskuse kohokoliv bez moznosti obrany poskozeného ( s ohledem na vazbu prav a
svobod ¢loveka ), prestoze — cituji ministryni : Podle nazoru Ministerstva informatiky je pravem
provozovatele internetové stranky rozhodnout, komu pfistup na svou stranku umozni, a komu
nikoliv. Nazor ( byt ministryné ) nenf zakon s paragrafy ¢i jiné usneseni, norma ¢i direktiva jak se
chovat ... atd. Navic sam Vybor pro lidské prava zadny verdikt ani nazor nevyikl !!! Myslim, ze je
to téma doby, nové téma a mij pfipad ,,odstfelu* kdekoliv na chatu nebude posledni....Pfesné proto mél
Vybor pro vzdélavani, védu, kulturu, lidska prava a petice reagovat Zivé, se zjmem o problém
samotny a nikoliv znudén¢, nechat se ukolébat nazorem jedné osoby z ministerstva informatiky.

<>

K dokladu ¢.2 uréenému ,,Vyboru...“ a jinym institucim se vyjadiim vsuvkami ¢ervenymi do vlastnich
slov pana docenta Kulhanka takto :

v
4
( Doc.P.Kulhanek g)‘ Parlamentu pise )



Diskusni férum na serveru www.aldebaran.cz je moderované forum vénované fyzice, které je
predevsim uréeno nasim studentiim. Jako moderované forum ma fadu nepsanych pravidel slusného
vystupovani. ( M¢ osobné to slusné vystupovani 13.03.2005 den pied vyhazovem ovSem doc.Kulhanek
interpretoval jinak, takto : ,Sdruzeni Aldebaran Group for Astrophysics je obéanskym sdruZenim, které
ma za zakladni cil propagaci a Sifeni védy, ...... VaS$e ¢innost neni ani védecka, ani nijak nesouvisi s
fyzikou ¢i astronomii .... Tomas$ Hala byl mnou jmenovan jako spravce diskuzniho féra sdruzeni
Aldebaran Group for Astrophysics. Je plné v jeho pravomoci vykazat z féra osoby, které Siri
nevédecké ndzory a védomé ¢i nevédomé deformuji nazory spoluobcant .... Vérte, Ze ja sam bych
postupoval naprosto stejné. ). Ing. Navréatil opakované vyuzival emailové adresy ziskané z ptispévku
fora Z vetejného fora cerpaji emailové adresy vSichni, a beztrestné ...ja s trestem ? a zasilal na né
neuvétitelné mnozstvi nevyzadané poSty. Mé zasilani soukromé posty, nikoliv do fora, ale na soukromée
emailové adresy, nema nic spolecného s kompetencemi a exekutivou Aldebaranu, aby tento ji svévolné
vykonaval na m¢ a mé ,,prestupky* tim fesil (! ) vylu¢ovanim z fora. ( pan Kulhanek by tak mohl dle
své doktriny vyhazovat z menzy svévolné studenty co si soukromé v nedéli koupili zmrzlinu u jiného
cukraie nez je obchod cukrovinakmi jeho zeny ). Kromtoho pan védec nestydaté 1ze a tim pomlouva pfi
tvrzeni 0 neuveritelném mnoZstvi posty rozesilané mnou jako nevyzadana posta. ( v obdobi 6 ti dni co
jsem byl pfihlasen na Aldebaran-foru. Na foru Aldebaran jsem byl natolik kratkou dobu, ze krom tii
velmi naro¢nych ¢lanki odeslanych cca 5 — 7 lidem, bych toho uz o mnoho vic stihnout nemohl. Mam
chronologicky zaznam debaty na foru a mohu panu mudrpudr dokazat opak, tedy Ze 1ze ). Rovnéz by si
mél pan docent ujasnit ,,co a kdy nevyzadana posta je*, neZ zacne bezbranné ubohé mé adresaty
obranovat. UrCité mi na vyzadani posle zakonna paragrafova znéni ,,kdy a co to ta nevyzadana posta je*.
A urcité mi posle své pravni pravomoci, podle kterych on ma a mél pravo branit ,,své* adresaty pred
,mou‘nevyzadanou postou a to vyhazovem z ,,jeho* fora. ( Mozna bych m¢l i ja branit obany od Bin
Ladina ni¢enim letadel v Aero Vodochody. ).

Vybor na ochranu lidskych prav to viibec nezajimalo. Vlibec k ozehavé problematice obecného
charakteru nezaujal zadné stanovisko (! ) ; pouzemi sdeé&lil, ze dostal dvoje vyjadieni (od Pata a
Patachona ), které mi preposila ( ? ).To je tloha Senatniho Vyboru na ochranu prav ? Pieposlat cizi
stanoviska a ... a hotovo ?

Moderatorem fora Tomasem Halou byl nékolikrat pozadan, je to lez aby tak necinil. Moderatorem jsem
byl jedenkrat vyzvan ( citace ) ,vyzyvam Vas, abyste s okamZitou platnosti prestal obteéZovat
uZivatele fora aldebaran nevyzadanou postou. Pokud budu jeste jednou upozornen na
podobné chovani, bude Vam bez dalsiho upozorriovani zablokovan pristup do tohoto fora..." a
poté vykazan hned na druhy den, kdy jsem se k vyhrizkam ohradil, viz bod ¢.04 a pozadal doc.
Kulhénka o provéteni chovani moderatora a co mi i on hrubé arogantné odpovédél bez provérovani. Viz
bod ¢.06 jeho vlastni dopis z 13.03.2005 ve 22:49 h . Jelikoz se situace opakovala a na nas server
dochazela a dochazi fada stiznosti na rozesilani nevyzadané posty Ing. Navratilem, vydal jsem pokyn

k jeho vylouceni z fora.. Opét je to lez elitniho védce Kulhanka. Vylouceni nastalo 14.03.2005
bezprostfedné a bez varovani po mém dopise jemu 14.03.2005 v 10:14 hod., viz doklad ¢.07. Od
varovani moderatora Haly dne 13. bfezna 2005, 15:56 h jsem do vylouceni 14.03.2005 nemohl
nahonem tolik spamil ,,opakovat“ , jak 1ze pan Kulhanek. Rovnéz on nemohl za onéch 24 hodin dostat
fadu stiznosti o tom jak Navratil obtézuje ,,jeho* lidi nevyzadanou postou.

Vysledkem neopravnéného vylouceni a nevhodného chovani $éfa Aldebaranu byla série stiznosti
Navratila adresovana Akademickému senatu fakulty, dékanovi i dalsim pracovnikiim skoly.

Ing. Navratil nalezl stranky FEL CVUT, ze kterych opét vyuziva emailové adresy k zasilani stanovisek
zadosti o presetfeni chovani vedeni Aldebaranu a stanovisko svych nazort k hulvatskému chovani
nékterych predstavitelt védy nevyzadanych dopist nic netuSicim koleglim ( Jisté, pokud Policie zasle
dopis n¢kolika védeckym pracovnikiim, ze chce fesit — vymyslim si — ztratu plutonia z laboratofe Skoly,
tak urcité bude také pan Kulhanek takovy pocin hodnotit jako dopisy ,,nevyzadané poSty netusicim
kolegtim®, Ze ? Nejenze si mudrc Kulhanek osobuje pravo rozhodovat o obanovi kdy bude vyhozen

z vetfejného fora, ale jeste si osobuje pravo rozhodovat o tom, zda ja smim ¢i nesmim psat dopisy na



http://www.aldebaran.cz/

vedeni Skoly. Prosté, kdyz mi dékan na mou pisemnou zddost neodpovi ani slovo — coz je vrcholné
neslusné —, tak jednoduse oslovim ( otravuji dle superelity Kulhénka ) svou prosbou-zadosti jiné
predstavitele Skoly. Vazeni obcané, vétte mi, ze v této demokracii jsem si opravdu nevsiml, Ze uz je
zakazéano zaslat dékaniim a netusicim kolegiim zadost-stiznost ? Podle doktriny Kulhdnka ano ... pane
predsedo Vyboru pro ochranu lidskych prav...co Vynato ? )

a to i na jina pracovi§té nez CVUT. Vétsina mych spolupracovnikil ( véetnd mé ) ma Ing. Navratila
zafazeného do polozek antispamového filtru. To za ten tyden, co jsem pusobil na diskusnim foru
Aldebaranu ? Ur¢ité ne, ale ano za zdvofila osloveni v obdobi 5ti let, ve kterych jsem Vam zaslal své
fyzikalni bludy — tusim nebyly to nez 2-3 dopisy + néjaky pocet textii na védomi. Odpovéd¢l jste mi
jednou.... Podle mého zjisténi ani dékan fakulty, ani senat na nevyzadanou postou Ing. Navratila
nereagoval. To je ohromné ... dékan pokladal mou stiznost za ,,nevyzadanou postu® ? ? (v to prave tkvi
pane Jehlicka a pani ministryné ona diskriminace, ono odebrani lidskych prav, o kterém byla moje
stiznost)) a obsilku od Policie také, pane Kulhanek, VaSe doktrina poklada za nevyzadanou postu ? 72 A
to se libi >Vyboru na ochranu lidskych prav<, ze dé¢kan ani senat ,,z principu* nema tu sluSnost napsat
Navratilovy, aby Sel do p....e, aby si Sel stéZovat na lamparnu ? ? To tedy mame demokracii.

I Husakova masinérie odepsala (! ) vrahovi na jeho Zadost o prominuti poloviny trestu : ,,nicevo06™
Predseda senatu Doc. Dr. Ing. Jan Kyncl, pfedseda AS FEL, mluvdéi Legislativni komise AS FEL

napsal Ing. Navratilovi jen osobni dopis se svym osobnim stanoviskem. Jakym ? , zde je :

01 - Vyjadrim se jako legislativec a zkusim pominout fakt, ze jsem v minulosti nevyzadanou postu od ing. Josef
Navratila (dale jen zadatel na pfekontrolovani chovani manipulatort na diskusnim féru Aldebaran) take dostal a
musim rici, ze jsem se vzdy docela pobavil; zatim toto neni trestnym cinem ani prestupkem, takze se nic nestalo.
02 - Predstava, ze demokraci znamena, ze je vse dovoleno, muze fungovat snad v Bohnicich v hlavach
chovancu, ale na vysoke skole nikoli. Cenzura je take pojem zcela nesouvisejici s danou problematikou; kdyz mi v
Scienece neotisknou clanek hlasajici prepetuum mobile nebo placatou Zemi, neni to cenzura a nesvoboda.

03 - Doc. Dr. Ing. Jan Kyncl piSe svym koleglim : Jako nekteri z vas jsem dostal nasledujici "podnét ( zadost )" :
Posilam podnét ( zadost ) na pfekontrolovani chovani manipulatort na diskusnim féru Aldebaran

Dékuiji

ing. Josef Navratil, Kosmonautt 154, Décin 405 01,....

.... Kazdy mame nejake konicky a pokud neobtezujeme jine, je to v poradku, at je to patafyzika, tvorba
internetovych stranek typu
http://www.volny.cz/| navratil/

a nebo takovych
http://www.vesmirni-lide.cz/

... je mi to jedno. Ale nedivte se, pane Navratile, ze kdyz budete psat do diskusniho fora mykologu o Teorii Velke
Houby ovladajici svet, az je to prestane bavit, zakazou vam pristup. | kdyby to bylo 100% z dani.

Zaverem: Pokud zadatel na zadosti trva, at dolozi, podle jakych predpisu (mezinarodni smlouvy, zakony, vnitrni
predpisy skoly a fakulty atd. ), o co a koho vlastne konkretne zada a co se spojenim "pfekontrolovani chovani "
mysli.

Z pozdravem

Honza Kyncl (115.03.2005)

Tak ! Takto se zde predstavil predstavitel védy na CVUT ... bezva ze ? ?

Odpovédél jsem tedy na ten dopis mu toto :

((( Pane, vzdélany, Kincl. Totiz pouze chytry a moudry ¢lovék na misté pana Kulhanka by odpovédél tomu
Navratilovi tfebas takto : Pane Navratile, dékuji za upozornéni, domluvil jsem Tomasovi k umirnénosti a toleranci.
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Nashledanou pfi mirumilovnych debatach. A bylo by to splachnuté (! ) pro oboustrannou spokojenost,... Pane
Kyncl takové chovani se v Cechach nenosi...a bih vi kdy lidé budou na sebe zdvotilej$i. Netrvalo by mu to ani 4
minuty...a dokonce by to nemusela ani byt pravda, ze Tomasovi domlouval. Jenze (! ) povaha €eska je
kurevska a svinska. Opravdu nemam jinych slov vcéi zZlym Klimankdm a Kulhankiim a Halim — ten mi fekl
mamrde nevotravuj a str¢ si to do prdele. Radéji to najdu jak to pfesné fekl, zde to je : Kolikrat jsem vam uz
psal, Ze mé vase psychické problémy a slovni onanie viibec nezajimaji?!? A kolikrat to jesté budu muset
psat, mamrde jeden!! Nemam c¢as a ani nejmensi chut’ zabyvat se vasSimi Zvasty.)))

04 - Zdravim!

Rekl jsem, ze si to prectu, Vasemu predpokladu, ze budu neco podnikat, ale nerozumim a nevim, z ceho
vychazi. Nemam na to ani pravomaoci, ani chut.

Muzete napsat dekanovi FEL Kucera@fel.cvut.cz ktery ma podle Zakoniku prace moznost upravit to, co
neupravuji vnitrni predpisy FEL a VS zakon.

Muzete si prostudovat napriklad
http://www.feld.cvut.cz/rozvoj/predpisy.html
a vymyslet, jak dal se svymi stiznostmi nalozit.

Pokud se chcete obratit na AS FEL, klidne Vase stiznosti predam; necekejte vsak uspech. Chcete byt pripusten
na forum? Chcete nekoho trestat? Muj nazor je, ze ani na jedno nemate pravo.

Pokud budete psat do televize a podobne a snazit se touto cinnosti -podle meho nazoru- skodit FEL, tak i
proto, abych mel pokoj, Vas asi skutecne zazalovat budu muset.

Vase texty si prectu az budu mit cas, ale predevsim pro pobaveni.

Myslim, Ze se nad nebezpecné pestrymi ,,pravy a svobodami ¢loveéka v cesku do sytosti pobavil cely
senat CVUT ...a nasledné i soudruh pfedseda Vyboru pro vzdélani, védu, kulturu, lidska prava a
petice pti Parlamentu CR, potazmo i pani ministryné pro informatiku.

( dokoncuji text pana Kulhanka )

Piedseda senatu Doc. Dr. Ing. Jan Kyncl napsal Ing. Navratilovi jen osobni dopis se svym osobnim
stanoviskem.

Nikdo nebrani Ing. Navratilovi v $ifeni jeho nazoru. Také tak ¢ini na svych www strankach. NemiiZe
ovsem obtézovat desitky védeckych instituci stovkami nevyZadanych emailii.

S pozdravem,
doc. RNDr. Petr Kulhének, CSc.
katedra fyziky FEL CVUT

Vézeny Ctenafi, vic uz sluSnym lidem neni co dodavat ; jisté¢ uz Vas zamrazi po téle ....

¢

V dokladu €&.3 od pani ministryné je vie jasné ( cituji opét ) : Podle nazoru Ministerstva informatiky
je pravem provozovatele internetové stranky rozhodnout, komu pristup na svou stranku
umozni, a komu nikoliv.

A tak neni co v Cechach fesit ... namisto zakontl a moralky tu plati >gulas nazort, domnénky, obalky< a
nalada podle vyse platu ( moje zamrzla, Ziji z podpory od UP uz 6 let a 12 hodin denné tvo¥im fyziku )

<>

V dokladu ¢.4 vyiesil Mgr. Vaclav Jehlicka, pfedseda >Cehosi< podani stiznosti naprosto brilantné
a jeho vykon si mlize ptisti generace podavat jako vzorovy priklad, posud’te sami, to jeho excelentni
rozfeSeni mé zadosti o vyfeSeni stiznosti :
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VazZeny pane inZenyre,

Vybor obdrzel dne 3.kvétna t. r. odpovéd’ od doc. RNDr. Petra Kulhanka CSc. z Katedry
fyziky FEL CVUT a dnes i stanovisko ministryné informatiky CR Ing. Dany Bérové a
obratem Vam tyto dopisy zasilame.

S pozdravem

Vic [CZ‘V ]Bﬁ[l(:'/é,d VI,

...ajeto

ing. Josef Navratil, Kosmonauti 154, Décin 405 01

e-mail : |_navratil@volny.cz

www : www.volny.cz/| navratil

http://dvouvelicinovyvesmir.wz.cz 18.05.2005

nad ¢eskou demokracii a €eské svobodou vlaje tento obrazek :

I e i i i i S R i i i i e i e i e i e i S i S O i i e i e i e e S e i i e i i e i A AT e i e

.... vstal jsem ze zemé¢ ( kde jsem ryl drzkou v zemi ) a po nabrani trochy sil jsem znova napsal
dékanovi zadost o proSetieni 22.11.2005 - ( dole pak bude vysledek této zadosti tj. sdéleni dékana ) :
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Prof. Ing. Vladimir Kucera, DrSc. Dr.h.c.
Fakulta elektrotechnicka CVUT v Praze
Katedra fidici techniky

Technicka 2, 166 27 Praha 6

kucera@fel.cvut.cz

Pane dékane 22.11.2005

Z4dam Vas timto ( uZ potieti, bez odpovédi, proto potieti ) o prosetieni mé prvni stiznosti z dubna
2005 a nyni podruhé ze fijna 2005 na porusovani lidskych prav, svobod, prav na nadzor, mé diskriminace
— neopravnéného vylouceni z debatniho fora na Aldeberanu a hulvéatského ponizujiciho chovani ze
strany n¢kolika osob fyzika Vasi Skoly.

Bohuzel, pokud mé Zadosti o prosetieni nebude vyhovéno, budu nucen podat Zalobu u soudit CR a
oficialni stiznost ke Strasbourského soudu.

ing. Josef Navratil, Kosmonautii 154, Décin 405 01
e-mail : |_navratil@volny.cz

Ptilohy :

= (opis oné ptilohy k mé druhé zadosti o prosetieni ze 04.10.2005, kterou jsem Vam zaslal )
Mili ¢tenaii

Odvazil jsem se - po pul roce ignorace Aldebaranu a po dubnovém vykazani z fora za své vize o

dvouveli¢inovém vesmiru - se do né&j ptihlasit znova a zadebatovat si. Pfihlasil jsem se odpoledne
26.09.2005 a vecer téhoz dne uz jsem byl vyobcovan. (!)

Sarlatani by si ode mé nevzali kiirku chleba .................

Zde je kopie toho ,,za co“... tedy jaky ( obycejny, maly, nevinny, kratky ) nazor jsem vystavil
Vv debatnim foru Aldebaranu dne 26.09.2005 odpoledne, abych za néj byl opét vyhozen....modfe

RNDr.Petr Brodsky ekl 25. srpen 2005, 18:26: TotéZ si ale mizeme ovéfit i Uvahou bez poditani. Je-li H rovno
tfeba 75(km/sec/Mpc) znamena to, Ze kazdy Mpc se za vtefinu natahne o 75 km. Jdu-li s casem zpatky, pak
pred vterinou byl Mpc o 75 km kratsSi. Pred dalsi vtefinou byl ovsem ten jiz jednou zkraceny Megaparsec kratsi
0 néco méné&, nebot o téch 75 km se pfi konstantnim H zkracuje kazdou vtefinu cely Megaparsec, nikoliv
zkraceny. Tedy ten plvodni Mpc se bude smérem do minula zkracovat stdle méné a méné, v zavislosti na
tom, jak je sdm mensi a mensi.

MUj nazor : J& Uvahou bez poditani usuzuji, Ze totiZ i pozorovatel nema ,konstantni etalon" délkovy

k posouzeni velikosti Mpc ve stari vesmiru néjakém minulém a ve stari néjakém budoucim. I pozorovatel ac to
nevi-nepozoruje se mu meéni etalon miry délkové i ¢asové. Jak tedy posuzovat ,Uvahou bez pocitani* co to je
rozpinani vesmiru...rozpinani je ,natahovani® metru ? je to nabobtnavéni bodd v metru ? je to rozeni se bod{
v metru z ni¢eho ? anebo se body ,prodluzuji* ? Stale je tu ona otdzka pozorovatele = ja pozorovatel maly
budu vidét, ze vse veliké se ,se rozpind", ale ja pozorovatel veliky budu vidét ,do vesmiru®“, Ze vSe hmotné co
,zpomaluje" se zcvrkava - zcvrkava se tomu testovacimu télesu jeho etalonovy metr vici metru
Velkopozorovatele jakym je livanec galaxii.
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RNDr.Petr Brodsky rekl 31. srpen 2005, 16:51  + m3j modry nazor k tomu

01 - ODPORUJE TZV. NADSVETELNA RYCHLOST KOSMOLOGICKEHO VZDALOVAN{

TEORII RELATIVITY?

MQj nazor k tomu : Zde chybi presnost-upfesnéni tj. ,éeho vzdalovani® ? téles anebo horizontu
casoprostoru vesmiru ?

Specialni teorie relativity plati za predpokladu, ze mizeme zanedbat pdsobeni gravitacnich sil. A
za predpokladu, Ze ony rychlosti posuzované patfi testovacim t&lesiim, kterd maji nenulovou
hmotnost. Pokusy zobecnit ji i na gravitaci nebyly pfrilis Uspésné, a nakonec dovedly Einsteina r.
1915 k formulaci podstatné slozitéjsi teorie, obecné teorie relativity. Se znalosti obecné relativity
uz je to mnohem problematic¢téjsi, soustavneé ji studuji pouze vysokoskolsti studenti nékterych
specializaci fyziky. A pravé na zakladé této obecné teorie vznikla moderni kosmologie. Pokud jde o
nase vesmirné okoli, mGZeme Fici, Zze se zakony specialni teorie relativity daji aplikovat zhruba na
oblast nasi kupy galaxii, s vyjimkou blizkého okoli velmi hmotnych objektd. Pro vétsi ¢asti vesmiru
jiz tyto zakony pouzit nemizeme.

Jak je to tedy s rychlosti svétla v obecné teorii relativity? Je snad moZné podle obecnéjgich zakond
obecné teorie relativity rychlost svétla nékdy prekrocit? Rychlost prekrocit ,my mdzeme" ale
nemuze ji prekrodit téleso hmotné pro hmotného pozorovatele.

Mlze se podle té&chto obecné&jsich zakonl $ifit néjaky signdl rychleji nez rychlosti svétla? Signal je
co ? je to forma hmoty, pak nelze aby ho hmotny pozorovatel testoval s vyssi rychlosti nez cééé.
Problém spociva v tom, Ze obecna teorie relativity narusuje nase obvyklé predstavy o Case jesté
ve vétsi mife nez specialni teorie relativity. Zatimco ve specialni teorii relativity jdou (spravné
jdouci) hodiny rdzné rychle, pokud se navzajem pohybuii, M{j nazor k tomu : Nikoliv. Jedno
téleso-hodiny musi sebe prohlasit za pozorovatelnu a pasovat se do soustavy v klidu. Pak se
pohybuje dle pozorovatele pouze jedno téleso-hodiny a to ty jiné-testovaci. Kdyby se pohybovaly
ony hodiny oboje, pak by to musel prohlasit treti subjekt-pozorovatel co uz je pasovan do
soustavy v klidu. v rdmci obecné teorie relativity mohou jit rGzné rychle i hodiny, které se
navzajem nepohybuji, jestlize se nachazeji v rznych mistech prostoru. toto ovéem muZe prohldsit
opét jen treti pozorovatel, Ze a) pozoruje na dvou testovacich télesech-hodinach jina tempa casu a
7e b) pozoruje, ze se ony hodiny navzdjem vidi sobé& nepohybuji ... coz ovéem vede k nutnému
prohlaseni, Ze se oboje hodiny pohybuji od pozorovatele stejnou rychlosti anebo stejnym
zrychlenlm pokud by se ale pohybovaly stejnou rychlosti, pak se pFl’pad dostava do roviny STR a
neni pravda, ze na nich obou bézi ¢as s ruznym tempem to Ize Fici jen s situaci téles majicich
zrychleny pohyb od pozorovatele ( v opaéném sméru ? ? ) v souhlasném sméru. Rzna tempa
odvijeni ¢ast na téch télesech-hodindch ( co pozoruje zékladni ,nehybny" pozorovatel ) véak
souvisi s velmi rlznou hmotnosti t&ch hodin. A opét je tato fyzikaIni situace velmi diskutabilni, neb
to znamena, Ze pozorovatel vidi dvé hvézdy ( hmotové Utvary ) s rozdilnou hmotnosti-tj. rozdilnou
gravitaci a na nich tedy MUSI jit ¢as rlizné rychle ... coZ vede k prohldeni, ze na kvasaru je stafi
vesmiru jiné nez na mlhoviné v Andromedé a nez na periferii vesmiru.

Chceme-li tudiz méfit okamZitou vzajemnou vzdalenost dvou objektl, neni obecné vzato jasné, v
jakém &ase bychom tuto vzdélenost vliastné méli méFit, nebot ¢as obou objektl plyne rliznym
tempem. MUj nazor k tomu : O.K. V disledku toho neni jednoznaéné definovana ani ¢asova zména
této vzdalenosti, tedy vzajemna radidini rychlost objektll. pokud se hodiny ,vzadjemné&" nepohybuii,
pak ani tieti pozorovatel nem{ze tvrdit a vidét, Ze jejich nenulovou radialni rychlost...?

Existuji ale priznivé specialni pripady, kdy je situace podstatné jednodussi. Takovym pripadem je
predevsim fridmanovsky (homogenni a izotropni) model vesmiru, ktery pouziva ,standardni
kosmologie" a ktery velmi dobfe predpovida pozorované vlastnosti té ¢asti vesmiru, kterou
miZeme vidét ze Zemé&. V takovém jednoduchém modelu mlZeme zavést univerzalni kosmicky
cas, coz je Cas, ktery ukazuji hodiny pohybujici se spolecné s jednotlivymi kupami galaxii (pfiblizné
napt. pozemské hodiny), které byly spustény v okamziku velkého tfesku (na n&z ovéem nepdsobi
silnad gravitacni pole, nebot gravitace podle obecné teorie relativity chod hodin ovliviiuje). Kdyby
byly na pasece ryby nemusely by byt rybniky...

Vzdalenost mezi dvéma objekty pak zmérime tak, ze v tomtéz okamziku univerzalniho kosmického
¢asu Univerzalni kosmicky Cas je pouze opét volba tempa odvijeni ¢asu pro zvoleného
pozorovatele...a to je stejné relativum, jako Ze kazdé téleso se pohybuje rovnomérné rychle ( a
jakdze je ta velikost té rychlosti ? ) ¢asoprostorem pokud na né&j neplsobi vné&jsi sila ( co by do
systému zavedla gravitaci tj. neinercialnost ). Zvolime-li jisté tempo odvijeni ¢asu za etalon, pak
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ovsem STR rika, ze vSude ve vesmiru je ¢as pomalejsi-delsi interval ¢asu nez ho ma pozorovatel.
Podobné jako s tou rychlosti. VSechny télesa se od ,klidového pozorovatele® pohybuji rychleji nez
on a podobné je, Ze etalon délkovy na pozorovatelné je vzdy nejdelsi a vSude ve vesmiru je
interval etalonu krat$i. To je ta relativita z pozorovatelny, ale vibec to neni ,pravda" protoze
pozorovatel dostava Udaje z testovacich téles pootocené, tj. soustavy testovacich téles jsou
pootocené vi¢i soustavé pozorovatele ; dokladda to Lorentzlv gama vyraz.spojime ony objekty
nejkrat$im moznym zplisobem tuhymi metrovymi ty¢emi, a potiebny pocet ty¢i prohlasime za
(vlastni) vzdalenost obou objektl. Vlastni vzdalenost mezi testovacimi télesy je nerelativisticka,
soustavy se vzajemné nepohybuji a tak se testuje vzajemnost pouze k tfetimu pozorovateli.
Casovou zménu vzdalenosti po dle univerzalniho kosmického ¢asu prohlasime za rychlost
vzdalovani. Koho od ¢eho ? ( v systému jsou tfi subjekty : pozorovatel a dvoje hodiny )

Potom muZe byt rychlost koho ? opravdu vétsi nez zndmé konstanta c, oznacovana jako rychlost
svétla ve vakuu. Je ovéem nutno zdlraznit, ze takto zavedena rychlost je n&co trochu jiného nez
rychlost definovand obvyklym $kolnim zplsobem, tj. jako ¢asova zména drahy pohybujiciho se
objektu.

Kratce Ize Fici, ze objekty navzdjem oddélené rozpinajicim se (nebo smrstujicim se) prostorem se
mohou v{¢i sobé& pohybovat (pravé v disledku tohoto rozpinani) rychlostmi, které nejsou shora
nijak omezené. Pokud to tak je proc¢ se Periferie vesmiru nepohybuje od nas nadsvételnou
rychlosti ?...ona se nevzdaluje, ale ,rozpina se" spolu s ¢asoprostorem ...?

Naproti tomu ani podle obecné teorie relativity nemuze dojit k sréZce dvou objektl rychlosti vétsi
nez c (z hlediska pozorovatele nachazejiciho se v jednom z objekt(), nebot (velmi zjednodugené
receno) v okamziku srazky neni mezi objekty zadny prostor, ktery by se mohl rozpinat Ci
smrstovat.

Lze tedy Fici, Ze ve svété, ktery by se Fidil zakony obecné teorie relativity, neni rychlost svétla
nejvétsi moznou, mezni rychlosti? Bohuzel - ani takhle to Fici nemizeme.

Ani podle zékonl Spatné feceno. Spravné feceno je nikoliv ,podle zakond", ale , podle postulatd",
nééé? obecné teorie relativity nemuze totiz zadné téleso ¢&i signal ,,dohnat a predehnat® na téze
draze Sifici se svételnou vinoplochu nebo foton. Jestlize se ovsem mezi vzdalujicim se fotonem a
pozorovatelem rozklada rozpinajici se prostor, mize se samotny foton pozorovateli vzdalovat o
vice nez 300 000 km za sekundu univerzalniho kosmického casu. Tento pripad je ze situace ,za
Periferii* pozorovatelného vesmiru ..., tak je rozpinani ¢asoprostoru rychlejsi nez rychlost svétla...,
ale pro¢ se vlbec vesmir rozpina i za Periferii ? a roste tam snad rozpinani ¢asoprostoru nade
vSechny meze ? Pak bych se rad domnival, Zze budu-li ja-pozorovatel pfimo na ,Care Periferie", ze
budu vidét smérem ,do mikrokosmu" ze se on zcvrkava, tj. ze se zcvrkavaji télesa a jejich etalony
délkové a budu vidét smérem ,,do ,makrovesmiru® ,za Periferii* Ze tam télesa hmotova nesjou a ze
tam panuje-li nadsvételna rychlost, jsou télesa jako nikoliv antihmotova, ale ,kontrahmotova®, ze
je to jakysi ,tachyonovy kontravesmir";.... pokracovani vecer.

V tomto okamziku by mozna skeptictéjsi ¢tenar, privykly omezenim specialni teorie relativity, mohl
dospét k nazoru, ze vSechna neobvykla tvrzeni o rychlostech v kosmologii jsou zaloZzena pouze na
specifické definici rychlosti a vzdalenosti, aniz maji n&jaké fyzikaln& pozorovatelné disledky.
Pokusim se proto popsat situaci, kterou v ramci pouhé specialni teorie relativity zfejmé nelze
vysvétlit. Zavedeme si dva pojmy, se kterymi se angazovanéjsi laici v kosmologii mohou c¢asto
setkat. Je to horizont Castic a horizont udalosti.

Horizontem castic rozumime povrch myslené koule se stfedem v misté, kde se nachazi
pozorovatel, kterda ma tu vlastnost, Ze objekty nachazejici se za jejimi hranicemi jsou v daném
okamziku principidlné neviditelné, nebot svétlo z nich vyslané nemélo od doby velkého tfesku
dostatek casu, aby k nam mohlo doletét. (Nékteré objekty, které jsou jesté dnes za horizontem
Castic, budeme ovSsem moci vidét v blizké budoucnosti - samoziejmé za predpokladu, ze se nas
fyzikalni vesmir moc nelisi od zde popisovanych modeld standardni kosmologie.)

Naproti tomu objekty, které se nachazeji za horizontem udalosti, maji tu vlastnost, Ze i kdyz jsou
tfeba viditelné, nikdy neuvidime udalosti, jez se na nich odehraly, ,dnes" (dnes ve smyslu
univerzalniho kosmického ¢asu). Prostor mezi nami a jimi se totiz rozpina tak rychle, ze se
fotondm, které jsou k ndm z nich dnes vyslany, jiz nikdy nepodatii dorazit az k ndm. A to je pravé
pripad, ktery by ve svété, kde zakony specialni teorie relativity plati neomezené&, sotva mohl
nastat.

Jinym ptikladem mizZe byt srovnani neomezené rychlosti kosmologického vzdalovani s obdobné
neomezenou Fidi¢skou rychlosti, o které jsme hovofili v souvislosti se specialni teorii relativity
(rychlost, kterou zjisti pilot v raketé, ktery leti nad silnici a urazenou drahu méri podle silni¢nich




patnikd, zatimco ¢as méFi na svych hodinkach, které ma na palubé&). Sebevétsi fidi¢ska rychlost
neumozni posadce rakety, aby unikla svételnému signalu, ktery byl za ni vyslan. Naproti tomu s
pomoci kosmologického vzdalovani mlze stihajicimu svételnému signalu uniknout i stojici tramvaj,
pokud se zdroj signalu nachazel v dobé jeho vyslani za horizontem udalosti tramvaje.

Podobnym ptikladem mdze byt let reliktnich fotond. V dobé&, kdy vznikaly reliktni fotony, které
dnes dopadaji na zem, byly jejich zdroje vzdaleny od ,nds" pfiblizné 40 miliond svételnych let
(tedy asi 1000krat méné, nez jsou tyto zdroje nebo to, co se z nich stalo, vzdaleny v ddsledku
rozpinani vesmiru dnes). Presto jim trvalo asi 13 miliard let, nez doletély k nam, navzdory tomu,
e se &itily vakuem, kde by jejich rychlost mé&la byt rovna c vi¢&i jakémukoliv pozorovateli (podle
specialni teorie relativity). Pfitom se pfipadnym pozorovatelim v misté plvodnich zdrojd vzdalily
dokonce na témér 40 miliard svételnych let.

Uvedu jesté jiny priklad. Pfedstavme si, Ze jsme v Praze, par set tisic let po velkém tresku, kdy se
vesmir uz stal prihlednym pro elektromagnetické vinéni, zapalili svi¢ku, a ptejme se, k jak
vzdalenym objektiim mohlo do dneska svétlo z této svicky dorazit. (Okolnost, ze v dobé zapaleni
svicky nebyla Praha jesté méstem, neni pro nasi otazku podstatna.)

Pokud by nas vesmir byl mezni fridmanovsky (podle Einsteinova-de Sitterova modelu), a pokud by
byl stary asi tfinact miliard let, dorazil by onen signal do vzdalenosti asi 40 miliard svételnych let
(presné&ji receno do vzdalenosti 3ct, kde t je stari vesmiru). Rychlost vzdalovani svételného signalu
od Zemé& by byla 3c. Pfitom c je rychlost, kterou ma svétlo vi¢i objektdim v mist&, jimz pravé
prochdzi, a zbyvajici 2c jsou zplsobena rozpindnim prostoru mezi Zemi a postupujici svételnou
vinoplochou. Podstatné je, Zze pro s&itani obou rychlosti nem&Zeme pouzit pravidla specialni teorie
relativity. Je tedy zfejmé, Ze za ¢as t se mlze svételny signal dostat do vzdalenosti vétsi nez ct.

V této souvislosti je ovSéem nutno poznamenat, ze objekty, k nimz dnes popisovany svételny signal
dorazil, byly v dobé vyslani signalu od ,nas" mnohem blize nez ted, konkrétné pouze asi 40
miliond svételnych let.

PoloZzme si proto jinou otazku. Je mozné, aby néjaky signal, ktery dnes vysSleme ze Zemé,

popfipadé néjaké téleso, napr. raketa, dosahlo reknéme za Ctyficet let pozemského ¢asu galaxie,
7 . v r r v . oy o v r

ktera je jiz dnes od nas vzdalena nekolik milionu svetelnych let?

Podminka, Ze se tak ma stat za Ctyricet let pozemského Casu, je velmi podstatna. Dnes jiz je
pomeérné pocetné vrstvé laické verejnosti znamo, ze podle teorie relativity je mozno za nékolik
desetileti vlastniho raketového Casu doletét treba i do jinych galaxii. Pfed delsi dobou vysel v
Casopise ,Pokroky matematiky fyziky a astronomie" ¢lanek, v némz byla tato zalezitost
analyzovana pomoci matematického aparatu obecné teorie relativity. Z vypoctu vyslo, ze pri
zrychleni neprekracujicim pozemské gravitacni zrychleni Ize za nékolik desetileti palubniho ¢asu
dosahnout dokonce okraje viditelného vesmiru a jesté se vratit nazpét. Mezitim ovSem ubéhne na
nasi planeté prislusny pocet miliard let. Nyni se ptame, zda lze dosadhnout jinych galaxii a vratit se
na Zem za desetileti pozemského casu.

Odpovéd' je kupodivu kladna, ovSem pouze za mimoradné priznivych podminek. Pokud by se totiz
v pribé&hu nejblizsich let smrétoval velmi drasticky prostor v celém vesmiru, popfipadé v jeho ¢asti
(eventualné alespon v potfebnych smérech), mohla by se cilova oblast priblizit natolik, Ze by byla
pro nasi raketu (Ci signal) dosazitelna za potirebnou dobu.

Podstatné ovSem je, Zze by se takové smrétovani muselo dit nezavisle na nés. Jestlize bychom ho
naopak chtéli uméle vyvolavat (za predpokladu, ze bychom toho byli schopni), museli bychom si
celou akci predem pfipravit - a takova priprava by nam zabrala miliony let. Signal, jimz bychom

toto smrdtovani spoustéli, by se totiZ $ifil prostorem, ktery by se je$té nesmrstoval, a pro jeho
sifeni by tedy platily zakony specialni teorie relativity.1

Shrnuji: V blizkém okoli lokalné inercialniho pozorovatele (tj. takového, pro néhoz plati napf.
zakon setrvaénosti) mdZzeme namisto zakonl obecné teorie relativity pouzivat zakony specialni
teorie relativity. Rychlost svétla ve vakuu je tam mezni rychlosti a je rovna konstanté c. Na vétsi
oblasti vesmiru obvykle zakony specidlni teorie relativity isp&sné pouzit nemuiZzeme. PFesto je tam
rychlost svétla také mezni rychlosti. V jistém smyslu je ale rozumné tvrdit, Ze nemusi byt rovna
konstanté c.

Petr Brodsky




Literatura Jifi Grygar: Vesmir jaky je, Mlada fronta, Praha 1997

LeoS Dvorak: Obecna teorie relativity a moderni fyzikalni obraz vesmiru, SPN, Praha 1984
(pFistupna Gvodni ucebnice obecné teorie relativity, ale bohuzZel pravé pasaze tykajici se rychlosti
kosmologického vzdalovani jsou ¢astecné chybné a matouci)

G. C. McVittie: General Relativity and Cosmology (rusky preklad z r. 1961 je prvni moderni
kosmologii, ktera vysla v sovétském bloku po r. 1948)

R. C. Tolman: Relativity, Thermodynamics and cosmology, Claredon Press, Oxford 1934 (klasicka
ucebnice kosmologie, rusky preklad Nauka, Moskva 1974)

S. Weinberg: Gravitation and Cosmology: Principles and Applications of The General Theory of
Relativity, John Wiley and Sons. Inc., New York 1972

VézZeni.... a tak netrvalo ani 2 hodiny a byl jsem VELMI RAZNE vykéazan, in natura na obrazovce a

V zapéti mi toto svévolné rozhodnuti moderatora T.Haly doslo e-postou ( ... za ten fofr klobouk dolt ).
(v 17:53 h), takto :

Pane Navratil,

z féra Aldebaran jste byl vylougen pro porusovani jeho pravidel. Zadam vas,

abyste tento fakt vzal na védomi a nepokousel se nadale jakkoliv zasahovat

do chodu tohoto féra. Ud¢late nejlépe, kdyz zapomenete, Ze existuje néjaké

forum Aldebaran, stejn¢ jako zapomerite, ze existuji néjaké emailové ¢i jiné

adresy lidi ze sdruzeni Aldebaran ¢i uZivatelu fora Aldebaran.

Pokud toto nebudete respektovat, vynalozim veskeré své Usili na to, aby vam

byla zrusena smlouva o poskytovani internetovych sluzeb.

Tomas Hala

Uz vim, Ze je zbytecné se jakkoliv roz¢ilovat a mit pocity nasStvanosti, protoze tito pani, co ovladaji diskusi a tim i nazory
lidi, budou diktatory za jakychkoliv okolnosti a vykazi z fora pro jakoukoliv fe¢, pro jakykoliv nazor, ktery oni posoudi ,,jako
porusovani pravidel®. (u me obzvlast’ i kdybych ten Aldebaran chvalil )

JN. 26.09.2005
Zde niZe je original od inkvizitora TomaSe Haly ( co ma bezvyhradnou podporu pana vedouciho
doc.P.Kulhanka, jak to on sam tekl )

ing. Josef Navratil, Kosmonaut 154, Décin 405 01,
e-mail : |_navratil@karneval.cz
http://www.volny.cz/j navratil

----- Original Message -----

From: "Tomas Hala" <tomas@monty.cz>

To: "Ing. Josef Navréatil"" <j_navratil@karneval.cz>
Sent: Monday, September 26, 2005 5:52 PM

Subject: forum aldebaran

> Pane Navratil,

> z féra Aldebaran jste byl vylou&en pro porusovani jeho pravidel. Zadam vas,
> abyste tento fakt vzal na védomi a nepokou$el se nadale jakkoliv zasahovat
> do chodu tohoto féra. Udélate nejlépe, kdyZz zapomenete, Ze existuje néjakeé
> forum Aldebaran, stejné jako zapomerite, Ze existuji néjaké emailové ¢i jiné
> adresy lidi ze sdruzeni Aldebaran ¢&i uzivatelu féra Aldebaran.

> Pokud toto nebudete respektovat, vynalozim veskeré své Usili na to, aby vam
> byla zruSena smlouva o poskytovani internetovych sluzeb.

> Tomas Hala
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A k tomu je$té mUj maly dodatecek :

Jablko nepada daleko od stromu, ( pan Tomas Hala je bratr Vojty Haly, co pise o fyzice ,v8echno a nic*
, ale to ,nic o fyzice" je genialni, pfesvélte se sam viz. http://www.hyperkrychle.cz/ ) ...Vy, pane
Kulhanek, co jste prohlasil v kvétnu ve chvili mého prvniho vyhosténi, ze se postarate, aby mé byl
odebran diplom stavebniho inZenyra za mé diskusni pfispévky do fyziky, za vize k hypotéze o
dvouveli¢inovém vesmiru .... Myslim, Ze by jste si mél zametat pfed vlastnim prahem a kouknout se na
znalosti pant Halu, zda .... by se jim nemél vzit diplom. Ja to budu dlouhodobé sledovat ; sledovat
vykony ,programatorského mudrce® i vykony toho druhého ,vSechnookecalka®.

JN. 04.10.2005

Zde je ukazka ,nazoru” a to védecky fyzikalniho, univerzalné spravného toho moderatora co mé vyhodil, ktery
sam sebe z féra nevyhodi ... protoZe jeho védecky nazor je v souladu s ,pravidly fora“ : fikat pravdu o védé a
vyhodit ty co ji nefikaji ( a jeho bratr moderator mé chtél dostat za mé nazory do Bohnic ) :
http://www.volny.cz/| navratil/interpretace.doc

pokracovani stiznosti-zadosti o prosetfeni z 22.11.2005

= Druha ptiloha mé stiznosti : http://www.volny.cz/] navratil/nazor.doc
= Tteti pfiloha mé stiznosti :

Napsal jsem dopis do Parlamentu (04.09.2005 ) a dal na védomi panu T.Halovi
Veéra Pekarkova

prosim piedejte tuto prilohu panu senatorovi Mgr. Vaclavu Jehli¢kovi.
Déekuji

(na védomi T.Hala)

Ptisla v zapéti od p.T.Haly tato odpovéd’ 04.09.2005 —

Nevim, co timto emailem sledujete, ja si za svymi slovy stojim, nicmén¢
pokud jsem nefikal uz dtive, Ze si od vas nepieji dostavat jiz naprosto
zadnou korespondenci, fikdm to ted’. Veskeré zpravy od vas maji pro mé
nulovou hodnotu a jen mé obtézuji a zdrzuji od smysluplné prace.

Dejte mi uz jednou pro vzdy pokoj!!

Tomas Hala

ing. Josef Navratil, Kosmonautt 154, DéCin 405 01
e-mail : | navratil@volny.cz 22.11.2005

KEAIAIAKAKAAAKAAAIAAAAAAAAKAAAAAAIAAAAAAAAEAAAIAAAAAAAAEAArArrAAAAhhhkhrrrrrrhhhhkhihiiiiiiixiikii

( opis druhé ptilohy zde) :
Préve jsem obdrzel z ministerstva toto sdéleni :
VaZzeny pane inZenyre,

z hlediska platné pravni Gpravy lze na Vas dotaz odpovédét ndsledovné: Postaveni veiejnych vysokych
Skol upravuje v soucasné dobé zakon ¢. 111/1998 Sb., o vysokych skolach a o zmén¢ a doplnéni dalsich
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zadkonu. Uvedeny zakon koncipuje $koly jako pravné samostatne verejnopravni korporace, zptasobilé mit
vlastni majetek a vystupovat v pravnich vztazich vlastnim jménem. Vychazi z toho, Ze veiejné vysoké
Skoly jsou samospravné korporace pravné od statu odlisné a vztahy mezi nimi a statem jsou proto vztahy
pravnimi (nejde tu tedy o vztah nadiizenosti ¢i podiizenosti). Do této samospravné kompetence spadé i
vydavani vnitinich predpisa (napt. smérnic rektora), obsahujicich pravidla uZivani jejich poc¢itacovych
siti a pfistupu k nim. Vzhledem k vy$e uvedenému mize vefejna vysoka $kola znepristupnit
nékterou ¢ast svého ,,webu“ subjektu, ktery nespliiuje nebo porusuje vnitfnimi piedpisy
stanovene podminky.

Zavérem je vhodné dodat, Ze vefejné vysoké skoly jsou na zakladé zakona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pristupu k informacim subjektem, ktery je povinen, jako ptijemce dotaci ze statniho
rozpoctu (tedy verejnych prostiedki), poskytovat informace vztahujici se k jeho pasobnosti, ato i
zptisobem umoznujicim dalkovy piistup (internetové stranky).

S pozdravem
Mgr. Martin Plisek feditel legislativné pravniho odboru

Ministerstvo informatiky CR

Havelkova 2, Praha 3

tel.: +420 221 008 214

fax: +420 222 720 737

e-mail: martin.plisek@micr.cz

WWW.Mmicr.cz 03.11.2005

Takze, vaZeni, tu jsou na scén& dna skoro protichtidné vyroky s navody na chovani subjektu ( tj. VS).
Zaprveé, ze : ...miiZe Veiejnd vysokd Skola znepiistupnit nékterou édast svého ,,webu“ subjektu, ktery
nespliiuje nebo porusuje vnitinimi picedpisy stanovené podminky.
A zadruhé, ze :
veifejné vysoké skoly jsou na zakladé zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim
subjektem, ktery je povinen, jako piijemce dotaci ze statniho rozpoctu (tedy veiejnych prostredkii),
poskytovat informace vztahujici se k jeho pusobnosti, a to i zplisobem umoziujicim dalkovy pristup
(internetové stranky).

Jde nyni o posouzeni ( andéla &i d’abla ) o to, zda VS

a) piijme protest poskozeného,

b) zda po prijeti protestu ho projedna,

c) zda vubec odpovi stézovateli, Ze ho projedna a

d) po projednani zda mu sdéli ¢eho se dopustil proti ,,vnitinimu Fadu® diskusniho fora a

e) zda tento vyrok lze napadnout, branit se proti nému ( pokud ne, je to diktat a setnuti hlavy ), tedy zda
se smi a dovoli protestovat, protoze VI&dci internetového webu ( az po dékana ) by si mohly piispévek
libovolného ¢lovéka do fora vidy vysvétlit jako poruseni pravidel.( coz podle mého a jinych nazoru také
moderatofi a jejich vedouci Aldebaranu délaji a uplatiuji svou ndzorovou moc vyhrazkami vici
diskutujicim ; a lze to hravé dokazat ).

Takze ona statni organizace VS nema zabran svou zlovili kdykoliv ,,porusit zdkon* o svobodném
pristupu k informacim 1 pak vykaslat se na naslednou stiznost. Najit si ,,platnou* vymluvu, aby umléena
kohokoliv, je naprosto snadné. ( napf. je podminkou piistupu v Aldebaranu do fora k debat¢ je : naprosta
poslusnost k soudobé véde a cokoliv ona nefika -coz posuzuje jakykoliv vrdtny- je zakdzano pod tou
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vyhrazkou umlcéeni fikat — a to je onen piedpis organizace jakozto ona podminka k vylouceni a souzi k
totalitnimu diktatorskému umléeni kdykoliv a jakkoliv, protoze kdo je tu arbitrem sporu ?, bude-li se
citit uml¢eny poskozen ? ? nikdo, ani Ministerstvo, ani Strassbourg ...

Navratil Josef 04.11.2005

Zavér : Zadam dékana o proSetieni ,,jakéhoze jsem se dopustil prohiesku proti pravidlam* diskusniho
fora na Aldebaranu, pro ktery jsem byl po dvakrate bleskové a promptné vyobcovan. Dale o proSetieni
jakého ptestupku se dopustil moderator T.Hala a potazmo i vedouci doc. P.Kulha&nek, ktery moderatora
podporoval a 0 mé zadosti o prosetieni védél a nic pro ni neud¢lal.

Zadruhé zadam dékana o ptesné sdéleni jak je financovan web Aldebaran.

Na védomi :

webmaster@echr.coe.int - podavani stiznosti Strasbourg

martin.plisek@micr.cz - Ministerstvo informatiky

dale :

MFEdnes ; Zpravodajstvi Nova ; zaoralek@psp.cz ; tomas.klvana@hrad.cz ; svedomi ; Poslanci ; redakce@zak-
tv.cz ; prezident@hrad.cz ; sdruzeni.obcanske.pomoci ; miroslav.sklenar@hrad.cz ; J. Bobosikova ; info@czech-

tv.cz ; Charta 77 ; buzkova@psp.cz ; Ctv : CTK ; hojdar@psp.cz ; artefakta@czech-tv.cz ; tady.ted@czech-
tv.cz ; veronika.hartova@czech-tv.cz; salon.cesky@czech-tv.cz; zprava.eu@czech-tv.cz ;
blesk@blesk.cz ; mfdnes@mfdnes.cz; rvv@vlada.cz; info@lidska-prava.cz ; kancelar@ochrance.cz ;
emilie.ticha@hrad.cz; miklusa@vlada.cz; redakce@respekt.cz; n-prosperita@volny.cz;
canberra@embassy.mzv.cz; ctk@mail.ctk.cz;ceskapolitika@ceskapolitika.cz; blesk@blesk.cz;
amnesty@ecn.cz; americke-listy@worldnet.att.net; svet2002@prima-televize.cz;
Jiri.Kavan@czech-tv.cz; vlastale@hotmail.com ;

22.11.2005

J 4

Reakce pana dékana Prof. Ing. Vladimira Kucery, DrSc. Dr.h.c. z 28.11.2005 zde : Ul

Cj.: 112/11/05

Pan Ing. Josef Navratil

Kosmonautti 154, Décin 405 01

e-mail : j_navratil@volny.cz

V Praze dne 28. 11. 2005

Pane inzenyre,

odpovidam na Vasi zadost dékanovi Fakulty elektrotechnické CVUT v Praze ze dne 22. 11.
2005 na porusovani lidskych prav a svobod, prava na nazor a vylou€eni z debatniho fora na
serveru Aldeberan.

Server Aldebaran (www.aldebaran.cz) je provozovan katedrou fyziky nasi fakulty a je urcen
k propagaci fyziky a pfirodnich véd zejména pro studenty CVUT. Jeho souéasti je i diskusni
forum, které slouzi k diskusim o probirané latce a obecnym diskusim o soucasné fyzice.

Z diskusniho fora serveru Aldebaran jste byl vylou¢en dne 14. 3. 2005 pro opakované
zneuzivani emailovych adres uzivatell fora k rozesilani nevyZadané posty 1 pfes upozornéni
moderatort. Na Vase chovani dochézely stiznosti pfimo od uzivatelt fora, a tak Vam byl
znemoznén piistup do féra moderatorem Tomasem Halou s plnym védomim profesora Petra
Kulhanka zodpovédného za chod serveru. Navic Vami rozesilana posta obsahovala teorie,
které jsou v ptikrém rozporu se sou¢asnym stavem fyzikdlniho poznani a neprosly recenznim
fizenim.
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Na zakladé ptilozeného vyjadieni Ministerstva informatiky CR je tento postup plné v nasi
kompetenci.

Zduraziuji, ze 1 nadale mazete ziskavat informace o soucasné fyzice z tohoto serveru.

S pozdravem,

prof. Ing. Vladimir Kugera, DrSc. Dr.h.c. ( zde byl viastorucni podpis dekana )

Ptilohy:

1. Vyjadieni moderatora ze dne 24. 11. 2005 zdivodiujici vylouceni z fora
serveru Aldebaran.

2. Vyjadieni Ministerstva informatiky CR ze dne 11. 5. 2005.

3. Vyjadieni feditele legislativné pravniho odboru Ministerstva informatiky CR
ze dne 3. 11. 2005 na opakované stiznosti.

Na védomi:

prof. RNDR. Petr Kulhanek, CSC.

ptiloha €. 1

Vyjadreni ve véci vylouceni ing. Josefa Navratila z diskusniho fora Aldebaran
Forum Aldebaran je moderované internetové diskusni forum zabyvajici se fyzikou a Gzce
souvisejicimi tématy. Je uréeno v prvé fadé pro studenty FEL CVUT a ackoliv je pfistupné §iroké
vetejnosti, slouzi predevsim ke studijnim ucelim. Jako takové se fidi svymi pravidly, které jsou

Kk nahlédnuti na teto adrese:

http://www.aldebaran.cz/forum/profile.php?mode=register

a kazdy diskutujici (v€etn€ ing. Navratila) s nimi pfi registraci do fora vyjadtil sviij souhlas.

Tato pravidla ing. Navratil opakované porusoval predevsim timto svym pocinanim:

1) Zneuzival emailové adresy uzivateli fora a obtézoval je nevyzadanou postou. Na toto jeho
jednani si n€kolik uzivatel fora ptimo stézovalo.

2) Prezentoval ve foru opakované i pies upozornéni moderatora své teorie o tzv.

dvouveli¢inovém vesmiru, prestoze pravidla féra odmitaji diskuse nad teoriemi, které

neprosly alespont minimalnim recenznim fizenim.

K tomu malé dovysvétleni: Diskuse na foru Aldebaran je omezena na obecné uznavané fyzikalni
teorie a teorie zvefejiilované v zabehlych védeckych ¢asopisech predevsim kviili zaméteni fora na
studenty. Diskuse nad jinymi teoriemi by zde byly silné kontraproduktivni, nebot’ jsou ¢asto

v rozporu s latkou, kterou se studenti na Skole uci a jejich v€rohodnost neni nikym ovéfena.

Ing. Navratil ignoroval ¢etna upozoriiovani moderatorti na poruSovani pravidel, a tak byl 14.3.2005
z fora vyloucen na coZ reagoval sérii stiZznosti na nejriizngj$i instituce. Jedna z instituci, kterd na
stiznost reagovala, legislativné€ pravni odbor ministerstva informatiky, potvrdila, Ze je pln¢ v
pravomoci vetejné vysoké Skoly zablokovat piistup k ¢asti svych webovych stranek subjektu, ktery
porusuje jeji interni predpisy €i stanovené podminky (viz ptiloha). Ing. Navratil, ktery je s timto
v§im srozumén, presto dne 26.9.2005 podvodem obesel blokovaci mechanismus stranek a znovu se
do fora zaregistroval pod jinou identitou, misto aby se s moderatory slusné domluvil, za jakych
podminek mu ucet opét aktivuji. Byl tedy znovu vykazan s upozornénim, Ze nepominuly divody
jeho vylouceni, na coZ reaguje dal§im obvinovanim z porusovani svych prav a svobod. Tato
obvinéni jsou od zékladu absurdni, protoze ing. Navratil nebyl z féra vykazan pro své ndzory,
presvédcenti ¢i piisluSnost k néjaké mensing, ale pro soustavné porusovani pravidel provozu tohoto
fora.

V Praze dne 24. 11. 2005 Moderator fora Aldebaran Tomas Hala



Ing. Dana BEROVA
ministryné informatiky

V Praze dne A kvétna 2005
C. j.: MI 1744/2005 21

VaZeny pane predsedo,

odpovidam timto na Va$ dopis ze dne 4. kvétna 2005 &. j. 3775/05, v ném3
jste me Zadal o posouzeni rozhodnuti spravce internetové stranky, ktery znemoznil
jednomu z ucastnikl pfistup k internetové diskusi, ktera byla na této strance vedena.

Podle nazoru Ministerstva informatiky je prévem provozovatele internetové
stranky rozhodnout, komu pfistup na svou strdnku umozni, a komu nikoli, Je-li tedy
provozovatel internetové stranky s vyloutenim (dastnika internetové diskuse
spravcem srozumén, nelze proti tomuto postupu pravné nic namitat.

K objasnéni nékterych dalSich otazek, které se v materidlu vyskytly, je mozné
konstatovat, Ze pokud obsahem elektronické posty, zasflané Ing. Navratilem, byla
prezentace vlastnich mySlenek, pak i tehdy, pokud si ji pfiiemci nepiéli dostavat,
nejednalo se o Cinnost protiprévni. Pravné sankcionovatelné by bylo pouze zasilani

nevyZadanych obchodnich sdéleni podle zikona ¢ 48072004 Sb., o nékterych
.'sluibéch informacni spole€nosti, o kterd vSak v tomto p¥ipadé neslo.

S pozdravem
/ /
Tt/ B

Vazeny pan

Mgr. Vaclav Jehli¢ka

predseda Vyboru pro vzdélavani, védu, kulturu, lidska prava a petice
Senat Parlamentu CR

Praha
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ptiloha ¢. 3
V Praze 3. 11. 2005
Vazeny pane inZenyre,
z hlediska platné pravni Gpravy lze na Vas dotaz odpovédét nasledovné: Postaveni vetejnych
vysokych skol upravuje v soucasné dob¢ zakon €. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a o
zmén¢ a doplnéni dalSich zakonl. Uvedeny zakon koncipuje skoly jako pravné samostatné
vetejnopravni korporace, zptisobilé mit vlastni majetek a vystupovat v pravnich vztazich
vlastnim jménem. Vychazi z toho, ze vefejné vysoké skoly jsou samospravné korporace
pravné od statu odlisné a vztahy mezi nimi a statem jsou proto vztahy pravnimi (nejde tu tedy
o vztah nadfizenosti ¢i podiizenosti). Do této samospravné kompetence spada i vydavani
vnitinich ptedpist (napt. smérnic rektora), obsahujicich pravidla uzivani jejich pocitacovych
siti a pfistupu k nim. Vzhledem k vySe uvedenému miiZe verejna vysoka Skola
znepristupnit nékterou ¢ast svého ,,webu“ subjektu, ktery nespliiuje nebo porusuje
vnitinimi predpisy stanovené podminky.
Zavérem je vhodné dodat, Ze vetfejné vysoké Skoly jsou na zaklad¢ zdkona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pftistupu k informacim subjektem, ktery je povinen, jako pfijemce dotaci ze
statniho rozpoctu (tedy vefejnych prostredki), poskytovat informace vztahujici se k jeho
plsobnosti, a to 1 zpisobem umoziujicim dalkovy ptistup (internetové stranky).
S pozdravem
Mgr. Martin Plisek feditel legislativné pravniho odboru
Ministerstvo informatiky CR
Havelkova 2, Praha 3
tel.: +420 221 008 214
fax: +420 222 720 737
e-mail: martin.plisek@micr.cz
WWW.MICr.Cz

—> ... Vazeni, to byl opis toho, co napsal pan dékan m¢ = 28.11.2005
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takto tedy reagoval dékan na pravo na nazor
29.11.2005 =

... jdu si opét ( tiSe ) ryt drzkou v zemi
. a az vstanu, pak (mozn4 urcit€) napisi panu dékanovi (modie do
slov pana d€kana) toto :

Pane inzenyre,

odpovidam na Vasi Zadost dékanovi Fakulty elektrotechnické CVUT v Praze ze dne 22. 11.

2005 na porusovani lidskych prav a svobod, prava na nazor a vylouceni z debatniho fora na

serveru Aldeberan. ( pane deékane, piectéte si po sobé svou gramatiku a ¢eskou stylistiku ...ja ,,zadal na
porusovani lidskych prav ?, ja zadal o proSetieni zda se porusuji €i ne prava na svobodny nédzor ; a
dukazy ze ne, anebo ano. Kousek niz si kazdy precte ,,jak™ jste to proSetiil )

Server Aldebaran (www.aldebaran.cz) je provozovan katedrou fyziky nasi fakulty ( TakZe provozovatel
hradi néklady, neni to server soukromy... ) a je urcen



k propagaci fyziky ( coz moje presentace od 01.03.2005 do 13.03.2005 a nazory fyzikou nejsou a
propagoval jsem tedy kursy vateni M.Retigové ... ) a ptirodnich véd zejména pro studenty CVUT. Jeho
soucasti je 1 diskusni forum, které slouzi k diskusim o probirané latce a obecnym diskusim o soucasné
fyzice. ( az si pieétete Vy, pane dékane, a komise ze Strasbourgu ,,co jiného se v diskusi pise a v jakém
rozsahu, pak uvidite a komise uvidi-posoudi zda to, co pisi jini a vylouceni za to nejsou, ze to zdaleka
neni jen fyzika, soucasna fyzika a zdaleka ty debaty nejsou jen o ,,schvalené* nazory a probirana latka )
Z diskusniho fora serveru Aldebaran jste byl vylouc¢en dne 14. 3. 2005 pro opakované

zneuzivani emailovych adres uzivatelt fora k rozesilani nevyzadané posty ( Pokud jsem rozesilal po
internetu ze soukromého pocitace soukromym zptisobem soukromou postu libovolné vybranym fyzikim
— a desitky jich bylo téch co neuZivaji diskusni forum Aldebaran ( a tak nemaji s touto kausou nic
spole¢ného ) a snad jen 3-4 adresy jsem ziskal na tomto foru — tak pak prohlasit, Ze jsem zneuzival adres
vefejné vyvéSenych na foru tim, ze jsem pak posilal jim soukromou postu, je pfinejmensim nemravni
postoj. Lze dokéazat vSeobecné, ze principielné totéz déla kazdy — ,,vypujci* si adresu ziskanou kdekoliv
na internetu a napise mu soukromy dopis, protoze zadny zakon nezakazuje ve svobodném staté pouzit e-
adresu kdekoliv ziskanou k soukromému osloveni a je to moje svobodna zalezitost a nikoliv véc fakulty
potazmo moderatorti diskusniho fora toho Aldebaranu, aby mé oni ,,soudili“a odsoudili (! ) a
sankcionovali za to ; je nepfipustné hodnotit mé aktivity a projevy mimo Aldebaran a odsuzovat m¢ za
né potrestanim odnéti svobod projevu. A kdyz uz se to ,,nahodou’ stane moderatorovi ,,v ukvapenosti‘
pak rozhodné by se to nemélo stat dékanovi ,,po prosetieni® a ve vazné zadosti poSkozeného ) 1 ptes
upozornéni moderatord. ( Na upozornéni moderatora jsem reagoval — a jak, je v dokumentech kausy
uvedeno ) Na Vase chovani dochazely stiznosti pfimo od uzivatelt fora, ( To si mize vymyslet takovou
lez kazdy neslu$ny ¢lovek — kde mate diikaz ? Ja mam naptiklad dikaz o neslusném chovani toho
jednoho Vaseho moderatora V.Haly, podal jsem na né&j trestni oznameni a byl shledan policii, Ze zdkon
porusil .... Dokonce to obecné vSichni na vasi skole védi, ze on proti mné-dichodci- pouzil hanebnych
vyrazu, jeden byl ,,mamrde* a tim Ze to vite a jest¢ ho h4jite a ,,mé chovéani* pranyfujete, je podivna
dékanska moralka ) a tak Vam byl znemoznén ptistup do féra moderatorem ( Pokud ¢tu dobte, tak mi
byl znemoZnén piistup z divodi ,,chovani* Zadnym ditkazem neprokézaného a podle stiznosti uzivatela
fora ...opét neprokazano. A ja zadal dékana o provétreni nepravd, coz dékan neudélal a bez dikazii i on
se postavil na stranu bezpravi ... mozné nevi co to je sluSnost a pravo a poctivost, nemluveé uz o
nestrannosti ) Tomasem Halou s plnym védomim profesora Petra Kulhanka zodpovédného za chod
serveru. ( Ja chod serveru neboural a nenicil, podal jsem dikazy ,,co* jsem na foru presentoval za
pouhych 14 svobodnych dni a pozadal jsem dékana o posouzeni zda to, co jsem fekl, bylo nemoralni ¢i
nefyzikalni ¢i zda to jinak porusovalo debatni pravidla, bylo obecné nemravné vii¢i ,,mravnosti, kterou
vykazuji studenti — obecné — a nékteii profesofi® ... Kazdy nestranny ¢len komise, ktery si pieéte celou
mou prispévkovou aktivitu na foru a bude-li nestranny, pak musi zjistit, Ze jsem neporusil zadné mravy a
ani pravidla, jen se branil atokiim ) Navic Vami rozesilana posta obsahovala teorie,

které jsou v prikrém rozporu se sou¢asnym stavem fyzikalniho poznani ( Myslim, Ze fakulta a
moderatofi nemohou byt soudci toho co ja rozesildm po soukromé posté za teorie. Koneckonct fyzikalni
bludy a paskvily si soukromé& presentuje po internetu ledaskdo legaln€ a svobodné a bez omezeni. Anebo
snad Aldebaran bude zakazovat svobodnou presentaci fyziky dle nalad moderatora ,,doma“ a jinde si uz
,»Sveé bludy* smim hlasat jakkoliv ? Pane d€¢kane, také tikate své manzelce : venku si délej cokoliv, ale
doma mi cizolozZstvi delat nebudes ! ( omlouvam ten hrozné ostry ptiklad, ale jak vystiznéji fici, Ze je
blbost mi zakazovat vstup do debaty na Aldebaranu jen kvili jinym nézoriim, nezZ ma oficialni fyzika.
Jsem vzdy vystaven palb¢ kritiky jen ja sam, nikoliv Aldebaran ).

TakZe znova : Co to je za princip mravni ? obhajovat ,,vasi svobodu slova® tim a tak, ze budete Vy
diktovat co-jakou smim ja ve své soukromé posté hlasat fyziku, jinak ... mé vyhodite ... a neprosly
recenznim fizenim. ( TakZe ja nesmim podle Vs rozesilat soukromé dopisy se svymi fyzikalnimi
nazory, které neprosly Vasim recenznim fizenim, jinak m¢ budete ,,dle Vaseho fakultniho prava“
vylu€ovat z fora ... pokud budu §ifit ndzory soukromou posStou co neprosly Vasim recenznim fizenim ?




Opravdu originalni logika a diivod. Mtizete mi ukazat kopii zdznamu tohoto Vaseho recenzniho fizeni ?
De¢kuji za zaslani autentické kopie.

Na zakladé ptilozeného vyjadieni Ministerstva informatiky CR je tento postup plné v nasi

kompetenci. ( Postup Vas, pane dékane, n¢jaky je, ale rozhodné je nekvalitni, je nefér, neni nestranny a
odfléknuty....potazmo i nemravny.)

Zduraziuji, ze 1 nadale muzete ziskavat informace o soucasné fyzice z tohoto serveru. ( To sice
zduraznujete, zbyte¢né - nevim s jakym amyslem-zamérem, ale piistup do fora Aldebaranu je mi nadale
zakazan.

S pozdravem,

prof. Ing. Vladimir Kugera, DrSc. Dr.h.c. ( zde byl viastorucni podpis dekana )

Resume : z celého Vaseho ,,prosetieni, tedy z celého Vaseho dopisu plyne defakto pouze jediny Vas
divod a argument k obhajob¢ vlastni tj. ,,pro¢ jste mé zbavili prava na ptistup do foéra® a to ten, Ze ja
svou soukromou postou rozesilal dopisy ( o fyzice ) osobam, jejichz adresy jsem si ziskal na tomto foru.
Dost.

Jsou tam v té Vasi zpravé-vysvétlujicim dopise ,,po prosetieni® jiné divody ? k omezeni svobod ? Ja
jiné nevidim....doufam ze opravdu nemyslite vazn¢ omezovani svobody nazoru jen proto, ze mam svou
hypotézu jinou nez je standardni model a pokud povazujete tyto mé vize a mou hypotézu ve fyzice za
mylné a neodpovidajici soudobym poznatkiim védy, pak mate sice pravdu, ale to (! ) je pravé ,,to*, ¢im
se proviflujete proti obecné svobodé nazoru, omezujete mou svobodu garantovanou riznymi
deklaracemi od dob Rouseaua, ktery fekl : ,,Pane, nesouhlasim s Vami, ale budu do smrti branit Vase
pravo >to< fikat®. Pane Kucera, jste despoticky, zpate¢nicky maloméstak. K tomu, aby jste obhajil
nesvobodny zakrok proti mné¢ Vam postacil ten diivod, Ze ja si po soukromém internetu rozesilam
dopisy fyziklim ...( ! ) a doufam, Ze uz také jste pfesvédcen, Ze po zédkazu vstupu na forum jste dosdhl
toho, ze ja uz soukrome postu fyzikiim rozesilat nebudu . Heuréka.

Gratuluji Vasi dedukci a inteligenci.

JN.

Poznamka : Jsem posetily...protoze veskeré dulezité pisemnosti s fyziky a osobnostmi, co maji pied
jménem i za jménem tituly, si ukladam do archivu pro budouci generace, aby si to piecetli.

Ptilohy:

1. Vyjadieni moderatora ze dne 24. 11. 2005 zdavodiujici vylouceni z fora

serveru Aldebaran.

2. Vyjadfeni Ministerstva informatiky CR ze dne 11. 5. 2005,

3. Vyjadieni feditele legislativné pravniho odboru Ministerstva informatiky CR

ze dne 3. 11. 2005 na opakované stiznosti.

Na védomi:

prof. RNDR. Petr Kulhanek, CSC.

okomentovano 30.11.2005
... amodfe mé vyjadieni do ptilohy

pfiloha €. 1

Vyjadreni ve véci vylouceni ing. Josefa Navratila z diskusniho fora Aldebaran
Férum Aldebaran je moderované internetové diskusni forum zabyvajici se fyzikou a Gzce
souvisejicimi tématy. Je uréeno v prvé fadé pro studenty FEL CVUT a ackoliv je piistupné iroké
vetejnosti, slouzi predevsim ke studijnim ucelim. Jako takové se tidi svymi pravidly, které jsou

k nahlédnuti na této adrese:

http://www.aldebaran.cz/forum/profile.php?mode=register

a kazdy diskutujici (v€etné ing. Navratila) s nimi pii registraci do fora vyjadril sviij souhlas.



http://www.aldebaran.cz/forum/profile.php?mode=register

Tato pravidla ing. Navratil opakovan¢ porusoval pfedevsim timto svym poc¢indnim:

1) Zneuzival emailové adresy uzivatell fora a obtézoval je nevyzadanou postou. Na toto jeho
jednani si nékolik uzivatelti fora ptimo stézovalo.

2) Prezentoval ve foru opakovang i pies upozornéni moderatorti své teorie o tzv.

dvouveli¢inovém vesmiru, prestoze pravidla fora odmitaji diskuse nad teoriemi, které

neprosly alespont minimalnim recenznim fizenim.

K tomu malé dovysvétleni: Diskuse na foru Aldebaran je omezena na obecné uznavané fyzikalni
teorie a teorie zvetejniované v zab&hlych védeckych asopisech predevsim kvili zaméteni fora na
studenty. Diskuse nad jinymi teoriemi by zde byly silné kontraproduktivni, nebot’ jsou Casto

v rozporu s latkou, kterou se studenti na Skole uci a jejich vérohodnost neni nikym ovéfena.

Ing. Navratil ignoroval Cetna upozornovani moderatorti na poruSovani pravidel, a tak byl 14.3.2005
z fora vyloucen na coz reagoval sérii stiznosti na nejriiznéjsi instituce. Jedna z instituci, kterd na
stiznost reagovala, legislativné pravni odbor ministerstva informatiky, potvrdila, Ze je pln€ v
pravomoci veiejné vysoké skoly zablokovat pfistup k ¢asti svych webovych stranek subjektu, ktery
porusuje jeji interni predpisy ¢i stanovené podminky (viz ptiloha). Ing. Navratil, ktery je s timto
v§im srozumén, piesto dne 26.9.2005 podvodem obesel blokovaci mechanismus stranek a znovu se
do fora zaregistroval pod jinou identitou, misto aby se s moderatory slusn¢ domluvil, za jakych
podminek mu ucet opé€t aktivuji. Byl tedy znovu vykazan s upozornénim, ze nepominuly divody
jeho vylouceni, na coz reaguje dalSim obviniovanim z porusovani svych prav a svobod. Tato
obvinéni jsou od zékladu absurdni, protoze ing. Navratil nebyl z fora vykazan pro své ndzory,
ptesvédcenti ¢i pislusnost k néjaké mensing, ale pro soustavné poruSovani pravidel provozu tohoto
fora.

V Praze dne 24. 11. 2005 Moderéator fora Aldebaran Tomas Hala

Pane dékane,

opravdu Vam to stalo zato ?, od bfezna 2005 vyvijet vesSkerou militantni snahu mé odblokovat od
vefejné diskuse, od prava fikat jiny nazor na vesmir nez ho ma soudoba véda ? .... opravdu ?, 0 to Vam
predevsim §lo ?, m& umlcet, m& malého mravenecka ?.. hlavné na Aldebaranu ?... co jste tim ziskal ?...
bylo to moudré a taktické ?

Opravdu neslo udélat ,,jakousi vyjimku® a tolerancni pardon a nechat m¢ tam v tom foru si hlasat ty
»Navratilovské bludy* ?, které porazi kazdy Vas studentik tisicemi argumentii ze standardniho
fyzikalniho modelu uvazovani ? //. Mé totiz o nic jiného nejde, nez a) o nezastavitelny boj o
neponizovani osoby-ducha-lidstvi ; a jde mi b) o to, aby uz kone¢né nékdo poradné rozzsekal a
rozmasiroval tu mou hypotézu napadrt’ — ale poctivymi dikazy ! ! ... v dialogu ! //... Pane, dé¢kane, mé
nemiiZete zastavit, pochopte, mé& by jste musel zabit, anebo nastolit v Cesku tieti fasistickou #si
S totalnim absolutnim terorem a diktaturou ... pak tu mou vizi porazite na vééné €asy, ale ani o0 minutu
déle.

TakZe jste odnétim mé svobody projevu ( na jediném svétovém plkacim forecku ) akorat tak stréil
naivné hlavu do pisku ( pfed mou vizi dvouveli¢inového vesmiru ) ...Tu totiz neporazite uml¢ovanim
- to uz védel 1 Brano i Palach a tisice jinych state¢nych ...a moudtejSich nez Vy. !

Uz jste se nekdy prochézel v tichu na hibitové ?, kdyz tam skoro nikdo neni ...a zadival se na ty
desky, urny ,,do hloubky* ...a pak se zadival do krajiny ? ...a do d¢&jin ...a do smyslu Zivota ...a
zahledél jste se n€kdy tam na tom hibitové ,,do blba®, aby jste pochopil pro¢ tu jste ? ... nad tim v§im
zde vezdej$im, pomijivym ? -................. -

Styd’te se ! J4 nemam za co. Navratil Josef 01.12.2005
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